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Ks. Janusz Lewandowicz, Klasztory, mnisi, mniszki. Obraz zycia mona-
stycznego w ,,Registrum epistularum” Grzegorza Wielkiego na tle prawa
cesarskiego i koscielnego, Krakéw 2018, Tyniec — Wydawnictwo
Benedyktyndw, ss. 437, Zrédta monastyczne. Monografie, 6

Zawierajaca ponad 850 listéw korespondencja Grzegorza Wielkiego jest jednym
z najwiekszych zachowanych korpuséw epistolograficznych péznej starozytno-
§ci. To prawdziwa kopalnia informacji na bardzo rézne tematy, ale oczywiscie
najwiecej z nich dotyczy zycia Ko$ciota. Autor recenzowanej ksigzki, ksigdz
Janusz Lewandowicz, deklaruje na s. 13, ze pierwotnie chciat oméwié wytania-
jacy sie z listéw cato$ciowy obraz Kosciota we Wtoszech w czasach Grzegorza,
jednak uznal, ze taki temat bytby za szeroki, natomiast dziatalno$¢ papieza na
rzecz klasztoréw jest motywem dominujagcym w jego korespondencji i dlatego
nadaje sie do doktadniejszego przedstawienia. Godny pochwaly jest pomyst, by
skonfrontowa¢ sprawy poruszane przez Grzegorza z prawem regulujacym zycie
mnisze w tamtym czasie, a wiec przede wszystkim z wydanymi w roku 535
Nowelg V (De monachis) i w roku 546 Nowelg CXXIII (De sanctissimis et Deo ama-
bilibus et reverentissimis episcopis et clericis et monachis) oraz wcze$niejszg Nowelg
XXXV Walentyniana III z 452 r. Inne nowele justynianskie dotyczyty alienacji
débr koscielnych oraz innych zwiazanych z klasztorami spraw majatkowych,
jak réwniez postepowania sgdowego wobec mnichéw i osadzania w klasztorach
0s6b skazanych przez sady. Pomimo wspomnienia w tytule ,,prawodawstwa
koscielnego”, Autor odnosi sie do niego raczej epizodycznie.

Pierwszy rozdziat ksigzki thumaczy terminologie, natomiast drugi omawia
sjurysdykcje ko$cielng i panistwowg”, odnoszgc sie od razu do rozstrzygania
spraw spornych i karnych. Wynika z niego, ze zasadniczo do klasztoréw odno-
sito sie privilegium fori, a podstawowa jurysdykcje nad nimi sprawowali miej-
scowi biskupi. Wiele spraw, w szczegdlnosci majatkowych, podlegato jednak
pod jurysdykcje cywilna. Kolejnym przyktadem przenikania sie tych jurysdykcji
jest osadzanie w klasztorze skazanych za przestepstwa, nie tylko duchownych,
ale i $wieckich.

Trzeci rozdzial opowiada o zakladaniu klasztoréw i ich podstawach eko-
nomicznych, czwarty o przyjmowaniu do klasztoréw i opuszczaniu ich. Piaty
opisuje funkcje opata, ksieni i pozostatych mieszkaticéw klasztoru, szésty za$
»Zycie pod reguly”.

Lewandowicz zaznacza na s. 27, ze uklad tresci rozprawy , podyktowany
zostal gtéwnie przez rodzaj informacji zawartych w Registrum epistularum” —
i to jest chyba najwieksza staboscia ksigzki. Autor wiernie przekazuje nam,
co odnajduje w swoich zrédtach, poniewaz za$ zaréwno prawa cesarskie, jak
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i listy papieskie dotyczg w duzej mierze nadzwyczajnych, nieregularnych sytu-
acji i réznych konfliktéw, dowiadujemy sie z omawianej ksigzki wiecej o nich,
niz faktycznie o codziennym zyciu mnichéw i mniszek. Przyktadowo w czesci
pos$wieconej opatom i ksieniom (s. 204-227) czytamy niemal wylacznie o sposo-
bach ich wyboru i ewentualnie ztozenia z urzedu, natomiast nie dowiadujemy
sie prawie niczego o ich roli i sposobie sprawowania wtadzy wewnatrz klasztoru.

Charakterystyczne, ze w ponad czterystustronicowej ksigzce o mnichach
i klasztorach zaledwie niecate sze$¢ stron poswiecone jest liturgii, a tylko jeden
akapit potencjalnemu oddziatywaniu duszpasterskiemu klasztoru na okolice
(s. 280). Podobnie jeden akapit (s. 222) omawia angielskg misje Augustyna,
przetozonego rzymskiego klasztoru na Mons Caelius. Autor zaznacza, ze ,nie
chce jej omawiaé w ramach niniejszego opracowania, poniewaz stala sie juz
przedmiotem wielorakich studiéw”, pozostaje jednak niedosyt z powodu tak
zdawkowego potraktowania waznego dla nastepnych wiekéw zwrotu mnichéw
ku dziatalno$ci misyjnej.

Autor rzetelnie relacjonuje zawarto$¢ swoich Zrédet, jednak po lekturze
ksigzki pozostaje wrazenie, ze wtasciwie mamy do czynienia z kartoteka fiszek,
na podstawie ktérej historyk dopiero powinien zaczgé stawiaé sobie pytania.
Przede wszystkim: opisane wydarzenia dotycza wytacznie pontyfikatu Grzego-
rza Wielkiego, a wiec okresu stosunkowo krétkiego, czternastu lat. Oczywiscie,
o sprawach tego typu z innych okreséw nic nie wiemy, bo nie mamy zachowa-
nych Zrédet. Warto by sie jednak zastanowid, czy innych podobnych zrédet nie
mamy tylko dlatego, ze sie nie zachowaly, czy tez dlatego, ze inni papieze nie
zajmowali sie tego typu sprawami. Innymi stowy, na ile interwencje Grzegorza
w sprawy klasztorne byty czym$ normalnym, a na ile specyfika jego pontyfi-
katu? Czy za czaséw Grzegorza powstawato wiecej klasztoréw z uwagi na to, ze
papiez tego chcial, czy tez wynikato to z jakich$ innych proceséw? Co nam to
mdéwi o sytuacji spotecznej i religijnej w tamtych czasach? A jesli rzeczywiscie
wazna tu byta wola papieza, to jakie miat on w praktyce instrumenty do swojej
dyspozycji, zeby ja przeforsowad?

Kolejnym ciekawym zagadnieniem sg kwestie proceduralne zwiazane
z omawianymi konfliktami, mianowicie, w jaki sposéb papiez dowiadywal sie
najczesciej o takich przypadkach: czy wskutek czyjego$ zazalenia, czy dzieki
swoim przedstawicielom, czy wskutek przekazania mu sprawy przez wtadze
$wiecka? Ciekawe byloby tez doktadniejsze pokazanie, czy mozemy zauwazy¢
jakie$ réznice w stosunku Grzegorza do klasztoréw z potudniowych Wtoch, dla
ktérych byt metropolita, w poréwnaniu do tych, ktére juz nie byty pod jego
bezposrednia jurysdykcja.

Na s. 297 Autor w tonie nieco homiletycznym pisze o ,,zbieznosci celéw
Justynianowego prawa i Grzegorzowej praktyki”, ,,czystoséci rak, niezbrukanej
wing, i szczeroéci duszy pielegnowanej przez praktyke cnét i uczestnictwo
w $wietych obrzedach”, wymaganiu ,,unikania nawet pozoréw tego, co mogtoby
zburzy¢ wewnetrzng harmonie budowang na doskonatej wstrzemiezliwo$ci”.
Oczywiscie, taki byt ideal, ale w takim razie czemu potrzebowal sankcji prawa
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$wieckiego? Czy wynikato to z tendencji Justyniana do regulowania kolejnych
dziedzin zycia, zwlaszcza tych zwigzanych z wiara, czy byto potrzebne samym
mnichom i mniszkom, by broni¢ ich przed naduzyciami i atakami z réznych
stron, czy tez bylo odpowiedzig na szerzace sie rozprzezenie w klasztorach?
Jesli to ostatnie, to czemu zaradzeniem temu zajeta sie w pierwszym rzedzie
wiladza §wiecka? Pokazany przez Autora material zostawia nas z wrazeniem
zycia koscielnego regulowanego niemal catkowicie przez ustawy cesarskie,
z rola papieza sprowadzong do wprowadzania ich w zycie i pilnowania, by byty
przestrzegane.

Jest to tym ciekawsze, ze, jak stusznie zauwaza Autor na s. 300, ,,jesli nie
liczy¢ drobnych przepiséw zakazujacych mnichom udawania si¢ do miasta,
gtéwny nurt prawodawstwa przedjustyniatiskiego obejmowat ustawy majace
na celu regulowanie rekrutacji mnichdéw i duchownych”. Wtasnie — céz wiec
sie stalo, ze Justynian zajat sie caloksztaltem zycia monastycznego? Trzeba
tu zauwazy¢, ze ustawy regulujace rekrutacje mnichéw i duchownych sg dla
odmiany czym$ zupetnie naturalnym, bo dotycza spraw znajdujacych sie na
styku rzeczywisto$ci pafistwowej i ko$cielnej; przyjmowanie do klasztoréw
i stanu duchownego wszystkich chetnych mogto pozwalaé na unikanie ciezaréw
podatkowych przez dekurionéw, zwalniato ze stuzby w wojsku zobowiazanych
do tego, rozwigzywato relacje pana i niewolnika. Autor omawia te zagadnie-
nia w aneksie (s. 305-349), notujac na koficu, ze ,,zwraca uwage daleko idace
zrozumienie dla intencji ustawodawcy ze strony wiadzy koscielnej i gotowo$é
stosowania przepiséw wprowadzonych przez imperatoréw”, jak réwniez, ze
,naczelng zasadg Grzegorza byto przestrzeganie prawa”. Jeszcze raz: bardzo
wysoki poziom zalezno$ci Ko$ciota od cesarzy, ktéry zostat osiggniety w VI-
VII w. takze na kontrolowanych przez nich terytoriach na zachodzie Europy
jest by¢ moze najciekawszym watkiem tej ksigzki, choé nigdzie wprost w niej
nie zostal wyartykutowany.

W omawianej pracy cenne jest w ogdle zwrécenie uwagi na to, ze zyciem
monastycznym interesowalo sie tak szczegétowo prawo cywilne. Warto$ciowe
jest tez wybranie okresu przetomu VI i VII w., kiedy spora cze$¢ katolickiego
Zachodu, w szczegblnosci wolne od Longobardéw regiony Wtoch, stanowity
wciaz cze$¢ Cesarstwa. Kolejna wazna rzecz to relatywizacja znaczenia Reguty
Benedykta — Autor pokazuje, ze jej czas przyjdzie dopiero pdzniej, w epoce
karolifiskiej, nie miata natomiast wiekszego wplywu na zycie monastyczne
w czasach Grzegorza, w kazdym razie nie wida¢ sladéw takiego wptywu w kore-
spondencji papieza.

Zastrzezenia mozna mie¢ czasami do uzywanego stownictwa. Pojawia sie
kilka anachronizméw: ,,stuzba wiezienna” i ,,pafistwowy system penitencjarny”
(s. 80), ,inkardynacja duchownych” (s. 239 — chodzi o przynalezno$é duchow-
nych do konkretnej diecezji). Niewlasciwe wydaje mi sie tez okreslanie stroju
széstowiecznych mnichéw jako ,habitu”, gdyz w tamtym czasie nie istniato
jeszcze zadne wyrazenie opisujace ich specyficzny ubidr. Przytaczane nas. 276-
277 przyklady nie wskazuja na to, by stowo ,,habitus” byto w nich uzyte jako
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okreslenie stroju, a nie sposobu zycia. Niespotykane gdzie indziej jest tez okre-
§lanie dekurionéw mianem ,kurialistéw” (s. 307). ,,Chrisma” wspomniana przez
synod w Kartaginie z 390 r. (s. 225, przyp. 87) nie moze by¢ tak jednoznacznie
tlumaczona jako ,,bierzmowanie” (pomijajac pewng anachroniczno$¢, moze tam
chodzié tez o blogostawienie krzyzma, jak zostaje to wyrazone wprost w analo-
gicznych kanonach innych synodéw).

Dyskusyjne sa tez niektére odniesienia historyczne. Czy faktycznie to
»najazd Longobardéw na Italie zrujnowat jg gospodarczo” (s. 141)? Przyczyn
glebokiego kryzysu nalezatoby sie doszukiwal juz w okresie wczesniejszym,
podczas wojen gockich. Co wiecej, najazdy Longobardéw w ogéle nie dotknety
niektérych z wymienionych obszaréw, pomoca dla ktérych zajmowat sie Grze-
gorz, np. Sycylii i Korsyki. Problematyczny jest tez sposéb cytowania Zrddet,
zwlaszcza samych listéw Grzegorza: w niektérych miejscach Autor komentuje
teksty oryginalne, w wielu jednak korzysta z ttumaczenia ks. Jana Czuja, bez
préby dokonania wlasnego przektadu i nawet bez komentowania przektadu
zastanego. Przektad Czuja jest zasadniczo poprawny, ale oczywiscie zdarzaja
sie w nim btedy i niejasnosci, ktére Autor za nim powtarza. W ten sposdéb np.
na s. 238 mamy ,biskupa Panormos”, do ktérego Grzegorz pisze w sprawie
»klasztoru prekorytariskiego”, podczas gdy w obu przypadkach chodzi o dzi-
siejsze Palermo. Podobnie staboscig ksiazki jest odwotywanie sie do kanonéw
synodalnych gtéwnie wedtug kolejnych toméw Acta Synodalia Wydawnictwa
WAM (Dokumenty synoddéw od 50 do 381 roku, oprac. A. Baron, H. Pietras, Krakéw
2006 i tomy nastepne), a nie do wydan krytycznych, dostepnych dla wiekszej
ich czesci.

Podsumowujgc, omawiana ksiazka bardzo dobrze odpowiada swojemu
podtytutowi i rzetelnie przedstawia ,,obraz zycia monastycznego w Registrum
epistularum Grzegorza Wielkiego na tle prawa cesarskiego i ko$cielnego”. Jed-
nak czytelnik, ktéry chcialby uzyskaé catosciowa wizje ,klasztoréw, mnichéw
i mniszek” w omawianym okresie, pozostanie ze sporym niedosytem.

ks. Stanistaw Adamiak
(Torun)

Das Sakramentar aus Tyniec. Eine Prachthandschrift des 11. Jahrhunderts
und die Beziehungen zwischen Koln und Polen in der Zeit Kasimirs des
Erneuerers, hrsg. Klaus Gereon Beuckers, Andreas Bihrer, Wien-
Kdln-Weimar 2018, Béhlau Verlag, ss. 456 (376 + barwne ilustra-
cje), Forschungen zu Kunst, Geschichte und Literatur des Mitte-
lalters 3

W roku 1013 Mieszko, syn Bolestawa Chrobrego, poslubit Rycheze, cérke hra-
biego palatyna Ezzona-Erenfrieda, siostrzenice Ottona III. Réd Ezzona byt wéw-
czas mocno osadzony w Nadrenii, przede wszystkim w sgsiedztwie Kolonii. Syn
Rychezy i Mieszka, Kazimierz zwany Odnowicielem, w latach czterdziestych
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XI w. odbudowywat panistwo dynastii Piastéw oraz Ko$ciét po bardzo glebo-
kim kryzysie. PéZniejsza tradycja widziata w nim niekiedy fundatora klasztoru
benedyktynéw w Tyricu. Réwniez do$¢ pdzna tradycja taczyta osobe Aarona,
biskupa czy tez arcybiskupa w Krakowie za czaséw Kazimierza, a moze i opata
w rzeczonym Tyncu, z Kolonig wtasnie. I wreszcie — to juz rzecz niezaprze-
czalna — z XTI w. i z kregu koloriskiego pochodzi jeden z najcenniejszych w ogdle,
jak tez najstarszych rekopiséw liturgicznych zachowanych na ziemiach pol-
skich, Sakramentarz tyniecki: okazata ksiega znajdujaca sie obecnie w zbiorach
Biblioteki Narodowej w Warszawie i oznaczona sygnaturg BOZ 8. To wtasnie
tajemnica tej ksiegi — jej powstania, przywiezienia do Polski, domniemanych
powigzan z Rycheza, Kazimierzem oraz bratem Rychezy, arcybiskupem kolon-
skim Hermannem stanowi punkt wyjscia i gléwny temat studiéw zawartych
w omawianym w niniejszej recenzji zbiorze.

Jest to tom w oczywisty sposéb i w najlepszym tego stowa rozumieniu
interdyscyplinarny. Autorzy reprezentuja srodowiska historykéw, historykéw
sztuki i archeologéw. Prace obejmuja szeroki zakres zagadnieti: stricte histo-
ryczne, kodykologiczne, z dziedziny historii liturgii. Jest to facznie 19 artyku-
téw — 15 ukazuje sie w jezyku niemieckim, cztery w angielskim. Powstaty jako
cze$¢ duzo wiekszego projektu realizowanego przez §rodowisko zorganizowane
wokét uniwersytetu w Kilonii. Celem owego projektu pozostaje zbadanie kolori-
skiego malarstwa ksigzkowego. Poszczegdlne etapy wiaza sie z wielostronnym
przedstawieniem wyrdzniajacych sie zabytkéw, ktérych powstanie przypisuje
sie koloriskim skryptoriom. Najistotniejsza role w projekcie odgrywa historyk
i historyk sztuki Klaus Gereon Beuckers. W przypadku Sakramentarza tyniec-
kiego jego kompetencje sg zreszta godne dodatkowego podkreslenia: jest on
monografista rodu Ezzonidéw i jego fundacjil.

Beuckers w swoim otwierajgcym zbidr artykule wprowadza w problematyke
daty, miejsca i okolicznos$ci powstania Sakramentarza oraz jego stylistycznego
przyporzadkowania. Autor, uznajac kolotiskg geneze za potwierdzona, odwo-
tuje sie dalej do zaproponowanego w 1967 r. przez Petera Blocha i Hermanna
Schnitzlera podziatu na fazy czy tez szkoly koloniskiej iluminacji ksigzkowej
okresu ottorisko-salickiego. Zgodnie z owym podziatem Sakramentarz tyniecki
nalezy do Strenge Gruppe, grupy ,,surowej”. Tego rodzaju ornamentyka domino-
wata w Kolonii w okresie mniej wiecej 1040-1060, a reprezentowana jest przez
sze$¢ zachowanych manuskryptéw. Istnieja tez wszakze argumenty i podstawy
do przesuwania czasu powstania Sakramentarza na okres okoto roku 1080 — tak
zreszta sytuowali jego chronologie wspomniani Bloch i Schnitzler. Zwréémy
uwage, ze kryterium stylistyczne ze wszystkimi swoimi ograniczeniami pozostaje
zdaniem tego Autora jedynym w miare pewnie pozwalajgcym na wnioski w kwe-
stii chronologii zabytku. A chronologia z kolei dla historykéw Polski pierwszych
Piastéw ma tu zasadnicze znaczenie. Wcigz bowiem przeciez zadawane jest

! K.G. Beuckers, Die Ezzonen und ihre Stiftungen. Eine Untersuchung zur Stiftungstdtig-
keit im 11. Jahrhundert, Miinster 1993.
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pytanie, czy Sakramentarz mégt zostaé przywieziony przez Rycheze, Kazimierza
lub przystanych do Polski przez arcybiskupa Hermanna duchownych (benedyk-
tyfiskich mnichéw), na potrzeby liturgii czy to na dworze, czy w tworzonym
benedyktyriskim opactwie. Beuckers podkresla, ze zawarto$¢ ksiegi nie dostar-
cza wyraznych wskazéwek co do odbiorcy i przeznaczenia rekopisu. Nic tez nie
przesadza, ze w okresie przednowozytnym miat on w ogéle zwigzki z Tyticem.

Ursula Prinz podejmuje podobny temat. Szczegétowo przedstawia histo-
rie badan nad Sakramentarzem tynieckim od wieku XIX po druga dekade XXI,
wykazujac sie dobra orientacjg tak w niemieckiej, jak i polskiej literaturze
przedmiotu.

Artykut Stawomira Szyllera skupia sie na wybranych aspektach kodykolo-
gicznych i na historii ksiegi w doprawdy dtugim przedziale czasu od jej jede-
nastowiecznego sporzadzenia. Wiadomo mniej wiecej o jej burzliwych losach
w dobie wojen szwedzkich. Szyller prezentuje tez wszakze teze, w my$l ktérej
Sakramentarz przynalezat czas pewien do biblioteki benedyktyniskiego klasztoru
na wroctawskim Otbinie.

Pawet Figurski zaproponowal rewizje pewnych tradycyjnych pogladéw
dotyczacych odbiorcy, dla ktérego Sakramentarz zostat wykonany. Postuzyt sie
w tym celu analiza treci liturgii zarejestrowanej na kartach rekopisu. Staba
obecnos¢ liturgicznych elementédw zwigzanych z celebrowaniem wtadzy monar-
szej prowadzi do wniosku, ze to nie wladca i jego dwér byli zleceniodawcami
bad? intencjonalnymi uzytkownikami dzieta. Zdaniem Figurskiego — i do opinii
tej przychylajg sie tez inni autorzy recenzowanego tomu — intencjonalnym
uzytkownikiem nie byli tez bynajmniej benedyktyriscy mnisi (a wiec: ani dwor-
ska kaplica Kazimierza, ani tynieckie opactwo...). Sakramentarz powstal raczej
na potrzeby kleru $wieckiego, by¢ moze katedralnego, z przeznaczeniem na
szczegllne (uroczyste) okazje. Przy tym catkiem mozliwe, ze zaréwno zlecenio-
dawca, jak i odbiorca cennego manuskryptu nalezeli do lokalnego $rodowiska
koloniskiego — Figurski dopuszcza poglad, zgodnie z ktérym sporzadzenie ksiegi
zlecit arcybiskup Anno (nastepca Hermanna) po to, by obdarowaé nig jedna
z kanonickich wspélnot swojej biskupiej stolicy. W takim wypadku Sakramen-
tarz trafitby do Polski pézniej, w trudnych do ustalenia okolicznosciach; nie
z Polska wigzataby sie jego geneza.

Dopetnieniem streszczonych powyzej rozwazan jest analiza zawarta w kolej-
nym artykule. Harald Horst zajmuje sie w nim przechowywanym obecnie we
Freiburgu sakramentarzem z klasztoru $w. Wita w Mdnchengladbach, ksiega,
ktérg mozna zestawiaé z gléwnym bohaterem recenzowanego tomu. To réw-
niez, od strony swojej formy, reprezentant kunsztu kolotiskich skryptoriéw
w XI w. Zapisana w nim liturgia, tak jak i w tynieckim, przynalezy do typu
okre§lanego mianem Gregoriana mixta. Zarazem obecno$¢ pewnych formut
w przypadku ksiegi od §w. Wita — inaczej niz tynieckiej — pokazuje, ze zostata
ona przygotowana dla klasztoru benedyktyndw.

Takze nastepny artykut po§wiecony zostat zabytkowi, ktéry mozna poréw-
nywal z Sakramentarzem tynieckim. Beate Braun-Niehr napisata mianowicie
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o tzw. Ewangeliarzu z Abdinghof. To réwniez dzieto koloniskich skrybdéw i ilumi-
natoréw. Badaczka skupia swojg uwage m.in. na wezesnych losach ksiegi — i jest
to interesujacy aspekt z perspektywy hipotez formutowanych w odniesieniu do
Sakramentarza tynieckiego. Tak jak artykul poprzedni, i ten zawiera barwne
i dobrej jakosci ilustracje, dajace pojecie o omawianym zabytku.

Jeszcze jedna koloriska ksiega, ewangeliarz znany obecnie jako Morgan Gos-
pels (MS M. 651), zostata zaprezentowana w tekscie, ktérego autorem jest Joshua
O’Driscoll. Punkt ciezko$ci spoczywa tu na analizie miniatur. Ich styl pozwo-
lit przyporzadkowaé ewangeliarz do wyrdznionej przez Blocha i Schnitzlera
Reiche Gruppe. Ten charakteryzujacy sie wieksza zdobno$cig kierunek przewazat
w pierwszych dekadach XI w., zanim popularniejsza stata sie wspominana wyzej
Strenge Gruppe. Jednak owe stylistyczne ,,mody” de facto na siebie nachodzity.
Sila rzeczy, tu réwniez wazna role odgrywa materiat ilustracyjny.

Artykul Andresa Bihrera otwiera kolejny blok tematyczny. Mowa w nim
o stosunkach miedzy monarchiag wschodniofrankijsko-niemieckg a Polska
w XI w. Historyk zestawia losy Kazimierza Odnowiciela z podobna do pewnego
stopnia, ale mniej fortunng epopeja wypedzonych przez duriski najazd z ojczy-
zny synéw anglosaskiego kréla Edmunda Zelaznobokiego. Nastepnie wskazuje
na poziomy analizy historycznej wspomnianych w tytule przyczynku relacji,
ktére to poziomy symbolizujg terminy: regna (krélestwa), regiones (regiony),
christianitas (chrze$cijaristwo, niejako w roli odpowiednika terminu Europa).

W artykule Ludwiga Steindorffa mowa o relacjach miedzy Rusig kijowska
a Rzesza w X i XI w. W oczywisty sposdb jest to temat powigzany z poprzed-
nim, z relacjami miedzy Rzesza a rodzgcym sie paristwem piastowskim. Rdze-
niem rozwazan Steindorffa sg powigzania genealogiczne. Sporo uwagi po$wiecit
historyk w swoim tekscie postaciom z rodu Ruryka, ktére funkcjonowaty —
z réznych powodéw — w obu dos¢ odmiennych swiatach, ruskim i zachodnim:
Izjastawowi 1 jego najblizszej rodzinie oraz Eupraksji-Adelajdzie, drugiej Zonie
cesarza Henryka IV i bohaterce wielkiego skandalu w ostatniej dekadzie XI w.

Inny historyk o uznanej renomie, Ernst-Dieter Hehl, przedstawit stosunki
Rzeszy z jej wschodnimi sasiadami — Polska, Czechami i Wegrami — od Ottona I1I
do Konrada II. Temat zostat ujety od strony polityki koscielnej. Zasadnicza teza
dotyczy roli powstajacej w poddawanych chrystianizacji patistwach pierwszych
Piastéw, Przemyslidéw i Arpaddéw sieci biskupstw jako czynnika stabilizujacego
tad polityczny. Wbrew sugestii zawartej w tytule przyczynku, rola niemieckich
wiladcédw nie zostata za bardzo uwypuklona. Mozna tez stwierdzi¢ — w odnie-
sieniu do wszystkich trzech tekstéw tej czesci — Ze zawierajg one propozycje
interpretacyjne oparte o pewien niepodlegajacy od dtuzszego czasu rewizjom
stan wiedzy.

Problemami genealogicznymi zajeta sie¢ w swoim artykule Janina Illge — nie
tyle jednak w aspekcie ustalania faktéw genealogicznych, co dyskusji nad poje-
ciami i tezami. Pojeciem podstawowym jest tutaj pokrewietistwo (Verwandtschaft)
w dwdch postaciach: wynikajgce z pochodzenia i wspdlnoty krwi oraz z wzenie-
nia sie w réd (czyli to, co w jezyku polskim ma odrebna nazwe: powinowactwo).
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Autorka analizuje przede wszystkim informacje Thietmara oraz Rocznikéw
kwedlinburskich i zastanawia sie nad rola polityczng pelniong w ramach danego
rodu, np. panujgcego, przez zony i szwagréw. Badaczka kilkakrotnie uwypukla
lojalno$¢ matzonek wobec intereséw rodu meza. Nie akceptuje w calej rozcia-
glo$ci tez Karla Schmida i Georges’a Duby o przejéciu okoto roku 1000 od ,,rodu
starego typu”, obejmujacego wszystkich potomkdéw danej postaci, do wezszych
grup rodowych definiowanych jako agnatyczno-patrylinearne.

Grzegorz Pac napisat tekst pos§wiecony losom krélowej Rychezy. Skoncen-
trowal sie na omdéwieniu okresu bardziej interesujacego takze z perspektywy
teorii odnoszacych sie do genezy Sakramentarza: na spedzanych w ojczystym
kraju trzech dekadach jej wdowieristwa. Poswiadczona przez dokumenty — co
prawda zachowane raczej jako falsyfikaty — jej fundacyjna aktywno$¢ na rzecz
instytucji koscielnych, a takze uznany przez historyka za bardzo prawdopodobny
fakt uzywania przez Rycheze wlasnej pieczeci, co w XI w. w przypadku kobiet
z najwyzszych kregéw arystokracji jeszcze sie nie zdarzato, dowodza poczucia
godnosci oraz aspiracji wynikajacych zaréwno z pochodzenia od strony matki
z cesarskiego rodu, jak i z noszenia korony. Pac z ostroznos$ciag wypowiada sie
w kwestii zaangazowania Rychezy na rzecz syna, ksiecia Kazimierza, w jego
polityczne dziatania. W istocie brak na to mocnych dowodéw.

W syntetyczny sposéb czytelnikom spoza polskiej kultury historycznej przy-
bliza posta¢ Kazimierza Odnowiciela Eduard Miuhle. Autor przywotuje obszerna
polska literature. W tekscie omdéwione zostaly uwarunkowania dziatan ksiecia
stuzagcych odrestaurowaniu wtadztwa Piastéw — z zaakcentowaniem roli Kra-
kowa, wskazano takze czynniki ograniczajace jego powodzenie.

Sitg rzeczy po swego rodzaju ,,portretach” Rychezy i Kazimierza nastepuje
szkic po§wiecony trzeciej waznej postaci dla zwigzkéw Polski z Nadrenig, bratu
Rychezy, arcybiskupowi koloniskiemu Hermannowi. Christian Hillen kresli obraz
wielostronnej aktywno$ci tego wpltywowego za panowania Henryka 111 dygni-
tarza. Omawia jego role w lotarytiskiej polityce cesarza, jak tez zaangazowanie
w popieranie reformy ko$cielnej. Podkre$la kierowanie sie przez Hermanna
w swoich dziataniach interesami Ezzonidéw, rodu, ktérego okazat sie zreszta
by¢ ostatnim w linii meskiej reprezentantem. Dystansuje sie takze od obecnego
w starszej historiografii przeciwstawiania Hermanna jego nastepcy na kolon-
skim arcybiskupim tronie, bardziej kontrowersyjnemu i lepiej znanemu Anno-
nowi. Ani bowiem ich polityka nie byta znaczaco rézna, ani tez, zdaniem Hil-
lena, nie nalezy interpretowal réznorakich znanych ze Zrédet dziatati Annona
w Nadrenii w kategoriach likwidowania wptywéw Ezzonidéw.

Skoro arcybiskupowi Hermannowi przypisywano wystanie do Polski mni-
chéw z jego rodowej fundacji Brauweiler, i tym samym udziat w odnowieniu nad
Wista i Wartg zycia monastycznego, warto réwniez bylo przedstawi¢ w ramach
rozwazan skupionych wokét Sakramentarza tynieckiego klasztorng panorame
Kolonii i okolic. Uczynit to Rudolf Schieffer. Artykut ukazuje bogactwo wspdlnot
klasztornych — oprécz nielicznych z wielowiekowa w perspektywie epoki Her-
manna i Kazimierza tradycja w X-XI w. powstaja i zaznaczaja swoja role nowe,
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zaréwno kanonickie, jak i benedyktyriskie, zaréwno w Kolonii, jak i w sasiedz-
twie (Deutz, Brauweiler, Siegburg). O roli ktérejkolwiek z nich w odnowie chry-
stianizmu w Polsce nie da sie wszakze powiedzieé nic pewnego.

Roman Michatowski, uczony, ktéry zabieral juz niejednokrotnie gtos
w powaznej dyskusji dotyczacej czasu powstania i osoby fundatora opactwa
w Tyficu, w zamieszczonym w recenzowanym tomie artykule zaprezentowat
argumentacje réznych stron w tym naukowym sporze. Przedstawit raz jeszcze
informacje zrédtowe, w tym przekazy dokumentowe (podejrzanej wiarygodno-
$ci) oraz péznosredniowieczne refleksy wlasnej tynieckiej tradycji. Przypomnied
nalezy, iz istniejg tutaj dwa zasadnicze stanowiska: fundacja za Kazimierza
Odnowiciela, fundacja za Bolestawa Smiatego, jak tez préby rozwigzania posred-
niego (jak u Marka Derwicha: fundacja wspdlnoty benedyktyriskiej w Krakowie,
przy dworze za Kazimierza, jej zainstalowanie w Tyncu za nastepnego panowa-
nia)?, Michatowski pozostaje zwolennikiem przypisywania fundacji Bolestawowi,
dopuszcza tez to posrednie rozwigzanie.

Trzy ostatnie artykuly w tomie dotyczg kwestii archeologicznych. Kazdy
z nich jest bogato ilustrowany: zdjeciami, planami rekonstruowanych budowl,
rysunkami.

Aneta Bukowska i Sebastian Ristow zamie$cili artykut, ktéry ma syntetyczny
charakter. Zaprezentowane tu zostaty wyniki badari archeologicznych w gtéw-
nych i rozpoznanych osrodkach wczesnopiastowskiej monarchii: w Gieczu,
na Ostrowie Lednickim, w Gnieznie i Poznaniu (wystepuja tez Krakéw i Prze-
mysl). Wykopaliska odstonily zaréwno miejsce rezydencjonalne, jak i pierw-
sze koScioly. Wynikajacy z nich najbardziej ogélny wniosek nie moze zaska-
kiwa¢é: na czas odpowiadajacy panowaniu Mieszka I — i oczywiscie réwniez
jego nastepcy — przypada pojawienie sie i rozwdj budownictwa kamiennego
z wykorzystaniem technologii wypracowanych na zachdd od ziem polskich.
W tek$cie mowa jest m.in. o obiektach, wokdt ktérych toczyta sie zawzieta dys-
kusja: baseny chrzcielne czy moze baseny do mieszania murarskiej zaprawy,
cho¢ bez przypominania gtoséw, ktére w niej padaty®.

Aneta Bukowska tym razem samodzielnie jest autorka kolejnego tekstu.
Temat stanowiag wyniki badan archeologicznych na Wawelu, rekonstrukcja tam-
tejszej kamiennej architektury datowanej na XI w. oraz podobienistwa zastoso-
wanych wéwczas rozwigzan wzgledem tych znanych z Nadrenii. Kluczem do
poszukiwania akurat tego rodzaju zwigzkéw na Wawelu jest dobrze po$wiad-
czone patrocinium jednego z najstarszych ko$ciotéw: wezwanie §w. Gereona,
bedace z ogromnym prawdopodobieristwem $ladem kontaktéw z Nadrenia
w czasach Rychezy. Swigtynia bywala typowana takze jako pierwszy kosciét

2 Nie sposéb skadinad nie odnie$é wrazenia, ze wszystkie te opcje sg obecne juz od
dziesiatek lat — por. zbiorczo o nich A. Gieysztor, Tyniec, w: Stownik starozytnosci stowiari-
skich, t. 6, Wroclaw-Warszawa 1977, s. 234-235.

3 Por. D.A. Sikorski, Koscidt w Polsce za Mieszka I i Bolestawa Chrobrego. Rozwazania nad
granicami poznania historycznego, Poznan 2011, s. 107-129.
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wspdlnoty benedyktynéw, byé moze funkcjonujacej na Wawelu przed przenie-
sieniem do Tyfica. Szczegdlnie owocne z perspektywy tematu artykutu okazaty
sie badania nad krypta kosciota §w. Gereona. Tutaj uwidocznity sie analogie
m.in. z opactwem rodowym Ezzonidéw w Brauweiler. Z kolei ornamentyka
zawiera podobietistwa do kosciotéw z XI w. w Ligurii i pétnocnych Wloszech.

Wreszcie artykut, ktéry napisata Teresa Chorazy, przynosi bardzo intere-
sujacg prezentacje wynikéw badan prowadzonych w Gieczu. Badania te maja
zaréwno swojg historie, jak i kontynuacje — kolejne majg zostaé zakoticzone
w 2019 r. Gtéwnym obiektem zainteresowania pozostaje ko$cidt, ktéry nosit
wezwanie Jana Chrzciciela. Byta to $wigtynia pod pewnymi wzgledami unikalna:
zostata wzniesiona jako jednonawowy kosciét z blokiem zachodnim (westwer-
kiem), rozwigzaniem jakze charakterystycznym — ale przeciez dla duzo bardziej
monumentalnej ko$cielnej architektury romarskiej obszaru Niemiec. Z perspek-
tywy historykéw dodatkowo frapujgce musi byé wyrdznienie przez archeolo-
géw dwdch faz we wezesnej historii kosciota w Gieczu: w pierwszej, biorac pod
uwage forme krypty i jej skomunikowania z chérem, wydawata sie by¢ ona
pomyslana jako miejsce kultu waznych relikwii (nieokreslonego) $wietego czy
tez $wietych (prébowano odgadywaé: Pieciu Meczennikéw? Brunona z Kwer-
furtu?). Przebudowa wiodta raczej w kierunku zatraty tej funkcji. A datowanie
wskazuje, ze mozna owe prace wigzad juz z czasami Kazimierza Odnowiciela —
czyli dZwigania chrzes$cijatistwa w Polsce z ruin spowodowanych przez kryzys
monarchii piastowskiej we wszystkich jego aspektach.

Rzadko w ramach tego rodzaju recenzji warto poswiecaé uwage akurat temu
aspektowi, ale na docenienie zastuguje wywierajaca wrazenie zewnetrzna forma
recenzowanej publikacji. Bardzo istotne znaczenie maja zamieszczone osobno
na koticu dobrej jakosci barwne fotografie wszystkich kart zabytku — w tej
kolejnosci sktadek, jaka nadaty im wczesnonowozytne renowacje ksiegi?. Zdje-
cia daja pojecie o walorach estetycznych Sakramentarza. Umozliwiajg analize
szczegbléw ilustracji. Pozwalajg tez na maly trening paleograficzny dla czy-
telnika rozwijajacego biegto$é w odczytywaniu minuskuty karolifiskiej. Ich
zamieszczenie zdeterminowato wszakze inne zewnetrzne aspekty edycji. Tom
pos$wiecony Sakramentarzowi w catosci wydrukowany zostal na btyszczacym
papierze, wydany w twardej, mocnej oktadce. Daje mu to ,,godny” wyglad (cha-
rakterystyczny, owszem, dla catej serii wydawniczej), lecz i wigze sie z niedo-
godnosciami. Méwiac wprost: jest to ciezki tom, a blyszczacy papier pogarsza
komfort czytania. Za innego typu drobna wade mozna uznaé, ze jakkolwiek
teksty zostaty pogrupowane de facto w bloki tematyczne, owe bloki nie zostaty
wyodrebnione w spisie tresci.

Jednej z najwiekszych zalet zbioru, zaréwno cato$ci, jak i poszczegdl-
nych tekstéw, upatruje w... braku kategoryczno$ci. Teksty dostarczajg wzoru

4 Sakramentarz tyniecki jest tez dostepny na stronach Biblioteki Narodowej w ra-
mach projektu Cyfrowej Biblioteki Narodowej Polona — https://polona.pl/item/sacra-
mentarium-tinecense,NjgyNTc20A/0/ #info:metadata (dostep: 27 XII 2018).
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ostrozno$ci metodologicznej. Czytelnik zostaje na koniec z przestankami §wiad-
czacymi o zwigzkach miedzy piastowska Polskg a Nadrenig czasu Ezzoniddéw,
natomiast bez iluzji, jakoby sprawa na jakimkolwiek polu zostata przesadzona
i wyjasniona. Odkrywane w Polsce przedmioty o nadrefiskiej genezie, §lady
oddzialywan na architekture, zapozyczone najpewniej patrocinia w potgcze-
niu z wiedzg o dynastycznych powigzaniach i z péZniejszymi okruchami tra-
dycji nie dajg podstaw do rekonstruowania rzeczywistych poczynati i wktadu
Rychezy czy Hermanna, a to, co wiemy o Sakramentarzu: chronologia jego
powstania oraz zawarta w nim liturgia nie pozwalaja bynajmniej na wyklucze-
nie tezy, zgodnie z ktdra jego pojawienie sie w Polsce przypadto na czas pdz-
niejszy i z powyzszymi powigzaniami nie ma nic wspélnego. Historyk polskiego
wczesnego $redniowiecza ma pelne prawo uwierzy¢ czasem tez w przypadek.

Michat Tomaszek
(Lublin)

Oren Margolis, The Politics of Culture in Quattrocento Europe. René of
Anjou in Italy, Oxford 2016, Oxford University Press, ss. 222, Oxford
Historical Monographs

Ta niewielka ksiazka pod nieco mylagcym tytutem jest catkowicie oryginalnym
studium renesansowej dyplomacji w burzliwym i jednoczes$nie koricowym okre-
sie tzw. wojen lombardzkich — wojen o hegemonie na Pétwyspie Apeniriskim,
ksztalt terytorialny najpotezniejszych signorii-pryncypatéw i o tron w Neapolu,
do ktérego pretendowal tytutowy bohater tej monografii.

Oryginalno$¢ wynika tu z zalozen metodologicznych, na ktérych stu-
dium to oparto i w konsekwencji — z selekcji problematyki i materiatu Zré-
dtowego, wyboru tematéw i analiz wiodacych. Kluczowym terminem i kon-
ceptem, obecnym na niemal kazdej stronicy ksigzki jest network (networking,
cultural networking) — zbudowana, rozwijana i podtrzymywana we Wtoszech
w latach 1450-1464 przez i wokdt andegaweriskiego kréla bez tronu René sieé
relacji z politycznymi sojusznikami, ich krewnymi i dalszymi sojusznikami,
klientami, protegowanymi (bezposrednio lub posrednio) humanistami-litera-
tami i artystami itd. Zalozenia te zaczerpnatl Oren Margolis z kilku wiodgcych
w ostatnich latach w antropologii spotecznej i antropologii kultury teorii (najo-
gélniej rzecz ujmujgc) komunikacji, a zwtaszcza teorii kultury wizualnej Wil-
liama J.T. Mitchella i antropologicznej teorii sztuki Alfreda Gella. Ogromny za$
dorobek prowadzonych z réznych pozycji metodologicznych badar nad histo-
rig polityczng Wtoch tego okresu, dyplomacja renesansowsg, poszczegdlnymi
centrami politycznymi Pétwyspu (Mediolan, Neapol, Florencja, Wenecja), nad
humanizmem, wreszcie, artystami i sztuka Quattrocento stanowit baze erudy-
cyjng, z ktdrej autor czerpal elementy swojego obrazu, w jakim ujgt sytuujg-
cego sie na marginesie tego dorobku, przegranego w walce o tron w Neapolu
Andegawena.
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Jest to obraz, powtdrze, w petni oryginalny. Margolis nie tylko wydobywa
na plan pierwszy nature polityki i dyplomacji par excellence spoteczna i osobows,
ale przede wszystkim za Gellem pokazuje decydujgca dla polityki i dziatati René
sprawczo$¢ (agency) sieci kontaktéw i wymiany (w ramach tej sieci) daréw —
faktycznego bohatera swojej ksigzki. To, co go w niej zajmuje od pierwszej do
ostatniej strony, to ,jak ta sie¢ powstala, jak sie rozrastala, jak byta uzywana
i do czego, i — potem, gdy zostala «zraniona» — jak sie wyleczyta, zmutowata
i przetrwata”. Obserwuje wiec w krétkich, ale pod wzgledem szczegétu gestych
analizach, jak ,,polityka sieci kontaktéw” opiera sie na interakcji i jak ta inte-
rakcja przybiera forme produktéw kulturalnych (teksty, obrazy, spektakle), kté-
rymi strony sie wymieniaja lub czynia je publicznymi. W obu wypadkach pro-
dukty te sa wskaznikami relacji miedzy stronami. W tym kontek$cie postuguje
sie Margolis jeszcze jednym waznym konceptem — hyper-literate (badz nieco
zmodyfikowanym super-literate) na okreélenie elity epoki humanizmu, wcho-
dzacej w relacje ze sobg (konwersujacej) przy uzyciu nowego kulturowego kodu
(wloskiego renesansowego humanizmuy), najwazniejszego, i z wyboru, medium
komunikacji tej elity. Jej sposéb rozumienia (,,czytania”) kontekstu, w jakim
osadzano jaki$ obiekt, oraz jego znaczenia dla relacji miedzy zwiazanymi z tym
obiektem osobami i dla sieci kontaktéw, ktérej m.in. zawdzieczat swoje powsta-
nie, okre$la zatem mianem hyper-literacy.

Wylozenie — mimo zwiezto$ci, bardzo klarowne — w ,,Introduction” teo-
retycznych inspiracji i metodologicznych zalozeti pracy jest wazne dla zro-
zumienia monografii Margolisa, poniewaz w nastepujacych potem analizach
i konstatacjach metodologiczny bagaz i odpowiadajacy mu sztafaz jezykowy sa
niemal niewidoczne.

Rozdziat pierwszy pt. ,,The Angevin Network in Italy. First Shoots and
Early Life” jest najblizszy faktograficznej historii politycznej: zwiezta biografia
René — dziedziczacego po ojcu Ludwiku I i bracie Ludwiku I1I, ksigzetach Ande-
gawenii, pretensje do tronu neapolitariskiego i korony krélewskiej po $mierci
krélowej Joanny II (1435) — chcac nie chcac wpisana musiata byé w panorame
polityczna Pétwyspu i toczgcych sie na nim wojen i wojenek o hegemonie w Ita-
lii i przebieg (ostatecznie przegranych) zmagan Andegawena z Alfonsem V ara-
gonskim o Neapol. Uwage skierowat Margolis na wtoskie panistewka, w ktérych
koncentrowaly sie interesy sojusznicze René: Florencje instalujacych sie w tych
wladnie latach u jej steru Medyceuszy i Mediolan, pograzajacy sie najpierw
w chaosie po $mierci Filipa Marii Viscontiego (1447), a nastepnie, po krétkim
okresie republikariskim, tup kondotiera Franciszka Sforzy.

Faktografie, skadinagd dobrze znang, wykorzystuje Autor nie do odtwo-
rzenia kalendarium wydarzen, lecz jako konieczne tto w interpretacji z jednej
strony stosunku wtoskich wladcéw do René, z drugiej narzedzi i Srodowisk, przy

1 The story to be told in this book is one of a network: how it originated, how it
grew, how it was used and for what, and then how, once it was wounded, it recovered,
mutated, and survived”, s. 21.
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pomocy ktérych Andegawen wyplatal swoja sie¢ kontaktéw i wptywéw. Stad
m.in. wycieczki w majaca wptyw na polityke i wybory polityczne czasem dosy¢
odlegty przesztosé gwelféw i ich florenckiej partii czy osobny akapit poswiecony
Ordre du Croissant, zakonowi/orderowi rycerskiemu majagcemu za patrona $w.
Maurycego — patrona katedry w Angers — ustanowiony przez René (po przegra-
nej wojnie z Alfonsem) w 1448 r. z ambicja doréwnania Zakonowi Ztotego Runa.
To w zwigzku z tg fundacja pojawiaja sie w tym rozdziale trzej uhonorowani
czlonkostwem zakonu: Franciszek Sforza, patrycjusz wenecki Jacopo Antonio
Marcello oraz neapolitatiski stronnik René i senator orderu Giovanni Cossa —
protagonisci ksigzki Margolisa, a takze osoby ze $rodowisk dyplomatyczno-hu-
manistycznych wchodzace w sieé relacji z René i jego stronnikami. W konstru-
owanej przez Margolisa galerii powigzanych ze sobg postaci posuwamy sie od
najblizszego René stronnika, §ledzac jego sieci i uktady stuzace i mogace stuzyé
sprawie Andegawena. ,,Ludzie” Cossy w Ligurii to dyplomaci i wysocy urzednicy
z humanistyczng formacja, humani$ci — nauczyciele tychze urzednikéw badz
innych wptywowych ludzi w polityce genueriskiej (przyktadem moze by¢ tu
Venturino de’Priori, nauczyciel zony genueriskiego polityka, Melchiora Zocco,
Teodory). Wytuskuje ich Margolis nie tylko z faktografii politycznej i z doku-
mentacji zrédtowej dla tego okresu bodaj najwazniejszej, epistolografii, ale takze
(przyjdzie nam jeszcze do tego powrdcié) z twdrczosci literackiej, zaréwno tej
zamawianej i dedykowanej René czy tez adresowanej do patronéw, jak i tej
uprawianej (lepiej lub gorzej) samodzielnie przez tych ostatnich.

Juz w pierwszym rozdziale czytelnik ma okazje sie przekonal o adekwat-
nosci tytutu ksigzki: umieszczony w podtytule René d’Anjou jest dla Margolisa
»przypadkiem studyjnym” dla problematyki znacznie szerszej i uniwersal-
nej — polityki prowadzonej narzedziami przynaleznymi do wasko rozumianej
(wysokiej) kultury. Blizsza wiec uwage po$wieca Margolis ceremoniatowi i pla-
sujgcym sie w jego centrum oracjom — na przywitanie René w Pawii (1453)
oraz (dla poréwnania) zmierzajacego na koronacje cesarska (1452) Fryderyka I11
w Ferrarze. Nie interesuje go jednak modna wsréd historykéw az do przesytu
antropologiczna lektura rytuatu; podejmuje te kwestie, by zanalizowaé jezyk
owych méw oraz towarzyszacych sytuacji tekstéw, a takze wiezi rycerskie sytu-
ujgce sie w centrum politycznego uktadu (sieci). Zdaniem Autora, wszystkie te
narzedzia byly uzywane (przefiltrowane) w dominujagcym wéwczas humani-
stycznym kodzie, ktérym postugiwata sie wczesnorenesansowa elita politycz-
no-kulturalna (hyper-literate). Po§wiecony jest tym kwestiom rozdziat drugi
(,Janus Pannonius and the Politics of Humanism”), w ktérym dyskusja nad
tredcia, a zwlaszcza jezykiem zaméwionych przez wspomnianego juz Marcella
utwordw tytutowego Pannoniusa (wegierskiego poety-humanisty, p6zniejszego
biskupa Peczu) — przede wszystkim Carmen pro pacanda Italia (panegiryk dla Fry-
deryka) oraz panegiryku na cze$¢ René (a w istocie stawigcy Marcella) — stuzy
Autorowi do scharakteryzowania ,,polityki panegiryku”, uprawianej przez tego
weneckiego patrycjusza, gtéwnej postaci rozprawy. Jego analiza przynosi nowe
interpretacje i wskazuje nowe mozliwo$ci odczytania tego rodzaju tekstéw.
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0 ile bowiem lektura samej tre$ci Carmen Pannoniusa nie odstania obecnosci
w niej bezposrednich argumentéw politycznych, o tyle zanalizowanie jej jako
wytworu kombinacji patronatu, wykonawstwa oraz okoliczno$ci i otoczenia
powstania pie$ni ujawniaja jej funkcje networking agent, swoistego, ze wzgledu
na kontekst spoteczno-polityczny, aktora politycznego, ,,wykonujacego” prace
dyplomatyczng. Przywotanie w Carmen gwelfickiego, florencko-republikan-
skiego kodu z zaczerpnietymi z historii Rzymu i od$wiezonymi w XIV w. (przez
Petrarke, pdZniej Coluccia Salutatiego, wreszcie w czasie dysputy humanistéw
Guarina z Werony i Poggia Braccioliniego) postaciami-odniesieniami, jak Han-
nibal, Scypion Afrykarski, Juliusz Cezar, dobrze odstania te kombinacje — nie
tylko byty to historyczno-polityczne ,kostiumy”. Z II wojna punicka wigzata
sie ponadto postaé¢ Klaudiusza Marcellusa, w ktérym Marcello upatrywat
swojego przodka.

Kwestie patronatu i roli Marcella w ,,sieci” andegaweniskiej rozwija Margolis
w rozdziale trzecim: ,,Art, Politics, and Patronage. Illuminating the Renaissance
Book”, bedgcym studium dwéch iluminowanych i dobrze znanych badaczom
renesansu rekopiséw, powstatych na zaméwienie (w jednym przypadku tylko
cze$ciowe) Marcella w kregach artystycznych aktywnych w Padwie: pierw-
szego z zywotem $w. Maurycego (patrona Ordre du Croissant) i dodanym don,
utozonym przez Marcella poematem taciriskim, oraz z ttumaczeniem Guarina
z Verony Geografii Strabona. Analize tych dobrze znanych kodekséw, a $ciélej
ich miejsca w patronacie Marcella, funkcji w wykorzystaniu ,,sieci” oraz w sto-
sunkach Marcella z René prowadzi Autor na tle kolejny raz referowanych, ale za
kazdym razem z nieco odmiennej perspektywy, wydarzer politycznych. Intere-
suja go zwtaszcza niektdre zdobiace te rekopisy miniatury, proponujac ich nowa
interpretacje. W kodeksie z zywotem $§w. Maurycego s3 to miniatury dodane
tuz przed wystaniem go René, przypisywane Jacopo Belliniemu (ojcu Gentile
i Giovanniego): pierwsza przedstawiajaca popiersie Marcella, druga za$ stonia,
na grzbiecie ktérego opiera sie zanurzona w wodach laguny Wenecja (ukazana
przez patac dozéw i zasiadajaca u szczytu jego fasady personifikacje miasta).
W drugim z kodekséw, z ttumaczeniem Geografii Strabona sa to dwie miniatury
Giovanniego Belliniego, przedstawiajgce Guarina wreczajacego rekopis Mar-
cellowi oraz tego ostatniego przekazujacego (w przykleku) ksiege René. Reko-
pis ten stal sie dla Margolisa okazja do przedstawienia niezwykle interesujacej
i wzbogacajacej jego rozwazania historii znalezienia sie i krgzenia na Pétwyspie
greckiego oryginatu; jeden z egzemplarzy trafit przy okazji unii z Ko$ciotem
wschodnim do $rodowiska florenckich humanistéw, drugi do Mikotaja V, ktéry
Guarinowi zlecit ttumaczenie. Gdy papiez zmarl, dzieto nie bylo jeszcze skoni-
czone, jego dokonczenie sfinansowat wéwczas Marcello. Te koleje odzwiercie-
dlaja tez trzy listy dedykacyjne: Guarina do Mikotaja V, Guarina do Marcella
i tego ostatniego do René, a takze — ostatni etap tych loséw — wspomniane
wyzej ilustracje. Jeden z najstynniejszych rekopiséw renesansowych jest dla
Margolisa interesujacy réwniez z jeszcze jednego, waznego dla niego powodu —
pozwala na blizsze przedstawienie §rodowiska awangardy padewskiej (akapit
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»An Artistic Avant Garde in Padua”) jako elementu struktury andegawenskiej
sieci. Obok Bellinich mowa tu m.in. o zieciu Jacopa Belliniego, Andrei Mantegni,
i pracujagcym wéwczas w Padwie Donatellu, o roli Marcella w sponsorowaniu
tych artystéw oraz znaczeniu w tym $rodowisku florenckich opozycjonistéw
Medyceuszy, szczegdlnie jednego z najbogatszych florentczykdéw, a przy okazji
humanisty Palli Strozziego (zestatica w Padwie wtasnie).

Rozdzial czwarty ,,The Network in Action” przenosi czytelnika ponownie
gtéwnie na wtoskg arene polityczng w latach 1452-1464. Margolis prébuje
~zmierzy¢” site, a zwlaszcza skutecznosé i trwato$é andegawenskiej sieci, naj-
pierw w koticowej fazie wojny lombardzkiej (1453-1454), a nastepnie w latach
po zawarciu pokoju w Lodi (1454) i powstaniu Ligi Wloskiej, jednoczacej gtéwne
paristwa Pétwyspu w sojuszu militarno-politycznym. Wyktad historii politycz-
nej, stuzacy autorowi do uchwycenia graczy po stronie René i tych, ktérzy
porzucili jego sprawe (Francesco Sforza), jest w tej sytuacji z konieczno$ci
powierzchowny i mocno jednostronny, pozwolit jednak na pokazanie w ostrym
$wietle, jak waskie w istocie i niemal niezmienne byto grono gtéwnych ,,agen-
téw” Andegawena. Sie¢ jego kontaktéw ozywila sie ponownie na przetomie lat
1450/1460, gdy pretensje do panowania na potudniu Wtoch po $mierci Alfonsa
Aragonskiego i objeciu tronu przez jego syna z nieprawego toza, Ferrante, prze-
jat po René jego syn Jan Kalabryjski. Jej stosunkowo szybki rozpad nastgpit nie
tylko z racji nieskutecznosci (pokdj ,,whoski” i stabilizacja polityczna byty obiek-
tywnym wrogiem pretensji René do tronu neapolitatiskiego), ale réwniez i moze
w wiekszym jeszcze stopniu z racji zejécia w latach 1462-1466 ze sceny dziejowej
gtéwnych aktoréw — zaréwno stronnikéw sprawy René, jak i jej przeciwnikéw.

Monografia Margolisa jest, w moim przekonaniu, bardzo pomystowg i udana
préba najpierw zweryfikowania w odniesieniu do konkretnego okresu histo-
rycznego i konkretnej rzeczywisto$ci politycznej, spotecznej i kulturalnej jedne;
z najwazniejszych koncepcji w teoriach odwotujacych sie do antropologii —
koncepcji nexusu Gella (relacji miedzyosobowych zapo$redniczonych przez
dzieta sztuki, ktére sg traktowane jako wptywajace na ksztatt tej relacji, ale takze
na ksztalt jednostki bedacej w tej relacji), a nastepnie skonstruowania obrazu
polityki woskiej (nie tylko samego René!) i dyplomacji podporzadkowanego tej
koncepcji. W rezultacie na plan pierwszy w tym obrazie wysunely sie osoby,
dzieta i dziatania, ktére nawet historykom, ale bedacym poza kregiem wysoko
wyspecjalizowanych badaczy tego okresu i tej kultury, nie méwig nic albo byty
dotad znane (rekopisy i poszczegdlne teksty) w innej interpretacji i kontekstach;
osoby z odlegtych szeregéw historii politycznej i obiekty, ktére nigdy sie w niej
nie pojawialy. Jednocze$nie ttem tego obrazu — przedstawionym, co uwazam za
stabos¢ tej ksigzki, na poziomie chyba zbyt rudymentarnym, a na pewno zbyt
jednostronnie — stato sie to, co w syntezach epoki zajmuje miejsce poczesne:
wojny ,lombardzkie”, pokdj w Lodi, umocnienie si¢ ustroju signorii-pryncypatu
itd. Historyka polityki wtoskiej w XV w. nie zaskakuje wniosek, jaki wyciagngé
musi z tego obrazu: polityka tak silnie spersonalizowana, w stopniu dominujg-
cym oparta na sieci osobistych kontaktéw, musiata by¢ staba.
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Pozostaje jednak wrazanie, Ze jest to obraz niepelny, albo inaczej — ze
patrzymy na wycinek wiekszego kadru, na ktéry rzucono ostre $wiatto, by go
dostrzec i wydoby¢ z cienia. Nie mamy jednak pewnosci, ze nasz wzrok kie-
ruje sie na wycinek rzeczywiscie wazki (znamienne jest zupetne pominiecie
tak wplywowego dorobku, jak prace Petera Burke’a i Evelyn Welch), wszelako
mamy pewnos¢, ze zaproponowana metodologia ma walor uniwersalny, znacz-
nie poszerzajac mozliwo$ci studiéw nad polityka prowadzong przy pomocy
narzedzi ,,miekkich”, zaczerpnietych z arsenatu kultury wysokie;j.

Halina Manikowska
(Warszawa)

Dying Prepared in Medieval and Early Modern Northern Europe, ed.
Anu Lahtinen, Mia Korpiola, Leiden-Boston, 2017, Brill, ss. 256,
The Northern World. Nord Europe and the Baltic c. 400-1700 AD,
vol. 82

Celem autoréw recenzowanego zbioru byto przeanalizowanie sposobdw, w jakie
ludzie przygotowywali sie do §mierci w $redniowiecznej i wczesnonowozytnej
Europie Pétnocnej. Badacze starali sie odpowiedzieé na pytania, na ile przygo-
towania te byly podyktowane przekonaniami religijnymi lub spotecznymi i eko-
nomicznymi, na ile efektem dostosowania nauczania religijnego do lokalnych
warunkdw, z uwzglednieniem zréznicowania rytualéw towarzyszacych przygo-
towaniu do $mierci oraz zasad prawnych dziedziczenia w réznych regionach
Szwecji (Dalarna, Upplandia).

Ksiazka obejmuje okres od $redniowiecza do wczesnej nowozytnosci, co
umozliwia analize zmian religijnych w dtugim okresie. Wprowadzenie, zatytu-
fowane ,,Preparing for a Good Death in Medieval and Early Modern Northern
Europe” (s. 1-17), przygotowatly Anu Lahtinen i Mia Korpiola — badaczki raczej
nieznane czytelnikom polskim, wiec na wstepie wypada przedstawié ich sylwetki.

Anu Lahtinen jest finiskg historyczka kultury i antropologii kulturowe;j.
Kariere naukowa rozpoczeta na Uniwersytecie w Turku w Finlandii. Obecnie
wyktada historie fifiskg i nordycka na Uniwersytecie w Helsinkach. Specjalizuje
sie w historii kobiet, kulturze i historii spotecznej XIV i XV w. Badala m.in.
wiezi rodzinne szlachty w XVI w. oraz historie fifiskiej edukacji, ,,kulture ustug
i daréw” (the gifst). Tematem jej rozprawy doktorskiej byta rola kobiet pocho-
dzacych ze szlachty fifiskiej w péZnym $redniowieczu®. Jest cztonkiem redakgji
magazynu historycznego ,Historiallinen Aikakauskirja” (,,Journal of History”)
od 2011 r. i redaktorem naczelnym tego czasopisma od poczgtku 2016 r. oraz

! Sopeutuvat, neuvottelevat, kapinalliset — Naiset toimijoina Flemingin sukupiirissd 1470-
1620 (Przystosowarne, negocjujace, zbuntowane — kobiety dziatajace w kregach rodziny
Flemingéw 1470-1620), Suomalaisen Kirjallisuuden Seura (Firiskie Towarzystwo Lite-
rackie) , Helsinki 2007.
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(m.in.) cztonkiem zatozycielem International Society for Cultural History (Mie-
dzynarodowego Stowarzyszenia Historykéw Kultury) od 2007 r. oraz cztonkiem
Turku Centre for Medieval and Early Modern Studies (Centrum Badari Srednio-
wiecza i Wczesnej Nowozytnosci na uniwersytecie w Turku) od 2010 r.

Mia Korpiola wyktada historie prawa na wydziale prawa Uniwersytetu
w Turku a jej badania koncentruja sie gtéwnie wokét historii prawa Szwecji
i Finlandii w perspektywie poréwnawczej. Zajmowala sie zwlaszcza prawem
rodzinnym, karnym i zagadnieniem zawodu prawnika poczawszy od $rednio-
wiecza z uwzglednieniem kontekstu kulturowego?.

Recenzowana ksigzka nie jest jedyng wspdlna publikacja badaczek. W 2018 r.
przygotowaly takze wspdlnie prace zbiorowa z zakresu zblizonej problema-
tyki: Planning for Death. Wills and Death-Related Property Arrangements in Europe,
1200-1600 (wydang przez Wydawnictwo Brill w serii Medieval Law and Its Practice,
t. 23), dotyczacg po$miertnych transakcji majatkowych na podstawie legatéw
testamentarnych z kilkunastu krajéw Europy (Anglii, Polski, Wtoch, potudnio-
wego Tyrolu i Szwecji). Zawiera ona eseje kilkunastu autoréw z réznych paristw,
ktérzy doszli do wspdlnych (skadinad oczywistych) wnioskéw, ze w ramach
ogdlnych ram prawnych podzialéw majatku po zmartym wyznaczanych przez
prawo stanowione i praktyke zwyczajowg, osobiste preferencje i strategie suk-
cesji sprawialy, ze ludzie mogli planowal zabezpieczenie rodziny na wypadek
swej $mierci za pomoca réznych §rodkéw prawnych, jak umowy matzeriskie,
zapisy i rozmaite warianty zmiany dziedziczenia poprzez wykluczenie lub
dodanie spadkobiercéw. Podczas gdy w historiografii polskiej najwiekszg wage
przywigzuje sie do analizy tekstéw testamentéw i legatéw testamentarnych
pod katem wyznaniowym i spotecznym, autorzy artykutéw zamieszczonych
w recenzowanym tomie analizujg te Zrédta z punktu widzenia prawnego — nie
tylko pod wzgledem formalnym, ale takze omawiajac towarzyszace ich powsta-
waniu nieformalne pertraktacje potencjalnych spadkobiercéw przed zgonem
spadkodawcy. I tak np. terminy spisywania aktéw prawnych dotyczacych spad-
kobrania sugeruja, wedtug ustalen skandynawskich badaczy, ze chociaz niekté-
rzy spadkobiercy w kwestiach spadku porozumiewali sie przezornie z wyprze-
dzeniem, to inni wiaczali sie w procedury dziedziczenia dopiero w momencie
zgonu testatora, traktowanego jako wydarzenie nagte i niespodziewane.

Skrécone oméwienie ksiazki Planning for Death wydawato sie uzasadnione,
poniewaz recenzowana praca Dying Prepared in Medieval and Early Modern Nothern
Europe jest do niej zblizona zaréwno pod wzgledem formy edytorskiej, jak i meto-
dologii. Zastuguje ona na uwage chocby z uwagi na szeroki zakres czasowy,

2 Ostatnio opublikowata np. tekst Souls in the Balance. Archangel Michael, the Weighing
of Souls, and Its Imagery in Late Medieval Swedish Wall Paintings (Dusze na wadze. Archaniot
Michat, wazenie dusz i jego obrazy w péznosredniowiecznych malowidtach szwedzkich)
w pracy zbiorowej pt. En mdnsklig réttshistoria. Vinbok till Carl Gustaf Spangenberg (Ludzka
historia prawna. Ksigzka przyjaciét dla Carla Gustafa Spangenberga), wydanej w 2019 r.
w Uppsali (red. M. Dahlén, M. Kumlien).
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umozliwiajgcy przesledzenie ewolucji teorii i praktyki przygotowania do $mierci
od czaséw pogatiskich do katolicyzmu oraz od katolicyzmu do reformacji —
okresach, ktére zbyt czesto sa sztucznie rozdzielane w badaniach historycznych.
Walorem ksigzki jest miedzynarodowy sktad Autoréw, reprezentujacych rézne
dyscypliny badawcze, ale w wiekszo$ci piszacych z perspektywy antropologicz-
nej. Jest to perspektywa odmienna od najczesciej spotykanej w Polsce, gdzie
tematyka $mierci zajmujg sie gléwnie literaturoznawcy?, a badania koncentruja
sie na ,,staropolskiej” specyfice podejscia do $mierci ,,Sarmatéw”, bez podejmo-
wania préby uje¢ poréwnawczych.

Z perspektywy czytelnika polskiego, podstawowg wartosciag publikacji pod
redakcja Lahtinen i Karpioli jest prezentacja nieznanych u nas zrédet i badan
praktyk przygotowania do dobrej $mierci w krajach skandynawskich, w ktérych
dominowat luteranizm — w odrdznieniu od polskich opracowan dotyczacych
sztuki umierania niemal wylgcznie z perspektywy katolickiej.

Bardzo warto$ciowe jest krétkie, lecz kompetentne omdéwienie we wste-
pie podejscia do $mierci i zbawienia z punktu widzenia teologii luterarniskiej
w poréwnaniu z doktryng katolicka (s. 2-4), co implikuje odniesienie sie do roli
dobrych uczynkéw i wolnej (badZ niewolnej) woli (s. 5), ktére stanowi niezbedne
wprowadzenie w tematyke kolejnych tekstéw. Niestychanie istotne wydaje sie
takze zwrdcenie juz na wstepie uwagi, ze rozpowszechnienie chrze$cijanskiego
nauczania o przygotowaniu do $§mierci przyczynito sie do ,,europeizacji™ (s. 6).
Warto$ciowy jest takze passus dotyczacy zmiany relacji miedzy zyciem i $mier-
cig w omawianym okresie (s. 7-9), od $redniowiecznej wiary, ze o zbawieniu
decyduja ostatnie chwile zycia denata na tozu §mierci — propagowane notabene
w polskich poradnikach dobrego umierania jeszcze w koticu XVII w.> — do spo-
tecznej akceptacji tezy, ze do dobrej $mierci przygotowuje cate (dobre) zycie
(zob. nizej: Otfried Czaika).

Na omawiany tom sklada sie siedem artykuléw monograficznych, ktérych
autorami sg: Kirsi Kanerva, Restless Dead or Peaceful Cadavers? Preparations for
Death and Afterlife in Medieval Iceland (s. 18-43); Cindy Wood, William Wykeham,
Bishop of Winchester (1366-1404) and His Preparations for Death (s. 44-64); Mia Kor-
piola, ,,At Death’s Door”. The Authority of Deathbed Confessions in Medieval and Early
Modern Swedish Law (s. 65-104); Dominika Burdzy, The Concern for Salvation in the
Cities of Lesser Poland in the Sixteenth Century (s. 105-123); Anu Lahtinen, Death
with an Agenda. Preparing for an Aristocratic Death in Reformation Sweden (s. 124-
141); Otfried Czaika, Dying Unprepared in Early Modern Swedish Funeral Sermons

3 Np. M. Wtodarski, Ars moriendi w literaturze polskiej XV i XVI w., Krakéw 1987; A. No-
wicka-Jezowa, Sarmaci i Smieré. O staropolskiej poezji zalobnej, Warszawa 1992; B. Rok, Czlo-
wiek wobec Smierci w kulturze staropolskiej, Wroctaw 1995.

* Z odwotaniem do ksigzki Roberta Bartletta, The Making of Europe. Concept, Colonisa-
tion and Cultural Change, London 1993.

5 Np. ks. J. Morawski, Droga przed Bogiem. Smieré $wietych albo dyspozycja do $mierci
dobrej, Poznan 1698.



Recenzje 569

(s. 142-159); Riikka Miettinen, ,,Lord, have mercy on me”. Spiritual Preparations for
Suicide in Early Modern Sweden (s. 160-186). Poprzedza je wspomniana przed-
mowa, wyjasniajagca cele i wstepne zatozenia badawcze redaktoréw publikacji.
Koriczy — podsumowanie, zatytutlowane: Preparing for Death. Concluding Remarks
(s. 187-200), ktére przygotowal Bertil Nilsson. Ksigzka zawiera takze selek-
tywna bibliografie (s. 201-204) oraz indeksy osobowy i rzeczowy (s. 205-211).
Wiekszo$¢ z tych tekstédw to typowe case studies.

W konstrukeji ksiazki przyjeto uktad chronologiczny. Otwiera jg esej Kanervy,
ktéra bada, w jaki sposdb Islandczycy w sagach dyskutowali o sposobach przygo-
towania sie na $mier¢, ktéra nie spowodowataby posmiertnego niepokoju zwtok.
Woods skupia sie na jednej osobie, Williamie Wykehamie, biskupie Winchester
(1366-1404) i jego dlugotrwatych przygotowaniach, w tym réznych formach
dziatar wstawienniczych, jak fundacje i legaty nabozne, podejmowanych dla
dobra jego duszy. Z kolei Korpiola analizuje spowiedzi na tozu $mierci w kon-
tek$cie $redniowiecznego i wczesnonowozytnego systemu prawnego, a Burdzy
oméwita stosunek do problemu zbawienia w Matopolsce, badajac szczegdlnie
tradycje katolickie we wczesnym okresie nowozytnym. Warto zauwazyé, ze o ile
funeralne zwyczaje Skandynawéw wydadza sie zapewne czytelnikom polskim
egzotyczne, to z punktu widzenia wydawcéw omawianego tomu artykut polskiej
badaczki spetnia te sama role i stanowi otwarcie na zupetnie odmienng rzeczy-
wisto$¢, o czym $wiadczy poswiecenie mu we wstepnym omdéwieniu publiko-
wanych tekstéw wyjatkowo duzo miejsca (s. 9-10).

Nastepne trzy artykuly dotyczg wiekéw XVI i XVII i kultury protestanckiej.
Lathinen omawia rachunki na tozu $mierci, a Czaika analizuje problem umiera-
nia nieprzygotowanego w $wietle wczesnych wspétczesnych kazan pogrzebo-
wych. Na koniec Miettinen przedstawia problem samobdjstw i staran popetnia-
jacych je oséb, aby w jaki$ sposdéb przygotowywacé sie i odpokutowaé, gdyz taka
$mieré byla uwazana za czyn wysoce naganny z punktu widzenia etycznego,
powazny grzech w oczach teologéw i karalne przestepstwo.

Koticzacy tom esej Nilssona stanowi syntetyczne oméwienie gtéwnych
whnioskéw sformutowanych w kolejnych artykutach. Sposréd nich najciekaw-
sze wydaja sie teksty Czaiki i Miettinen, ktére podejmujg catkowicie nieobecne
w polskiej literaturze przedmiotu zagadnienie $mierci bez przygotowania,
wystepujace przeciez powszechnie w nowozytnej Europie w okresie wojen
zewnetrznych, zamieszek wewnetrznych, gwaltéw i grabiezy (Miettinen). Ze
wzgledu na nowatorska problematyke, podjeta w sposéb profesjonalny i bez
egzaltacji, teksty te zastuguja na uwazng lekture i inspiruja do podjecia przez
polskich historykéw kultury ich kontynuacji w perspektywie komparatystycz-
nej — podobnie jak inne, uboczne lecz interesujace zagadnienia, ktérych nie
sposéb wymieni¢ ze wzgledu na ograniczong objeto$¢ recenzji. Sposréd nich
interesujacym problemem, oméwionym z wykorzystaniem metod interdyscy-
plinarnych i sygnalizujacym nowe perspektywy badawcze, jest np. miejsce
czy$éca, przedstawione nie z perspektywy teologicznej, lecz w ramach ,,geo-
grafii $wiata pozaziemskiego” (s. 11) jako miejsca przebywania poczetych lub
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nieochrzczonych dzieci, o czym $wiadcza odkrycia archeologiczne pochédwkéw
dzieci, ktérych niewinno$¢ symbolizuje uwiericzanie ich kwiatami (s. 12).

W sumie ksigzka pod redakcja Anu Lahtinen i Mii Karpoli dziata od§wieza-
jaco, mimo niewielkiej objeto$ci imponuje réznorodnoscig poruszanych zagad-
nieni i szeroko$cia horyzontéw badawczych i jest godna polecenia jako inspiracja
do zmodernizowania tradycyjnych nawykéw pisania o $mierci w historiografii
polskiej z perspektywy eschatologicznej, z pominieciem eksponowanych przez
badaczy skandynawskich zagadnieti spotecznych, prawnych i etycznych. Warta
podkreslenia jest, wynikajaca z lektury omdéwionych wyzej tekstéw, odmienno$é
podejscia do umierania luteranéw, koncentrujacych sie na uporzadkowaniu
spraw doczesnych, a zbawienie pozostawiajacych Bogu, i polskich katolikéw
przywigzujacych wielkg wage do rytuatéw przygotowania do $mierci pod kie-
runkiem duchownych w przekonaniu, ze ich niedopelnienie nawet w ostatniej
godzinie przyktadnego zycia grozi skazaniem umierajgcego na potepienie.

Urszula Augustyniak
(Warszawa)

Raimonda Ragauskiené, Mirties nugaléti nepavyko. Birzy ir Dubingiy
kunigaiks¢iy Radvily biologiné istorija (XV a. pabaiga — XVII a.), Vilnius
2017, Lietuvos edukologijos universiteto leidykla, ss. 736

Prezentowana monografia (tytul jej w przekladzie brzmi: Smierci nie udato sie
pokonaé. Historia biologiczna Radziwittéw birzanskich od kotica XV do XVII w.)
dotyczy ,historii biologicznej” jednej z gatezi rodu Radziwiltéw, konkretnie
Radziwittéw birzaniskich, od korica XV do korica XVII w. Jest to praca wielka i to
nie tylko z powodu jej objetosci. Wspomniana w tytule ,historia biologiczna”
jest opracowaniem o charakterze interdyscyplinarnym. Ten watek zastuguje
na blizszg uwage. Zdaniem Raimondy Ragauskiené jej monografia sktada sie
z trzech ,,segmentéw”: historii, demografii historycznej i historii medycyny. 0d
Autorki wymagana jest wiec nie tylko wiedza historyczna dotyczaca rodu Radzi-
wittéw, ale i znajomo$¢ zagadnieti demograficznych oraz medycznych, zatem
niezbedne byty konsultacje u specjalistéw z tych dziedzin wiedzy. Przedmiotem
jej badan jest mikrodemografia, czyli analiza demograficzna niewielkiej grupy
0s6b, konkretnie 52 cztonkéw gatezi birzatiskiej Radziwittéw, ustalenie wskaz-
nikéw: urodzin, matzeristw, rozwodéw i $mierci. Zycie i $mieré cztonkéw tej
grupy poddano nastepnie analizie medycznej, badajac ich zdrowie i choroby,
a nade wszystko przyczyny ich $mierci. Mozna doda¢, ze tak rozumiana , histo-
ria biologiczna” jest takze cze$cig badan genealogicznych, skupiajacych sie na
zdrowiu i chorobach danej osoby lub grupy oséb.

Raimonda Ragauskiené nalezy do bardziej znanych historykéw litewskich
$redniego pokolenia. W swoim dorobku ma kilka publikacji ksigzkowych i wiele
artykutéw. Dziejami Radziwiltéw zajmuje sie przynajmniej od 1996 r., czyli
ponad 20 lat, a jej dorobek w tym zakresie wynosi 10 pozycji (jedna po rosyjsku),
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w tym trzy ksiazki: biografia Barbary Radziwitéwny (1999) i jej korespondencja
(2001; wspdlnie z Aivasem Ragauskasem) oraz biografia Mikotaja Rudego Radzi-
witta (2002). Dodatkowo trzeba wymienié jej artykut o farmaceutach w Wilnie
w XVI w. (2007), $cisle zwigzany z tematem omawianej monografii. Recenzo-
wana praca jest jakby podsumowaniem pewnego okresu jej badati nad dziejami
Radziwittéw birzanskich.

Zatem ,biologiczna historia” tego magnackiego rodu sktada sie z naste-
pujacych czesci: przedmowy, wstepu (tu nazwanego rozdziatem 1), czterech
gtéwnych rozdziatéw (1I-V) oraz zakoriczenia (rozdziat VI: ,,Apibendrinimas”),
dodatkéw, schematu genealogicznego, bibliografii, streszczenia po angielsku
i indeksu osobowego. W krétkiej przedmowie (s. 9-11) Autorka wskazata na
zdrowie jako jedna z najwiekszych warto$ci Radziwittéw, podobnie jak i wielu
innych ludzi. Mimo wielkiej potegi tego rodu nie udato im sie pokonaé §mierci,
stad tytul tej monografii.

W rozdziale pierwszym (s. 13-50) mamy wtasciwie do czynienia ze wste-
pem. Ragauskiené przedstawila tu trzy kwestie: problematyke badawcza, histo-
riografie i Zrédta. Najpierw wskazata na potrzebe badan historii biologicznej,
czyli nad zdrowiem i chorobami konkretnych ludzi i calych grup spotecznych.
Badania te byly na ogét niedoceniane w dotychczasowej historiografii. W tej
cze$ci monografii Autorka korzystata z nowej historiografii polskiej (Tadeusz
Srogosz, Jan Domaradzki i Ewa Domatska). Krétko przedstawita konstrukcje
swojej pracy i oméwita inne opracowania na temat badan ,,biologicznej historii”
wérdd nizszych warstw spotecznych, ktérych, jak stwierdzita, praktycznie nie
ma. Jednak w przypisie podata do$¢ obszerne zestawienie polskiej historiografii
na ten temat, poczynajgc od pracy Henryka Biegeleisena z zakresu etnografii
o lecznictwie ludu polskiego z 1929 r. Kolejny zas przypis o historiografii demo-
grafii szlacheckiej Wielkiego Ksiestwa Litewskiego uzupetnitbym o dwie pozy-
cje: Jerzego Ochmariskiego o zaludnieniu Litwy w 1790 r. oraz Jézefa Morzego
o kryzysie demograficznym w drugiej potowie XVII w.! Dalej litewska badaczka
uznata, ze w odniesieniu do rodu Radziwiltéw stan historiografii jest dobry,
a podstawa Zrédlowa jest ,,prawie analogiczna jak na zachodzie Europy” (s. 23).
Autorka nie napisata tego wyraznie, ale chodzi o Archiwum Radziwittéw znajdu-
jace sie w Warszawie, bedgce prawdziwa skarbnica wiedzy o rodzie i sprawach
z nim zwigzanych. Pod koniec tej cze$ci wywoddw jest jeszcze mowa o proble-
mie degeneracji magnaterii w XVII i XVIII w., podniesionym przez polskiego
historyka Zbigniewa Kuchowicza, a ostro skrytykowanym przez Emanuela
Rostworowskiego. Autorka poparta zdanie tego ostatniego.

Z kolei w rozwazaniach o historiografii Ragauskiené data popis swojej znajo-
mosci wspdiczesnej historiografii Zachodu, piszac o ewolucji dyscypliny ,,histo-
ria medycyny” w XX w. Przedmiotem badan na Zachodzie sg zdrowie i choroba

! J. Ochmaniski, Zaludnienie Litwy w roku 1790, ,,Zeszyty Naukowe UAM. Historia”,
z.7, Poznati 1967, s. 269-279; ]. Morzy, Kryzys demograficzny na Litwie i Biatorusi w II poto-
wie XVII wieku, Poznati 1965.
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wladcdw i arystokracji, np. kréléw Anglii czy Medyceuszy. Z tego punktu widze-
nia badania nad Radziwiltami oraz innymi magnatami litewskimi pozostaja
w tyle. Niemniej jednak prace takie sa prowadzone, szczegblnie w historiogra-
fii polskiej (s. 32). Jako dowdd Autorka przedstawita badania Tadeusza Furtaka
(1937), Egona Vielrose (1938) i Anny Lesiak (2009) oraz studia Marzeny Liedke
o rodzinie magnackiej WKL, choé bez niedawno wydanej monografii tej badaczki
(2016)2. Oceniajac prace Liedke, Ragauskiené wskazata na potrzebe prowadzenia
badan nad mikrodemografig poszczegélnych grup czy rodzin magnaterii. Oczy-
wiscie prac takich jest wiecej.

Nastepnie Autorka omdwita badania nad Zyciem codziennym magnate-
rii, kultura jedzenia, lekarzach i zdrowiu Radziwittéw, szczegSlnie dobrze jej
znanej Barbary Radziwiltéwny. Przy prezentowaniu zdrowia rodziny szeroko
korzystata z literatury polskiej, gléwnie z prac Urszuli Augustyniak, Marioli
Jarczykowej, ktdrej zarzucita nieznajomo$¢ historiografii litewskiej, Krzysztofa
Zuby, wielokrotnie cytowanego, ale zarzucita mu pewien brak obiektywizmu
w ocenie postaci Bogustawa Radziwilta, owego zdrajcy z czaséw potopu, oraz
Stawomira Augusiewicza (s. 37-43). Z uwag szczegdtowych trzeba podkresli¢
pominiecie waznych prac stownikowych o lekarzach polskich, dziatajacych réw-
niez na Litwie, autorstwa Franciszka Giedroycia i Stanistawa Ko$miriskiego?,
tego ostatniego znanego jednak Ragauskiené, ale przedstawionego w innym
miejscu. Badaczka uzywa zlej formy nazwiska Brennsohn (nie Brenson), ktéry
napisat jeszcze jedna monografie o lekarzach w Estlandii, czyli guberni estlandz-
kiej (cze$é pbtnocna dzisiejszej Estonii)?. Nie wymienitbym artykutu o Janie Nisz-
kowskim w popularnym czasopi$mie ,Mokslas ir gyvenimas”, skoro jest jego
naukowy biogram w Polskim stowniku biograficznym (t. 23).

Na koricu tego rozdziatlu jest mowa o wykorzystanych zrédtach (s. 46-50),
ale do tego fragmentu nie mam uwag. Oceniajgc pozytywnie caly rozdziat, warto
jednak zwrdci¢ uwage na pewng niekonsekwencje w jego uktadzie, np. o histo-
riografii pisano nie tylko we wladciwym miejscu, ale réwniez przy omawianiu
problematyki badawcze;j.

Rozdziat drugi dotyczy wskaznikéw demograficznych, ujetych w nastepu-
jacych podrozdziatach: ,,Giminé”, ,,Saka”, ,,Seima”, ,.Individas” (s. 53-154). Naj-
pierw podano kilka informacji o rodzie Radziwittéw, potem o gatezi Radziwittéw
birzanskich, bedacych przedmiotem badani. Byly to 52 osoby od korica XV do
korica XVII w., w tym 7 pokolet, 16 rodzin, 36 dzieci (minimum), z ktérych
petnoletnio$ci doczekata sie doktadnie potowa (18, w tym 10 cérek). Byto 15 zon
pochodzacych z innych rodéw. Méwiac inaczej: 21 mezczyzn i 31 kobiet.

2 M. Liedke, Rodzina magnacka w Wielkim Ksigstwie Litewskim w XVI-XVIII wieku. Stu-
dium demograficzno-spoleczne, Bialystok 2016.

3 F. Giedroy¢ (Dowmont), Zrédta biograficzno-bibliograficzne do dziejow medycyny
w dawnej Polsce, Warszawa 1911; S. Ko$miniski, Stownik lekarzéw polskich, Warszawa 1888.

* 1. Brennsohn, Die Aerzte Estlands vom Beginn der historischen Zeit bis zur Gegenwart,
Riga 1922.
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Analizujac rodzine z punktu widzenia demografii, Autorka podjeta polemike
z sadem innego historyka litewskiego, Rimvydasa Petrauskasa, na temat nowej
polityki matrymonialnej na Litwie w XIV-XVI w., polegajacej na tendencji do
koncentracji majatku, a nie jego dzieleniu miedzy dzieci, za pomoca takich
metod jak ograniczanie liczby syndw, ktérzy sie zenili, oraz ograniczanie praw
kobiet do posiadania majatku nieruchomego (s. 77). Ragauskiené uznala, ze teza
ta jest btedna, a majgce jg uzasadni¢ wymieranie poszczeg6lnych rodéw miato
miejsce w calej Europie i jest zjawiskiem naturalnym, biologicznym i wigze
sie ze $miertelno$cia niemowlat czy $miertelnymi chorobami w pézniejszym
wieku. Dlatego tez wymieraly takie rody jak np. Gasztotdowie czy Kiezgajtowie.

Matzenstwa Radziwiltéw birzanskich byly motywowane kilkoma czynni-
kami: politycznymi i majatkowymi, religijnymi i ,,ludzkimi”. Ich zonami byty
kobiety pochodzace z rodzin zamoznych i odgrywajacych role polityczna.
Najwiecej z nich nalezalo do magnaterii WKL: Hlebowiczéw, Kiszkédw (nota-
bene pochodzenia polskiego), Ostrogskich, Stuckich i Wisniowieckich. Niewiele
mniejsza role odgrywali magnaci polscy: Kola, Tomicki, Potocki, Sobek, Teczyri-
ski i Zborowski. Do wyjatkéw nalezata ksiezniczka niemiecka z rodu Hohenzol-
lernéw i cérka hospodara motdawskiego Lupu. Z kolei Radziwittéwny na ogét
wychodzity za maz za znanych magnatdéw litewskich: Gasztotda, Chodkiewicza,
Hlebowicza, Kiszke, Dorohostajskiego, Naruszewicza i Sapiehe, wyjatkowo za
Piotra Gorajskiego, staroste uszpolskiego pochodzacego z Polski. Do wyjatkéw
nalezalo jeszcze malzeristwo Barbary Radziwitéwny z krélem polskim Zygmun-
tem Augustem. Ostatnia Radziwittéwna, Karolina Ludwika, wyszta jeszcze dwu-
krotnie za ksiazat niemieckich: margrabiego Ludwika Leopolda Hohenzollerna
i ksiecia neuburskiego Karola Filipa.

Wzgledy religijne nie odgrywaty duzej roli w zawieraniu matzetistw. Sami
Radziwiltowie birzaniscy byli protestantami, ale Zenili sie réwniez z katolicz-
kami, ktére albo przechodzity na wiare mezéw, albo pozostawaty przy swojej.
Wyjatkowo jedna zona byta wyznania prawostawnego, wspomniana hospoda-
réwna motdawska. Z kolei Radziwittéwny byly na ogét protestantkami (jedynie
trzy katoliczkami).

Do XVII w. Radziwiltowie nie Zenili sie z bliskimi krewnymi. Wyjatkiem
byto matzeristwo Bogustawa Radziwilta z Anng Marig Radziwittéwng, cérka jego
stryjecznego brata, w 1665 r.

Je$li chodzi o wspomniany czynnik ,ludzki”, to dotyczy on matzeristw
z mito$ci. Matzeristwa takie byly rzadkie, najbardziej znane dotyczyto Barbary
Radziwittéwny i kréla Zygmunta Augusta.

Podsumowujac swoje badania nad rodzing Radziwittéw birzariskich, badaczka
litewska stwierdzita, ze wszyscy petnoletni Radziwittowie zawierali zwiazki mat-
zeniskie. Zadne z nich nie wybrato kariery duchownej. MezczyZni zenili sie po
raz pierwszy $rednio w wieku 26,3 lat, a jesli odrzucié¢ wyjgtkowy przypadek
Bogustawa Radziwilta, to $rednia ta spadta do okoto 23 lat. Po raz drugi zenili
sie $rednio w wieku 32,4 lat. Zony Radziwittéw wychodzity za maz po raz pierw-
szy $rednio w wieku 17,7 lat, ale przedziat byt tu duzy: od 14-15 do 25 lat. Po
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raz drugi wychodzily za maz $rednio w wieku 32,6 lat. Z kolei Radziwittéwny
wychodzity §rednio za maz w wieku 19,4 lat po raz pierwszy i 24,2 po raz drugi.

Réznica wieku miedzy matzonkami wynosita $rednio 8,2 lat na rzecz Radzi-
wittéw, bez wyjatku byli oni starsi od swoich zon. Nieco wigksza réznica byta
w przypadku Radziwitéwien — byty mtodsze od matzonkéw o okoto 11 lat, zwyjat-
kiem Karoliny Ludwiki, starszej od swego pierwszego meza o siedem miesiecy.

Czas trwania matzeristwa pierwszego wynosit $rednio 14 lat, a drugiego —
osiem. Rekordowo dlugie matzefistwo trwato 42 lata, inne 34 i 27. Je$li wiec
odrzuci¢ te liczby, to §rednia dtugo$é matzeristwa wyniostaby siedem lat, zatem
niedlugo. Nie byto rozwoddéw, do wyjatkéw nalezata separacja matzonkdw.
Autorka pisze takze o niewierno$ci matzenskiej i romansach, co tu pomijam
(s. 128-133).

Liczba dzieci w omawianej grupie wyniosta 36: 20 chtopcéw i 16 dziewczat,
ale petnoletnio$ci doczekata sie tylko potowa: 10 dziewczat i 8 chtopcéw. Na
jednego Radziwilta przypadato $rednio 4,2 dziecka. Az 26 proc. kobiet (Radziwil-
téwien i zon Radziwiltéw) nie miato dzieci. Przerwa miedzy kolejnymi porodami
byla krétka, §rednio wynosita zaledwie 14 miesiecy. Srednio w rodzinie rodzito sie
2,4 dziecka, z czego petnoletnio$ci doczekato sie tylko 1,1. Poronienia byty jedna
z gtéwnych przyczyn niewielkiej liczby dzieci. Zatem rodziny byty nieduze, na co
sktadaty sie nastepujace czynniki: czeste poronienia, do$é krétki czas trwania mat-
zefistw z powodu $mierci zony i nade wszystko — duza §miertelnos¢ niemowlat.

Srednia dtugo$¢ zycia, liczac osoby od 18 roku zycia, wynosita okoto 43 lat:
50,6 dla mezczyzn i 34,8 dla kobiet. Czterech Radziwittéw przekroczyto wiek
60 lat (7,6 proc.), czyli wedtug dwczesnych kryteriéw, doczekali sie starosci.

W rozdziale trzecim jest mowa o chorobach Radziwittéw (s. 155-264). Po
rozwazaniach natury ogélnej Autorka oméwita ,,pole zdrowia” rodu (s. 164-
197), czyli nastepujace czynniki: dziedziczenie, Srodowisko naturalne (klimat,
ubidr, mieszkanie), poziom pomocy medycznej i styl zycia. Najciekawszy jest ten
ostatni czynnik, na ktéry ztozyty sie: dbato$¢ o higiene osobista, wychowanie
fizyczne i hartowanie sie (polowania, tatice, pojedynki, jazda konna, fechtunek
itp.), odzywianie sie (tu o kuchni Radziwittéw, przejedzeniu i problemach alko-
holowych) i stres jako Zrédlo choréb. Jest tu wiele interesujacych rozwazan,
ktére pomijam z braku miejsca.

Gléwna cze$¢ tego rozdziatu dotyczy choréb (s. 197-264). Autorka dokonata
ich podziatu na cztery grupy i blizej je omdéwita. Zwracaja uwage jej rozwaza-
nia o chorobach wenerycznych: rzezaczce i syfilisie (kile), z powodu ktérych
cierpiato dwéch Radziwiltéw (s. 225-226) oraz o chorobach psychicznych, na
ktére zaden z nich nie chorowat.

Kolejny rozdzial czwarty odnosi sie do stuzby zdrowia Radziwittéw (s. 265-
442) i jest jednym z najobszerniejszych w tej monografii. Sktada sie on z pie-
ciu cze$ci. W pierwszej omdwiono zagadnienie lekarzy zawodowych, majacych
wyksztatcenie uniwersyteckie, w drugiej cze$ci — chirurgdw i cyrulikéw, czyli
rzemie$lnikéw czesto skupionych w cechach, m.in. w Wilnie. Przedmiotem
badan w czesci trzeciej byli aptekarze, o ktdrych Ragauskiené pisata w osobnym
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artykule w odniesieniu do Wilna w XVI w.> Tu obszernie przedstawiono leki
uzywane przez przedstawicieli rodu (s. 369-408). Z kolei w cze$ci czwartej jest
mowa o ,,medycynie nieoficjalnej”, a konkretnie o pomocy przyjaciét i naj-
blizszych oraz o medycynie ludowej i akuszerkach. Tutaj wazng role odgry-
waly kobiety: zony i cérki farmaceutéw, doswiadczone potozne i mamki.
Wreszcie na koficu jest mowa i tazniach i cieplicach (cieptych zrédtach), czyli
o balneoterapii. Troche szkoda, ze i w tym wypadku Autorka korzystata tylko
z literatury zachodniej, cho¢ i literatura polska ma co$ do powiedzenia, np.
w odniesieniu do tazni®.

Rozdzial piaty nosi tytut ,,Birzy ir Dubingiy Radvily sveikata” i jest stow-
nikiem biograficznym Radziwittéw birzanskich z punktu widzenia ich zdrowia
i choroby (s. 445-646). Jest to wlasciwie najwazniejsza cze$¢ tej monografii.
Kazdy biogram sktada sie z trzech czesci: dane demograficzne, dane medyczne
i przyczyna $mierci wraz z miejscem pochéwku. Wéréd 52 Radziwittéw i ich zon
kilka biograméw zastuguje na wyréznienie: Barbary Radziwittéwny (s. 461-482,
wiasciwie jest to odrebny artykut), Bogustawa (s. 575-589) i Janusza (s. 602-612;
sprawa jego $mierci w 1655 r.).

Ostatni rozdziat to wladciwie zakoticzenie, choé nazwane ,, Apibendrinimas”
(Uogdlnieniem; s. 649-652). Jest to krétkie, chyba zbyt krétkie, streszczenie
tej monografii. Brakuje tu jedynie zaanonsowania probleméw badawczych na
przyszto$¢, a takowe na pewno istnieja. Cato$¢ wiericza: aneksy z informacjami
o0 poszczegblnych rodzinach Radziwiltéw birzanskich, tablica genealogiczna tej
gatezi rodu oraz bibliografia, streszczenie po angielsku i indeks osobowy. Biblio-
grafia zostata tradycyjnie podzielona na Zrédla rekopismienne, drukowane
i opracowania. Autorka korzystata z wielu archiwaliéw, gtéwnie z Archiwum
Radziwiltdw w Warszawie oraz archiwdéw i bibliotek Wilna (Biblioteka Litew-
skiej Akademii Nauk, Biblioteka Narodowa, Biblioteka Uniwersytetu Wilen-
skiego i LVIA). Z innych zbioréw trzeba wymieni¢ biblioteki polskie (Warszawa,
Krakéw, Poznan) oraz z Rygi, Paryza, Sztokholmu, Wiednia, Modeny, Moskwy,
Petersburga, Kijowa i Miriska. Brakuje mi tu niektérych placéwek, choé moze
sie myle: Gdariska (Biblioteka PAN), Kérnika (Biblioteka PAN), a pewnie i innych
niz Modena o$rodkéw we Wtoszech, np. Rzymu.

Do zrédet drukowanych nie mam zastrzezen, cho¢ nie umiescitbym tu
Encyklopedii staropolskiej ilustrowanej Zygmunta Glogera czy Genealogii Wtodzi-
mierza Dworzaczka. Bardzo dobrze prezentuje sie literatura przedmiotu, bogata
w liczne publikacje z zachodniej Europy, Polski i Litwy. Pewne zastrzezenia
mam jedynie odnos$nie do starszej literatury polskiej, o czym juz wspominatem.
Troche razi mnie umieszczenie w tym miejscu wydawnictw zrédlowych, jak
m.in.: Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés gyventojy suraSymas 1790 m., wydany przez

> R. Ragauskiené, Vaistininkai XVI a. Vilniuje, ,,Vilniaus istorijos metrastis” 1, 2007,
S. 29-54.

6 K. Strozecki, taznie w dawnej Polsce i koniecznos¢ ich wznowienia, Warszawa 1933.
Autor byt lekarzem z zawodu, higienista.
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Rimantasa Jasasa i Liudasa Truske czy Najstarszy inwentarz débr radziwittowskich
z 1528 r., wydany przez Krzysztofa Pietkiewicza.

Na koniec kilka drobiazgéw. Wydaje sie, ze Autorka za matlo siega do starszej
literatury polskiej oraz nie do korica wykorzystuje Polski stownik biograficzny.
Przyklady dla tego ostatniego: Adam Freytag (t. 7), Andrzej Grutiniusz (t. 9),
Barttomiej Sabinka (t. 34); Simon Simonijus to Simon de Jan (t. 37). Biogram
Kaspra Wilkowskiego jest w Stowniku polskich teologéw katolickich (t. 4), biogra-
fie Jana Jonstona (oprécz tej z PSB) napisat Hieronim Kaczmarek’. Z drobnych
(naprawde) btedéw wskazatbym na przypuszczalnie btedny odczyt nazwiska
Petrozelin, znanej rodziny protestanckiej, zapisywanej jako Penozelin (s. 645
przyp. 1007). Jednocze$nie Ragauskiené wskazata kilka btedéw w dotychczasowe;j
historiografii polskiej (podaje strony: 31 przyp. 52; 350 przyp. 374; 455 przyp. 35;
456 przyp. 36 i 42; 483 przyp. 168) i polemizowala z niektérymi jej ustaleniami
odno$nie do Barbary Radziwittéwny oraz Janusza i Bogustawa Radziwittéw.

Osobno zwrdécitbym jeszcze uwage na lituanizacje oryginalnych nazwisk
polskich, niemieckich i innych. Symbolem niech tu bedzie Stanistaw ,,Pienionze-
kas” (s. 455), czyli swojski Pieniazek. Czy nie mozna tej formy nazwisk umiesz-
czaé cholby w nawiasie?

Ta tyzka (czy tyzeczka) dziegciu w beczce miodu nie zmienia zasadniczej
i zdecydowanie pozytywnej oceny prezentowanej monografii Raimondy Ragau-
skiené. Moze ona by¢ wzorowym dzietem wspélczesnej historiografii litewskiej,
bardzo przydatnym takze dla historykéw polskich, biatoruskich i ukraifiskich
jako przyktad rozprawy interdyscyplinarnej z zakresu historii, demografii
i medycyny od XV do XVII w. MySle, ze zainspiruje ona dalsze badania w tym
zakresie przynajmniej w kilku krajach naszej czesci Europy.

Grzegorz Blaszczyk
(Poznar)

Maciej Ptaszytiski, Reformacja w Polsce a dziedzictwo Erazma z Rot-
terdamu, Warszawa 2018, Wydawnictwa Uniwersytetu Warszaw-
skiego, ss. 746

Dawno juz historiografia polskiej reformacji nie otrzymata tak znaczacego opraco-
wania, jakie przedstawia soba najnowsza rozprawa Macieja Ptaszyniskiego. Autor,
pracownik Instytutu Historycznego Uniwersytetu Warszawskiego, dat sie juz
poznaé zaréwno czytelnikowi polskiemu, jak i zagranicznemu z licznych poswie-
conych reformacji publikacji, w tym zwlaszcza monografii na temat ksztattowania
sie formacji duchownych luteranskich w Ksiestwach Pomorskich?, w ktérej nie

7 H. Kaczmarek, Jan Jonston z Szamotut. U poczqtkéw polskich zainteresowari starozytnym
Egiptem, Poznan 2002.

! M. Ptaszytiski, Narodziny zawodu. Duchowni luterariscy i proces budowania konfesji
w Ksiestwach Pomorskich XVI/XVII w., Warszawa 2011.
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brak odniesieri do proceséw zachodzacych w Polsce. Najnowsza rozprawa stanowi
zatem kontynuacje badawczych zainteresowan Autora, przedstawiajac rezultat
jego zmudnych dociekat Zrédtowych, krytycznego odniesienia sie do dorobku
polskiej i zagranicznej — zwlaszcza niemieckiej — historiografii oraz przyno-
szac bogaty zestaw nowatorsko postawionych pytan i probleméw badawczych.

Prezentowana monografia sktada sie ze wstepu, o§miu rozdziatéw, zakoricze-
nia, stanowigcego warto$¢ sama w sobie zestawienia bibliograficznego (s. 667-
719) oraz indeksu oséb. Definiujac cel swojej pracy, Autor pisze, ze jest nim
nas$wietlenie roli, jaka w dziejach polskiej reformacji odgrywata ,,grupa polskich
erazmian”, przy czym zwiazek ten interesuje go przede wszystkim w kontekscie
sintelektualnych korzeni przemian religii, kultury i spoteczeristwa w okresie
dynamicznych zmian konfesyjnych” (s. 10). Rozprawa sytuuje sie zatem na styku
badan nad reformacja oraz erazmianizmem rozumianym w duzym stopniu jako
faza péZnego humanizmu. Sprawia to, ze pojecia ,,reformacja” i ,,erazmianizm”,
»erazmianie” stajg sie dla Autora naczelnymi kategoriami. Jak zatem je definiuje?

W opozycji do dominujacej dotychczas spotecznej wyktadni reformacji Pta-
szynski proponuje inng jej wizje, ukazujac ja ,,jako proces zainicjowany przez
pytanie o podstawy wiary, ktére uruchomito szereg przemian na ptaszczyznie
teologicznej, spotecznej i politycznej” (s. 18). Cho¢ zatem ruch objat potem sze-
rokie kregi spoteczne, doprowadzajac do wyksztalcenia sie Ko$ciotéw konfesyj-
nych, to jego genezy doszukiwac sie trzeba przede wszystkim w sferze intelek-
tualnej, utwierdzanej nieustanng komunikacja z innymi o§rodkami europejskimi,
wymiang idei i ludzi. Réznorodno$¢ stawianych wéwczas pod adresem Kosciota
pytan i udzielanych odpowiedzi oraz zlozono$¢ proceséw recepcji nowych idei
prowadzi Autora do wyrdznienia w dziejach ksztaltowania sie dwczesnej $wia-
domosci wyznaniowej kilku ,,reformacji”: erazmiatiskiej, elit miejskich, szlachec-
kiej, jako elementu polityki europejskiej dworu krélewskiego. Co prawda Autor
zastrzega, Ze wszystkie te procesy wzajemnie sie warunkowaly, to jednak taka
fragmentacje polskiej reformacji dopuszczatbym jedynie jako zabieg warsztatowy,
stuzacy klarowniejszemu wytozeniu wynikéw podjetych badan. Jako fakt histo-
ryczny reformacja stanowita zjawisko integralne, zachodzace w dajacych sie bez
wiekszego trudu okre$li¢ ramach ustrojowo-prawnych, kulturowych, spotecznych
i politycznych. Ramy te wazyly zarazem na dynamice zachodzacych proceséw.

Jako cezury chronologiczne swoich rozwazan przyjmuje Ptaszyriski lata
1518-1566, uzasadniajac je z jednej strony pierwszymi §ladami recepcji my$li
Marcina Lutra w Polsce, z drugiej konsolidacjg Ko$ciota reformowanego w Mato-
polsce oraz walkg protestantéw o usuniecie z Krélestwa antytrynitarzy. Jest to
kolejny gltos w dyskusji o periodyzacji reformacji w Polsce?. W kontekscie roz-
wazanej przez Autora problematyki takie ramy czasowe wydaja sie uzasadnione,
jednak dla samej reformacji jako faktu historycznego cezura 1566 r. wydaje sie
mato przekonujaca. Logiczng data wydaje sie natomiast rok 1570, gdy publikacja

2 Por. ostatnio J. Maltek, Periodyzacja reformacji w Polsce, ,,Czasy Nowozytne” 31,
2018, s. 19-25.
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tzw. Konfesji sandomierskiej (polski przektad Confessio helvetica posterior) mato-
polskie zbory reformowane opowiedzialy sie ostatecznie po stronie reformacji
kalwiriskiej. Mozna wéwczas méwié o uformowaniu sie pelnej mozaiki polskiej
reformacji, z okre$lona podstawa doktrynalng kazdego z Ko$ciotéw, wyksztat-
cong strukturg organizacyjng, przyjetymi na mocy konsensu sandomierskiego
normami wzajemnych relacji i wyraznie zarysowang podstawga spoteczna.

Istotg rozprawy Ptaszyriskiego staje sie poszukiwanie odpowiedzi na pyta-
nie, na ile dziedzictwo Erazma z Rotterdamu wplywato na przebieg proceséw
reformacyjnych w Polsce. Owo dziedzictwo rozumie przy tym jako opowie-
dzenie si¢ ,,za pokojowym rozwigzaniem sporéw politycznych i religijnych”,
z jednoczesnym przywigzaniem do jednosci chrze$cijariskiego $wiata i pozo-
stawaniem w kregu Ko$ciota katolickiego (s. 18). Za kustoszy tak rozumianego
dziedzictwa uznaje na gruncie polskim grupe erazmian, rozumiang jako z jed-
nej strony cztonkéw elit intelektualnych recypujacych i propagujacych nowe
idee religijne, z drugiej jako uczestnikéw elit politycznych uczestniczacych
i wspdtdecydujacych o ksztalcie oficjalnych reakcji na reformacje. Tak rozu-
miana grupa erazmian liczyta w sumie kilkadziesiat postaci. Tworzyto ja grono
13 0sdb, ktérym dane byto — poczynajac od Hieronima taskiego i jego spotkania
z Erazmem w Brukseli w 1520 r. — zetkna( sie z ksieciem humanistéw osobiscie,
a takze liczacy 22 osoby krag korespondentéw Erazma. Po §mierci Erazma grupa
ta kontynuujaca jego myslenie o relacjach w obrebie $§wiata chrzescijatiskiego
postrzegata przez jaki§ czas w osobie Filipa Melanchtona, umiarkowanego
wspdtpracownika, a potem nastepcy Lutra w Wittenberdze.

Ksztaltowaniu sie $rodowiska erazmianiskiego w Polsce na szerszym tle
europejskim po$wiecit Autor pierwszy rozdzial swojej pracy zatytutowany
»Reformacja humanistéw”. Poczatki kultu Erazma zbiegly sie z najwcze$niej-
szymi informacjami o wystapieniu Lutra, ktére zdaniem Autora docieraty do
Krakowa juz w 1517 r. Srodowisku dworskiemu, uniwersyteckiemu i biskupom
nie byly obce wiesci, czesto o plotkarskim charakterze, o saskim zakonniku
rzucajacym wyzwanie hierarchii ko$cielnej. Z czasem drogi transferu reforma-
cji wzbogacily sie poprzez import ksigzek, nauki wedrownych kaznodziejéw
oraz indywidualne kontakty, zaréwno osobiste, jak i korespondencyjne. Jed-
nocze$nie skomplikowane relacje miedzy Erazmem a rodzgcym sie protestan-
tyzmem, ktdérych echa szerokim strumieniem docieraty do Polski, wptynely
na wykrystalizowanie sie specyficznej formacji erazmianiskiej. W dtuzszej per-
spektywie czasowej musiato wszakze doj$¢ do wyraznej polaryzacji. Niektérzy
z erazmian (rodzina taskich, Andrzej Frycz Modrzewski) stali si¢ zwolennikami
reformacji, inni jednak (Andrzej Zebrzydowski, Stanistaw Hozjusz) znaleZli sie
w obozie jej radykalnych przeciwnikéw. Dystansowanie sie przez humanistéw
krakowskich od reformacji, mimo manifestowanego niejednokrotnie krytycy-
zmu wobec Ko$ciota, widoczne byto juz od lat dwudziestych XVI w. Wida¢ to
choéby w przypomnianych przez Autora (s. 59) okolicznosciach przygotowywa-
nia i publikacji edyktu antyluterariskiego Zygmunta I z 1523 r., dowodzacych, ze
erazmianie odpowiadali nie tylko za forme, ale i tre$¢ pierwszych rozporzadzeri
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antyprotestanckich, cho¢ niektérzy z nich starali si¢ zachowa¢ dystans do tych
dziatan. Widaé to — zdaniem Ptaszynskiego — choéby w utrzymanej w duchu
erazmiatiskim stylizacji dbajacego o pokdj ,,chrzescijariskiego wtadcy”.

Konfrontacji postaw erazmian wobec zywiotowego rozwoju reformacji miej-
skiej poswieca Ptaszynski kolejny rozdzial. Przyjmuje przy tym do$¢ kontro-
wersyjne zalozenie, ze model ,,reformacji miejskiej”, ktéry mozna przeniesé
do mniejszych o$rodkéw Matopolski, Wielkopolski i Mazowsza, stanowity duze
miasta pruskie (Gdarisk, Elblag, Torusi). W miastach tych reformacja stanowi¢
miata narzedzie ,,nowych elit” walczacych o udziat we wladzy, ,,rozgrywala sie
wiec na tle rywalizacji miedzy przedstawicielami wladzy krélewskiej, biskupami
[- -], rada miejska i opozycja” (s. 99). Juz choéby ta konstatacja nie pozwala
na przeniesienie tego modelu do mniejszych, zwlaszcza szlacheckich, miast
Korony. Wydaje sie tez, ze Autor nie docenia czynnika etnicznego w struktu-
rze spoteczno$ci miejskiej w Prusach i w glebi kraju, gdy pisze, iz w Matopolsce
i Wielkopolsce ,,zjawisko reformacji miejskiej nie wyksztalcito sie w petni ze
wzgledu na blisko$¢ biskupéw oraz monarchy” (s. 118).

Niezaleznie od powyzszych watpliwo$ci trzeba z uznaniem przyjaé cato-
$ciowy obraz reformacji miejskiej, jaki w swojej pracy prezentuje Ptaszyrski.
Interesujgco przedstawit on zwlaszcza tto postepowania kréla Zygmunta Sta-
rego wobec gdariszczan, ktérego wynikiem byto, jak wiadomo, 14 wyrokéw
$mierci i liczne banicje sympatyzujacych z reformacjg cztonkéw elity miasta.
Autor wszakze przekonujgco dowodzi, ze tak gwaltowna reakcja byla nie tyle
krokiem wymierzonym przeciw wprowadzaniu nowinek religijnych, co reakcja
na otwarty bunt czesci rady miejskiej i préba uspokojenia sytuacji w miotanym
konfliktami mie$cie®. Argumentéw za dominacjg kwestii politycznych nad refor-
macyjnymi dostarcza Autorowi pézniejsza polityka Zygmunta I wobec nowych
wladz Gdatiska oraz pozostatych miast pruskich. W zaleceniach dla rajcéw gdan-
skich ze stycznia 1528 r. krél wzywat ich do tagodnosci i puszczenia w niepamieé
wczesniejszych wystepkéw, gdyz kary wobec winnych zostaty juz wymierzone.
Réwniez bardziej dobroduszna wéwczas polityka wobec banitéw jest dla Autora
symptomem tego, ze wczesniejsza surowo$¢ monarchy nie byta motywowana
checia ,,wyplenienia herezji” (s. 151). Jednoczesne krélewskie wezwanie raj-
céw do wprowadzania w zycie edyktéw antyluteratiskich i ponowienie edyktéw
banicyjnych byto korzystne dla nowej rady miejskiej, ktéra — zdaniem Autora —
»Zapewne intensywnie o nie zabiegata”, widzac determinacje wygnanych w sta-
raniach o prawo powrotu do Gdariska (s. 148). W toczacej sie rozgrywce nie

3 Na polityczne motywy wydarzeti gdaniskich przedstawianych w propagandzie
dworskiej od samego poczagtku jako reakcja kréla na rebelie przeciw prawu i tradycji
oraz zagrozenie réwnowagi panujgcej w republice zwraca Ptaszyniski uwage w dwu swo-
ich najnowszych studiach: Dlaczego polska reformacja nie wydata meczennikéw? O skutkach
wydarzeri gdariskich z 1525 i 1526 roku, ,,Czasy Nowozytne” 31, 2018, s. 147-170; Mdrtyrer
der Reformation? Die ersten Prediger in Polen, ,,Archiv fiir Reformationsgeschichte” 109,
2018, s. 210-230.
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pomingt Autor roli ksiecia pruskiego Albrechta, ktéry po przyjeciu wyznania
ewangelickiego stal sie protektorem protestantéw i chetnie korzystat z argu-
mentu konfesyjnego w okreslaniu swego miejsca i roli w polityce.

Wazne kwestie podjat Ptaszyriski w obszernym rozdziale trzecim, ktéremu
nadat niezbyt adekwatny w odniesieniu do sytuacji w Polsce, przeszczepiony
z historiografii niemieckiej tytut ,,Wobec reformacji ksigzecej”. Pod tym nieco
enigmatycznym hastem kryja sie refleksje nad polityka dworu krélewskiego
wzgledem reformacji, przy czym przez dwér rozumie Autor elite wtadzy, ktéra
w pierwszej potowie XVI w. tworzyli w duzej mierze interesujacy go erazmia-
nie. Nie stworzyli oni nigdy jednego, zwartego stronnictwa politycznego, wiec
okreslanie wektoréw polityki dworu odbywato sie w tyglu sporéw politycznych
i rywalizacji przynajmniej dwu obozéw: grupy skupiajacej sie wokét arcybiskupa
Jana taskiego oraz adherentéw kanclerza Krzysztofa Szydtowieckiego i pod-
kanclerzego, biskupa Piotra Tomickiego. Odnosito sie to zaréwno do polityki
wewnetrznej, jak i zagranicznej. Tej ostatniej po$wieca Autor stosunkowo naj-
wiecej miejsca, starajac sie wskazaé na funkcje, jaka reformacja i obawa przed
jej triumfem w Polsce odgrywaly w uktadaniu sie relacji z papiestwem forsu-
jacym idee koalicji na rzecz krucjaty antytureckiej, w polityce wobec paristwa
krzyzackiego, a nastepnie Prus, w polityce wegierskiej i wobec Habsburgéw
wobec komplikujacej sie coraz bardziej sytuacji w Rzeszy. W sprawach tych
Ptaszytiski z pewno$cia wnosi sporo nowego i $wiezego spojrzenia, prostujac
wiele wystepujacych w literaturze nieuprawnionych sadéw i opinii. Odnosi sie
to np. do kwestii pierwszego krélewskiego edyktu antyluterariskiego z 1520 r.
Rozpatrujac na nowo okolicznosci jego wydania, Autor dochodzi do wniosku,
ze o tresci tego aktu zadecydowat w kancelarii krélewskiej Andrzej Krzycki, ale
powstat on w porozumieniu z wtadzami Gdanska. Dla Zygmunta I edykt stat sie
okazja do zamanifestowania lojalno$ci wobec papiestwa, zwtaszcza w obliczu
wojny z Krzyzakami, ktérej kuria rzymska nie akceptowata. Analizujac posu-
niecia monarchy w latach nastepnych, Ptaszynski dochodzi do wniosku, ze
antyluteranskie edykty krélewskie i jednocze$nie postepy reformacji w Prusach
stanowi¢ mogty element gry politycznej, a moze nawet jeden ze $rodkéw do
osiggniecia konkretnych celéw. Swiadomo$é politycznej wagi argumentu refor-
macyjnego wzrastata na dworze krakowskim wraz z rozwojem sytuacji w Rze-
szy 1 we Francji, a spotegowata ja jeszcze ,,najwieksza rewolucja konfesyjna od
czaséw wystgpienia Lutra” (s. 208), jaka stanowita sekularyzacja Prus i przejicie
Albrechta na luteranizm. Przyjecie od niego hotdu rozniecito obawy o stano-
wisko wyznaniowe samego Zygmunta I, co wymagato podjecia w obronie kréla
szerokiej akcji propagandowej. Rzecz zrozumiata, ze musiata by¢ ona utrzy-
mana w duchu retoryki i argumentacji antyreformacyjnej, cho¢ jednocze$nie
przedstawiaé kréla jako wtadce dbajacego o pokéj, dobro poddanych i stabilno$¢
rzadéw. Jej ciezar, niezaleznie od wystepujacych réznic i orientacji politycz-
nych, wzieli na siebie przede wszystkim obecni na dworze erazmianie, ktérzy
od poczatku zaangazowali sie w obrone ksiecia Prus. Wieksza stawe zyskat opu-
blikowany wéwczas list Andrzeja Krzyckiego zatytutowany De negotio Prutenico,
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przedstawiajacy hotd pruski w kategoriach politycznej koniecznosci, cho¢ nie
zabrakto w nim supozycji, ze ostatecznym celem porozumienia i tolerowania
luteranizmu bylo przywrécenie jedno$ci Kosciota. Polityka krdélewska, pozornie
niespdjna, wyrazajaca sie z jednej strony kolejnymi edyktami antyluteratiskimi,
z drugiej akceptacja luteranizmu w patistwie zakonnym, zyskata uznanie ze
strony samego Erazma, ktéry dat temu wyraz w li$cie do kréla z 15 maja 1527 r.

W dotychczasowej historiografii dotyczacej polskiej reformacji zwyklo sie
podkreslaé role szlachty jako jej gtéwnego zaplecza spotecznego, dzieki ktéremu
mogta odnosi¢ swoje sukcesy. Triumfy te przypadly na czasy panowania Zyg-
munta Augusta, ale juz za Zygmunta I Starego idee reformacyjne docieraly do
mas szlacheckich. Kwestiom tym poswiecit Autor odrebny rozdzial, traktujac
przy tym reformacje szlachecka jako forme walki stanowej zwiazanej ze sporami
o ksztalt paristwa i miejsce w nim szlachty. Reformacja w $rodowiskach szla-
checkich kietkowata na gruncie tradycyjnego, silnego antyklerykalizmu, przy
czym krytyka wielu obyczajéw kleru nie byta obca niektérym gremiom samego
duchowieristwa. Formutowane w kregach szlachty postulaty reformy ko$cielnej
odnosily sie gtéwnie do miejsca instytucji Ko$ciota w nowozytnym parstwie,
nie kwestionujgc wszakze prerogatyw Kosciota w kwestiach soteriologicznych.
Zdaniem Ptaszyriskiego, nawet sformutowane w 1534 r. na sejmiku w Srodzie
zadanie dostepu do Biblii w jezyku polskim ,nie oznaczato odrzucenia Ko$ciota
katolickiego, a tylko nadzieje na zmiane instytucji i dodatkowe koncesje dla
wiernych” (s. 356). Nie zalicza tez Autor do pi$miennictwa protestanckiego
oméwionych w tym rozdziale pierwszych utwordw publicystycznych Andrzeja
Frycza Modrzewskiego, ,,erazmianina drugiego pokolenia” po zejéciu ze sceny
w latach trzydziestych XVI w. wiekszosci postaci z elitarnego kregu pierwszych
zwolennikéw Erazma. Jego sugestie odnoszace sie do potrzeby reformy Ko$ciota
odpowiadaly raczej punktowi widzenia otwartego stronnictwa katolickiego,
cho¢ nie brakowato w nich ,lekkiego protestanckiego zabarwienia”.

Przetom reformacyjny w Polsce nastapit po $mierci Zygmunta Starego. Kra-
zace po kraju opinie o proreformacyjnych sktonno$ciach jego syna i nastepcy
wyzwolity w poczatkach panowania Zygmunta Augusta fale publicznych dekla-
racji i manifestacji, pociagajaca za soba przejmowanie przez zwolennikéw refor-
macji ko$ciotéw, zmiany w liturgii czy organizowanie pierwszych synodéw. Fali
tej nie udalo sie juz powstrzymad. Jej kolejne fazy zostaly w dotychczasowej
historiografii relatywnie dobrze rozpoznane, co utatwito Autorowi przedsta-
wienie w kolejnych rozdziatach rozwoju wydarzeni reformacyjnych zwiazanych
z poszukiwaniem wzorca organizacyjnego, konfesyjnego, pierwszych sporéw
i podziatéw w obozie reformacji, wreszcie zabiegdéw na forum sejmowym o zapew-
nienie powstajacym organizmom wyznaniowym bezpieczetistwa prawnego.
Schytek reformacji, jak ja rozumie Autor, zbiegt sie z ,.koricem §wiata erazmian”,
czego symbolem mogta by¢ szczegétowo przedstawiona w ksigzce ewolucja
pogladéw Frycza Modrzewskiego ku antytrynitaryzmowi, cho¢ do kotica styli-
zowat si¢ on na erazmianina poszukujacego podstaw do dialogu, ktéry mégtby
doprowadzi¢ do scalenia choéby poturbowanego Ko$ciota reformowanego.
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Patrzgc cato$ciowo na recenzowane dzieto, Autorowi udato sie w przekonu-
jacy sposéb uzasadnié swoja gtéwng teze o polskich erazmianach jako wspét-
twdrcach polskiej reformacji, zmuszonych jednocze$nie reagowaé na zmiany,
ktére ona przynosita. Bardziej przekonujaco wypada to na poziomie indywidu-
alnych decyzji poszczegblnych humanistéw niz wyzwan stajacych przed catg
generacja, zréznicowana i nietworzaca jednorodnego $rodowiska intelektual-
nego i politycznego. W gronie tym znajdowali sie bowiem zaréwno hierarcho-
wie Koéciota, jak i katoliccy politycy, dyplomaci czy publicysci. Nie brakowato
w tym kregu podejmowania préb znalezienia jakiej$ via media pozwalajacej
doprowadzi¢ do zjednoczenia wyznan, jednak zaden z proponowanych modeli
nie zostal przyjety. Zwyciezyta koncepcja poszukiwania rozwigzari prawnych,
ktéra doprowadzita najpierw do zawieszenia jurysdykcji biskupiej, a nastepnie
przyjecia w 1573 r. konfederacji warszawskiej, majacej zapewni¢ bezpieczetistwo
prawne zamknietym juz organizmom konfesyjnym.

Na podkreslenie zastuguje gruntowna podbudowa dokumentacyjna for-
mutowanych przez Ptaszynskiego tez, ustalen i opinii. To nie tylko znakomita
znajomos¢ polskiej i obcojezycznej literatury przedmiotu, dzieki czemu roz-
prawa staje sie swoistym przewodnikiem po nowszym dorobku historiografii
zachodnioeuropejskiej, zwtaszcza niemieckiej, ale w pierwszym rzedzie skru-
pulatne wykorzystanie Zrédet. W pracy nie znajdziemy moze nowych odkry¢
zrédtowych o pierwszorzednym znaczeniu, choé nie brak tu przywotywania
zrédet rekopismiennych z przeszto dwudziestu polskich i zagranicznych archi-
wow i bibliotek, imponuje jednak wnikliwe podejscie do zrédet opublikowanych,
ich odczytywanie na nowo potaczone z wielostronnymi umiejetnosciami inter-
pretacyjnymi. Odnosi sie to zwlaszcza do obszernych nieraz korpuséw kore-
spondencji bohateréw epoki, o ktérej uczony pisze, co pozwalalo na nadanie
narracji bardziej spersonalizowanego wymiaru, pokazanie dylematéw i kuliséw
podejmowanych decyzji, uscislenie wielu mniej rozpoznanych dotad faktéw
i zjawisk. Zawarta w przypisach dokumentacja stanowi okoto 1/3 catej ksigzki.

Z niektérymi stwierdzeniami Autora, chyba nazbyt stanowczymi i katego-
rycznymi, z pewno$cia mozna dyskutowaé. Dotyczy to np. konstatacji ze s. 24,
iz ,reformacja byta zawsze efektem transferu mysli” (z zagranicy). Wydaje sie,
ze nie nalezy pomija¢ réwniez dajacych sie odszukaé watkéw rodzimych, wszak
juz Aleksander Kossowski pisat, ze ,,pierwszym luteraninem u nas jeszcze przed
wystgpieniem publicznym Lutra byt Biernat z Lublina™. Ztagodzeniu poddat-
bym stwierdzenie ze s. 213 o popieraniu przez dwér rozwoju luteranizmu w pan-
stwie zakonnym; przeczy temu choéby przywolywany przez Autora nas. 242 list
kréla Zygmunta do Albrechta ze stycznia 1531 r. Nazbyt daleko idgce wydaje
sie stwierdzenie ze s. 187, iz to ,,erazmiatiska elita ksztatltowata polityke impe-
rium Jagiellonéw”, skoro dwie strony dalej pisze Autor o ,,ogromnym” wply-
wie Bony na polityke dworu krakowskiego. Na s. 559 czytamy o ,,politycznym

* A. Kossowski, Protestantyzm w Lublinie i w Lubelskiem w XVI-XVII w., Lublin 1933,
s. 21.
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stronnictwie protestanckim”, ale stwierdzenie to mozna odnie$¢ co najwyzej
do konstelacji powstatej podczas obrad konkretnego sejmu. Sam Autor ma
zreszta tego $wiadomo$¢, piszac w zakoniczeniu swoich rozwazad, iz ,,w Pol-
sce nie powstato nigdy protestanckie stronnictwo polityczne” (s. 663). Chyba
przesadna jest ocena relacji miedzy pastorami a szlacheckimi patronami, ktérzy
mieli traktowac koscioty jako swojg wtasno$é i rozciggaé na duchownych patry-
monialng jurysdykcje (s. 576). Relacje te wynikaty w duzej mierze z wystepuja-
cego réwniez wczesniej prawa patronatu.

Nie udato sie Autorowi unikng¢ kilku drobnych potknieé. Piotr Kmita, zesta-
wiony w jednym wierszu z tukaszem Gérka i nazwany starostg generalnym
matopolskim (s. 79), cho¢ jest to zgodne z wystepujacym niekiedy konwenan-
sem, byt w istocie starostg krakowskim; jego jurysdykcja nie rozciggata sie — jak
starosty generalnego wielkopolskiego — na calg prowincje. Bardejéw nie byt
o$rodkiem czeskim (s. 174), lecz stowackim; w owym czasie w granicach Korony
Wegierskiej. Najwyzszy trybunal sadowy Rzeszy nazywany jest w literaturze
polskiej Sagdem Kameralnym Rzeszy, nie Sadem Kamery Rzeszy, jak pisze Autor
w wielu miejscach. Nazwa miasta Biata Podlaska (s. 582) w omawianej epoce nie
wystepowala; funkcjonowata Biala, a z czasem, po przejéciu osady pod koniec
XVI w. w rece Radziwittéw — Biata Radziwiltowska. Zdarzaja sie tez usterki,
ktére ztozyé trzeba na karb przektaman systeméw komputerowych i niedo-
ktadnej korekty. Dotyczy to powtarzajacych sie stéw ,,tym” zamiast ,,tych” (np.
s. 201), ,,przez” zamiast ,,przed” (np. s. 293, 593), nazwiska ,,Kramer” zamiast
,Kromer” (s. 358) czy niedokoriczonego stowa ,,dziatal” (jest ,dzial”, s. 185).
Z uznaniem odnie$¢ sie trzeba do jezyka narracji, zwazywszy na ztozono$é
problematyki, wielowarstwowo$¢ podejmowanych watkédw i towarzyszacego
im zasobu pojeciowego. Jasny, klarowny i komunikatywny tok wyktadu z pew-
noscia sprzyja percepcji przez czytelnika przemyslen Autora. Za jedyna nie-
zreczno$¢ jezykowa uznatbym sformutowanie o wydaniu Zygmunta Augusta za
Habsburzanke (s. 237). Korzystanie z ksiazki utatwia tez zamieszczony na koticu
indeks wystepujacych na jej kartach oséb.

Podniesione kwestie dyskusyjne i drobne pomytki w niczym nie umniej-
szaja wysokiej oceny warto$ci rozprawy Ptaszynskiego, ktéra z pewno$ciag
wejdzie do kanonu polskiej historiografii reformacyjnej. W gruncie rzeczy to
jednak praca nie tylko o Kosciele, reformacji i dziejach kultury humanistycz-
nej w Polsce. Wiele inspirujacych watkéw znajdg w niej badacze dziejéw pol-
skiego parlamentaryzmu, dyplomacji, polskiego pismiennictwa humanistycz-
nego i publicystyki politycznej. Wszystko to ujete zostato w powigzaniu i na tle
proceséw zachodzgcych w Europie Zachodniej, zwlaszcza w Rzeszy. Warto$cia
pracy jest réwniez oparcie sie Autora, po raz chyba pierwszy na taka skale
w historiografii polskiej, na zaczerpnietej z tradycji anglosaskiej nowatorskiej
metodzie ,,nowej historii idei”, zaktadajacej badanie tekstéw w ich historycz-
nym kontekscie oraz ukazywanie praktycznego aspektu retoryki politycznej. To
pozwala Autorowi na zapoznanie czytelnika z nowymi trendami w historiografii
zachodnioeuropejskie;.
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Praca Macieja Ptaszyriskiego stanowi pierwszy od wielu lat tak wazny glos
w badaniach nad reformacja i jej zwigzkami z humanizmem, a nawet szerzej — nad
kultura polska, w tym polityczna, czaséw zygmuntowskich i jestem przekonany,
ze stanie sie inspiracja do jeszcze bardziej poglebionej dyskusji nad tg epoka.

Henryk Gmiterek
(Lublin)

Mindaugas Sapoka, Warfare, Loyalty, and Rebellion. The Grand Duchy
of Lithuania and the Great Northern War, 1709-1711, London 2018, Rou-
tledge, ss. 228*

Ksigzka mtodego litewskiego badacza powstata na fundamencie obronionej
w 2014 r. i dostepnej obecnie w internecie pracy doktorskiej zatytutowane;
,»The Genesis of the 1715 Vilnius Confederation of the Grand Duchy of Lithuania
in 1710-1715". Rozprawa przygotowana zostata pod kierunkiem Roberta Frosta
i Karin Friedrich, ktérzy na Uniwersytecie w Aberdeen specjalizuja si¢ w bada-
niach nad nowozytnymi dziejami Europy Srodkowo-Wschodniej, a szczegélnie
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego (WKL). Jeszcze niezbedna uwaga formalna — we
wstepach do pracy doktorskiej oraz omawianej nizej ksigzki zostatem wymie-
niony wsrdd oséb, ktérym Autor dziekuje za pomoc. Jest mi w zwigzku z tym
przyjemnie, ale musze stwierdzié, ze nie miatem wptywu na ostateczny ksztatt
obu tych opracowan, a moja wspétpraca z Mindaugasem Sapoka ograniczyta
sie do kilku rozméw na wstepnym etapie formutowania przezeti koncepcji
badawczej na potrzeby pracy doktorskie;.

Ksigzka wydana przez renomowane brytyjskie wydawnictwo Routledge
na pierwszy rzut oka przedstawia sie skromnie: niewiele ponad 200 stron
niewielkiego formatu pos$wiecono dziejom wojskowym i politycznym WKL
w latach 1709-1717, a wiec pomiedzy rosyjskim triumfem nad szwedzka armia
Karola XII w bitwie pod Poltawa a jednodniowym sejmem Rzeczypospolitej,
ktéry obradowat 1 lutego 1717 r. i zakoticzyt dzieje konfederacji tarnogrodz-
kiej — jednego z najciekawszych, ale i najstabiej zbadanych epizodéw pano-
wania Augusta 11 Wettina w panstwie polsko-litewskim. Nalezy sie wiec zgo-
dzi¢ z Autorem, iz badania nad tg epoka sa stabo zaawansowane, szczegdlnie
jesli chodzi o sprawy wewnetrzne i polityczne WKL — czesto brakuje nam
sprawdzonej wiedzy o podstawowych faktach. Trzeba tez od razu stwierdzié,
iz wyniki badan Sapoki potwierdzily to jego wstepne zalozenie i na kartach
tej ksigzki wielokrotnie i w sposéb przekonujacy koryguje on sady i opinie
utarte na podstawie dawniejszej literatury. By¢ moze prace litewskiego badacza

* Bardzo dziekuje Przemystawowi Romaniukowi za cenne uwagi i uzupelnienia
zgloszone w trakcie i po dyskusji nad ta ksiazka na posiedzeniu Zaktadu Studiéw Nowo-
zytnych Instytutu Historii PAN.
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mozna — toutes proportions gardées — poréwnaé pod tym wzgledem z opubliko-
wang kilkadziesigt lat temu ksigzkg Jézefa Andrzeja Gierowskiego Miedzy saskim
absolutyzmem a ztotq wolnoscig. Z dziejéw wewnetrznych Rzeczypospolitej w latach
1712-1715 (Wroctaw 1953), ktérej ustalenia koncentrowaly sie na problematyce
koronne;j.

Z naszego punktu widzenia ciekawa jest takze nieco odmienna od domi-
nujgcej w polskiej historiografii perspektywa widzenia dziejéw politycznych
i spotecznych WKL i Rzeczypospolitej w XVIII w. Sapoka stusznie zwraca uwage
na charakterystyczna dla polskiej historiografii ,,rusofobie”, ktéra wynika z gte-
boko w naszej historycznej pamieci zakorzenionej traumy rozbioréw, cho¢ juz
pewna przesada jest przypisywanie polskiej historiografii przemoznej tendencji
do postrzegania Wielkiego Ksiestwa jako jednej z prowincji Rzeczypospolite;.
Jednak widzenie tych probleméw z odmiennej, nowoczesnej litewskiej perspek-
tywy powinno by¢ dla polskich historykéw interesujace, a przynajmniej moze
sktania¢ do dyskusji.

Zasadnicza narracje pracy poprzedzaja spisy tresci, wykreséw i tabel, stowo
wstepne, gdzie Autor sygnalizuje zasadnicze tezy, wreszcie przedmowa, mapa
Europy Srodkowej w XVIII w. i obszerny wykaz skrétéw, ktéry wraz z bibliogra-
fig sygnalizuje, iz mamy do czynienia z ksigzkg oparta na rozlegtej kwerendzie
zrédtowej i bibliotecznej. Praca zaopatrzona jest takze w indeks.

Rozdzial pierwszy to obszerne wprowadzenie do problematyki (,,Intro-
duction”), szczegblnie cenne dla czytelnikéw majacych stabsze rozeznanie we
wschodnioeuropejskiej problematyce. Trzeba jednak od razu zwrécié uwage, ze
niektére twierdzenia Autora wydaja sie watpliwe — np. informacja, ze Korona
Krélestwa Polskiego sktadata sie z autonomicznych czesci: Prus Krélewskich,
Mazowsza, Matopolski i Wielkopolski, teza o odrodzeniu w koticu XVII w. litew-
skich zjazdéw konwokacyjnych czy informacja, iz starostwa litewskie zajmowaty
do 20 proc. ziem Wielkiego Ksiestwa. Najwieksza warto$cig rozdziatu wprowa-
dzajacego jest kompetentne i interesujgce przedstawienie stanu badan.

Zasadnicza cze$¢ pracy dzieli sie na trzy cze$ci. Na pierwsza, zatytutowana
,Warfare” (co nalezy raczej rozumie¢ jako ,,wojskowo$¢”, a nie ,dzialania
wojenne”) sktadaja sie cztery rozdzialy. Pierwszy ,, The Council of Warsaw”
interesujaco, choé niekoniecznie odkrywczo omawia polityczne okolicznosci
powrotu Augusta II na tron Rzeczypospolitej w 1709 r. oraz proces utrwalania
saskiego panowania w trakcie obrad i po zakoticzeniu Walnej Rady Warszawskiej
w 1710 r. Analiza prowadzona jest tu przede wszystkim z perspektywy WKL.

Rozdziat drugi ,Efforts to Continue the War” przedstawia wyniki do pew-
nego stopnia pionierskich badari Autora nad podejmowanymi przez obywa-
teli WKL wysitkami na rzecz realizacji postanowiert Walnej Rady Warszawskiej
w zakresie kontynuowania ,,wysitku zbrojnego” w warunkach klesk zywioto-
wych (nieurodzaje, epidemie). Warto zwréci¢ uwage na informacje o inten-
sywnej pracy organizacyjnej hetmana wielkiego litewskiego Ludwika Konstan-
tego Pocieja w latach 1710-1711, co umozliwito odbudowe oraz rozbudowe
kompletnie w latach wojny péinocnej zdezintegrowanej armii WKL.
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W rozdziale trzecim pt. ,, The Lithuanian Budget” Autor analizuje dane
na temat budzetéw Wielkiego Ksiestwa z tego okresu i stwierdza, iz wbhrew
dotychczasowej opinii zbieranie podatkéw na ziemiach litewskich i biatoruskich
przebiegato dobrze. Wydaje sie wiec, ze pafistwo — przy wszystkich admini-
stracyjnych niedostatkach — dalekie byto jeszcze od chaosu i anarchii (s. 68).
Potwierdzeniem tego stanu rzeczy, a takze wspominanych wyzej wysitkéw
hetmana Pocieja i jego wspdtpracownikéw, chocby skarbnego litewskiego Jana
Szrettera, odpowiedzialnego za wybieranie przeznaczonych na wojsko $wiad-
czen z tytutu ,kwarty”, sa dane dotyczace liczebno$ci armii oraz wysoko$ci
budzetu Wielkiego Ksiestwa. W 1711 r. armia litewska liczy¢ miata (nominalnie)
33 tys. ludzi, a budzet wynosit 2 124 983 zt. Dla poréwnania wysoko$¢ budzetu
w latach 1710 i 1712 wynosita odpowiednio 812 602 zt i 1 168 458 zt. Wydaje sie
jednak, ze byt to wynik wyjatkowej mobilizacji wywotanej nadzieja na pacyfi-
kacje po Walnej Radzie Warszawskiej. Wraz z utrata szans na szybki powrét do
status quo ante ostabt i wysitek finansowy. W przededniu wybuchu konfederacji
w 1715 r. armia litewska liczyta juz tylko 14 tys., a budzet wynosit 1 019 762 zl.
Te ustalenia Autora powaznie zmieniaja jednak stan wiedzy o gospodarczej
i spotecznej sytuacji na Litwie tej epoki. Trzeba tylko zauwazy¢, ze umiesz-
czone tu poréwnanie sytuacji finansowej Wielkiego Ksiestwa Litewskiego w tej
dobie z réwnolegle narastajacym kryzysem finansowym we Francji wydaje sie
zbedne. Zasadnicze réznice w wielko$ci, strukturze spotecznej i systemie whadzy
powoduja, Ze jest to poréwnanie mato instruktywne.

Ostatni rozdzial w tej czedci pt. ,,Local Politics” uwazam za najbardziej inte-
resujgcy. Na podstawie zmudnych badan Zrédtowych Sapoka scharakteryzowat
i ocenit znaczenie najwazniejszych konfliktéw lokalnych w Wielkim Ksiestwie.
Z tych ustaleri wynika, ze w dotychczasowej literaturze zbyt duze znaczenie
przywiazywano do Zrédel narracyjnych koncentrujacych sie na rywalizacji
réznych magnackich ugrupowar na Litwie (Sapiehowie, Wisniowieccy, Radzi-
wittowie, Michat Kocielt, Grzegorz [Hrehory] Ogiriski, Ludwik Pociej). Badacze
wyraznie nie doceniali znaczenia $redniej i ubozszej szlachty, ktéra — jak $wiad-
czg przywolywane przez Autora uchwaly sejmikowe — wecale nie byta zdomino-
wana przez magnaterie i potrafita formutowaé wyraznie antymagnackie opinie,
szczegblnie jesli chodzito o podziat obcigzeti podatkowych i tzw. libertacje.

Cze$¢ druga ,,Between Loyalty and Rebellion” analizuje rozwdj sytuacji
politycznej w okresie przejéciowym — pomiedzy epoka Walnej Rady War-
szawskiej a antykrdlewska rebelig szlachty, czyli konfederacja tarnogrodzka.
W pierwszym rozdziale zatytutowanym , Russian Influence” Autor interesujaco
przedstawia polityke Rosji wobec Rzeczypospolitej i na obszernym materiale
zrédlowym analizuje zakres wpltywéw rosyjskich w Wielkim Ksiestwie. Z jego
ustalert wynika, iz byly one mniejsze, niz to sie do tej pory przywykto uwazal.
Przypisywane zwykle przywdédcom szlacheckiego ruchu skierowanego przeciw
dominacji Sapiehéw w koticu XVII w. prorosyjskie sktonno$ci nie znajduja dla
lat péZniejszych Zrédlowego potwierdzenia. Poza informacjg o przyjeciu od
najblizszego wspdtpracownika Piotra I, Aleksandra Danitowicza Mienszykowa
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[Aleksandr MenSikov], 5 tys. talaréw w 1709 r. (s. 91), Autor nie znalazt w Zré-
dtach rosyjskich dowodéw na finansowanie przez Rosje dziatati Ludwika Pocieja,
co wobec potwierdzonych informacji o pensjach rosyjskich wyptacanych innym
litewskim i polskim dostojnikom w nieco odmiennym $wietle ukazuje tego
przedstawianego zwykle w czarnych barwach polityka.

Rozdzial kolejny ,,The Internal Struggles” kontynuuje podjety wcze$niej
watek porzadkowania i prezentacji informacji o konfliktach wewnetrznych roz-
dzierajacych litewskie elity po 1709 r. W obszernym omdéwieniu rywalizacji grup
intereséw szczegdlnie cenne wydaja sie ustalenia dotyczace m.in. walki o opa-
nowanie débr neuburskich, zakoniczonej uwiezieniem przez Rosjan Michata
Wiéniowieckiego, wysitkéw Sapiehdéw starajacych sie powrdci¢ na scene poli-
tyczna czy nasilajacej sie rywalizacji hetmandw litewskich: wielkiego Ludwika
Pocieja i polnego Stanistawa Denhoffa.

W kolejnym rozdziale, zatytutowanym nieco ,,rewolwerowo” ,Fatal Deci-
sion”, Autor omawia przyczyny, okolicznosci, a przede wszystkim polityczne
efekty polityki Augusta II, ktéry w 1713 r. wprowadzit do Rzeczypospolitej wie-
lotysieczne oddzialy saskie. Sapoka przypomina, ze bylo to spowodowane nie
tylko zagrozeniem od strony tureckiej, ale takze checig uwolnienia Saksonii od
ciezaru utrzymania oddziatléw do tej pory walczacych na frontach wojny o suk-
cesje hiszpariska. Zwiekszenie obcigzeti ponoszonych przez ptatnikéw $wiadczen
pobieranych w Rzeczypospolitej na utrzymanie wtasnych wojsk oraz oddziatéw
rosyjskich o kwoty przewidziane na utrzymanie wojsk saskich (wedle wyliczer
Autora byto to w WKL 2 705 403 zt w 1714 i 1 155 122 zt w 1715 r., a w Koronie
ok. 5 mln zl rocznie, czyli o 2 mln zt wiecej niz wynosit roczny budzet) miato
sie rychto okazaé ponad spoteczng wytrzymato$é. Jednoczesnie Piotr I, ktéry
zdawat sobie sprawe z tego, ze nie moze juz liczy¢ na lojalng wspétprace ze
strony Saksonii, dawat do zrozumienia Polakom i Litwinom, iz Rosja gotowa jest
broni¢ ich politycznych wolnosci przed absolutystycznymi zakusami Augusta II.

Trzecia cze$¢ pracy zatytutowana ,,Rebellion” sktada sie z trzech rozdziatéw.
Pierwszy ,,The Confederation of Vilnius” rekonstruuje okoliczno$ci, w jakich
latem 1715 r. doszto do zawarcia przez sejmiki i cze$¢ magnaterii litewskiej (m.in.
Ludwika Pocieja, ktéry starat sie utrzymaé kontrole nad sytuacja) skierowanego
przeciw Sasom porozumienia, ktére sfinalizowane zostato na zjezdzie wileriskim
23 sierpnia tego roku. Autor stawia dyskusyjna teze, iz zjazd wiletiski prze-
ksztalcit sie w konfederacje, ktéra data przyktad szlachcie koronnej i zainspiro-
wala pdzniejsze antysaskie wystapienia w Matopolsce. Jego zdaniem szlachecki
ruch, okreslany pdzniej jako konfederacja tarnogrodzka, rozpoczat sie wiec na
Litwie. Teza ta, cho¢ interesujgca, wymagataby mocniejszego uzasadnienia.

Kolejny rozdziat ,,Nationwide Uprising” omawia rozwdj ruchu konfede-
rackiego w Wielkim Ksiestwie i Koronie. Autor skoncentrowat sie na badaniu
genezy idei rosyjskiej mediacji miedzy konfederatami a Augustem II oraz roli
Ludwika Pocieja w obaleniu postanowien traktatu zawartego przez konfede-
ratéw z przedstawicielami kréla w Rawie Ruskiej 18 stycznia 1716 r. Wresz-
cie ostatni rozdzial pracy zatytulowany ,,Constructing the Peace Agreement”
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omawia okoliczno$ci, w jakich w 1716 r. rokowania prowadzone w Lublinie,
Kazimierzu i Warszawie przy mediacji posta rosyjskiego Grigorija Fiodorowicza
Dotgorukowa [Grigorij Dolgorukov] doprowadzity do zawarcia w koticu 1716 r.
traktatu warszawskiego zatwierdzonego przez sejm 1 lutego 1717 r. W analizach
prezentowanych w dwdch ostatnich rozdziatach Autor odchodzi od tak wcze-
$niej interesujacej perspektywy litewskiej. W efekcie ustalenia ostatniego z nich
w duzym stopniu potwierdzaja tylko stan wiedzy, ktéry znamy z wcze$niej
publikowanych prac.

Kilkustronicowe zakoriczenie (,,Conclusions”) zbiera wczes$niej referowane
ustalenia i podkre$la najwazniejsze z nich. Badania Autora podwazaja wiec daw-
niejsze tezy Wladystawa Konopczytiskiego i Jézefa Feldmana, ktérzy uwazali,
iz miedzy 1709 a 1717 r. w Wielkim Ksiestwie Litewskim panowata kompletna
anarchia wywotana walkami frakcji magnackich. Sapoka kwestionuje tez utarta
opinie o zupetnym podporzadkowaniu szlachty litewskiej magnaterii oraz stara
sie zmodyfikowaé catkowicie wcze$niej negatywna ocene Ludwika Pocieja, kté-
rego polska historiografia traktowat zwykle jako oddanego interesom rosyjskim
awanturnika.

Oczywiscie ksigzka nie jest pozbawiona pewnych stabosci. Mimo obszernej
kwerendy, ktéra Autor przeprowadzit w litewskich, polskich i rosyjskich archi-
wach oraz bibliotekach, do najwazniejszych zaliczytbym braki w wykorzystaniu
obszernych dla tej epoki rosyjskich Zrédet dyplomatycznych — przede wszyst-
kim z zespotu nr 79 Rosyjskiego Paristwowego Archiwum Akt Dawnych (RGADA)
w Moskwie. Wydaje sie, Ze niektére interesujace tezy Mindaugasa Sapoki wyma-
galyby szerszego wyjasnienia i udokumentowania. Sytuacje pogarsza jeszcze
zastosowana w pracy skrétowa forma przypiséw — brak tytutéw lub szerszych
informacji o przywotywanych dokumentach archiwalnych i rekopisach biblio-
tecznych. To wrazenie niedosytu informacyjnego pogtebia ,,gesty” styl narracji,
choé moze by¢ on uznany za zalete pracy. Podsumowujac ocene ksiazki, stwier-
dzi¢ mozna, iz mimo sygnalizowanych wyzej niedostatkéw w zakresie kwerendy
i wskazanych na poczatku recenzji btedéw jest ona jednoznacznie pozytywna,
poniewaz istotnie poprawia nasz stan wiedzy o sytuacji w Wielkim Ksigstwie
Litewskim, a wiec i w Rzeczypospolitej w przededniu konfederacji tarnogrodzkiej.

Wojciech Kriegseisen
(Warszawa)

0d Augusta Mocnego do Augusta III. Doniesienia z Warszawy Andrzeja
Cichockiego z lat 1732-1734, wydat Jerzy Dygdata, Warszawa 2016,
Muzeum Palacu Kréla Jana III w Wilanowie, s. 494, Silva Rerum

Specyficznag forma przekazywania informacji w dawnej Rzeczypospolitej
w wieku XVIII byly gazety pisane, a wiec rekopi$mienne, zawierajace bogate
dane o wydarzeniach spotecznych i politycznych, a takze o zyciu codziennym
mieszkancédw ziem polskich. Zajmowali sie nimi liczni badacze w wieku XX
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i w poczatkach XXI (Bozena Popiotek, Ro$cistaw Zerelik, Piotr Badyna). Dopiero
jednak artykut Kazimierza Maliszewskiego i Jerzego Wojtowicza pod tytutem
0 podjecie badari nad tak zwanymi gazetami pisanymi z wiekéw XVII i XVIII (St. Zr. 30,
1987, s. 159-168), zwrdcit uwage na fakt, ze gazety pisane stanowig zrédia
masowe i ze w zwigzku z tym nalezy na ich podstawie bada¢ funkcjonowanie
pewnych klisz pojeciowych — stereotypdw. Mimo ze od roku 1729 wychodzita
w Polsce gazeta drukowana (,,Kurier Polski”), gazety rekopi$mienne nie utracity
czytelnikéw, a nawet ich liczba wzrastata, poniewaz uwazano je za bardziej wia-
rygodne (nie byly objete cenzura tak ko$cielna, jak dworska). Obok informacji
powtarzajacych oficjalne doniesienia, znajdowano w nich plotki z zycia poli-
tycznego Polski i Europy, opowiesci o zyciu na dworach krélewskich i arysto-
kratycznych, o nietypowych zjawiskach atmosferycznych (powodziach, suszach,
burzach, trzesieniach ziemi), o wydarzeniach kryminalnych (napady, kradzieze,
rabunki). Szczegélnie liczne zbiory tych gazet, redagowanych przez urzednika
kancelarii koronnej Andrzeja Cichockiego, przechowywane sa w Archiwum Pa#i-
stwowym w Toruniu i w Archiwum Giéwnym Akt Dawnych w Warszawie. Jerzy
Dygdata w swej ksigzce zamiescit wykaz gazet pisanych i listéw Cichockiego
(s. 439-451), co ulatwia orientacje w tym bogatym zestawie.

Autor starat sie mozliwie starannie na podstawie rozproszonych danych
scharakteryzowaé postaé Cichockiego, o ktérym dotad niewiele byto wiadomo.
Zapewne pochodzit z Mazowsza. Byt by¢ moze synem Ludwika, mieszczanina lub
jakiego$ oficjalisty magnackiego. Zapewne ukoticzyt kolegium jezuickie, gdyz
znat tacine i jezyk francuski. W poczatkach XVIII w. zaczat pracowaé w kance-
larii koronnej jako nizszy urzednik. W 1712 r. zostat metrykantem — archiwista
nadzorujacym wpisy w kancelarii koronnej. Odtad jego kariera rozwijata sie
szybko. W roku 1715 miat juz tytut sekretarza krélewskiego. Od 1723 przesytat
magnatom duchownym i $wieckim informacje o sytuacji i wydarzeniach na
dworze krélewskim i w Warszawie. Na sejmie grodzieriskim w 1726 r. nadano
mu (przywrécono?) szlachectwo.

Obok pracy w kancelarii koronnej Cichocki zajmowat si¢ pisaniem i rozsyta-
niem gazet rekopi$miennych. Jego statymi odbiorcami byli m.in. Radziwittowie,
Wisniowieccy, Sapiehowie, Potoccy, Czartoryscy, Lubomirscy i inni magnaci,
a takze zwykta szlachta i zamozniejsi, bardziej wyksztalceni mieszczanie.

Listy i gazety pisane Cichockiego zawieraja mndstwo informacji o zyciu Rze-
czypospolitej i Warszawy w XVIII w. Najwieksze zainteresowanie w czytelnikach
dawnych, ale i dzisiejszych, moga zapewne wzbudzaé doniesienia dotyczace
osiemnastowiecznej Warszawy i jej zycia polityczno-obyczajowego. Specjalnie
wazne, bo dotad nieznane, s informacje o podjeciu wiosna 1732 r. prac majacych
na celu uporzadkowanie stolicy i rozbudowanie jej infrastruktury. Rozpoczeta
zostata akcja oczyszczania i brukowania ulic, zorganizowano 12 wozéw majacych
wywozié nieczystosci i opodatkowano w tym celu budynki, nie pomijajac pata-
c6éw i klasztoréw. Nadzdr nad czystoscia ulic i kanaléw powierzono dwém wybit-
nym architektom — Gaetonowi Chiaveriemu i Jézefowi Fontanie. Dodatkowo
krdl August II przeznaczyt ze swej kasy na oczyszczanie miasta 8 tys. zt rocznie.
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Najwazniejsza zaplanowang inwestycja miata by¢ budowa trzydziesto-
o$mioarkadowego kamiennego mostu przez Wiste. Koszt miat wynie$¢ 1,5 mln zt
zebranych z optat od 0s6b nominowanych na starostwa i inne urzedy. Niestety
sum tych nie udato sie wyegzekwowac i tak projekt budowy mostu upadt.

Cichocki w swych gazetach wymienia takze inne inicjatywy przeksztalcenia
Warszawy w nowoczesne miasto (m.in. liczne wzmianki o dziatalno$ci mar-
szatka Franciszka Bielifiskiego, informacje o budowie koszar, o prébach ufor-
tyfikowania Warszawy. Z gazet dowiadujemy sie o licznych pozarach w miescie
(najwiekszy z nich objat w czerwcu 1733 r. okolice Dziekanki, ko$ciota Karmeli-
téw i patacu Radziwittéw na Krakowskiem Przedmie$ciu). Ciekawym doniesie-
niem jest informacja o mato znanym wydarzeniu, jakim byt bunt kapucynéw
z ul. Miodowej przeciw swym wladzom (1731).

W gazetach pisanych pojawialy sie wiadomo$ci o Wilanowie, nalezacym do
Zofii Czartoryskiej, ale bedacym ulubiona rezydencja kréla Augusta Mocnego.
W czerwcu 1732 r. odbywaly sie tu wielkie manewry wojskowe, a w lipcu tego
roku urzadzono wielki bal z okazji imienin cérki kréla, Anny Orzelskiej, o ktérym
gazety pisane donosily ze szczegétami. W nich tez wielokrotnie wspominano
o wywiezieniu przed elekcja Stanistawa Leszczytiskiego, w obawie przed zblizajg-
cymi sie do Warszawy Rosjanami, cennych ,,mobiliéw” wilanowskich do Gdatiska.

W gazetach Cichockiego bardzo duzo doniesieti dotyczyto sfer kryminal-
nych, specjalnie poszukiwanych przez zadnych sensacji czytelnikéw. Szeroko
omawiano przypadek majora Jakuba d’Argellesa, komendanta Torunia, ktéry
z kasg regimentowa uciekt do Francji, gdzie publikowat paszkwile dotyczace
réznych osobisto$ci w Polsce. Kiedy zaatakowal putkownika Jana Renarda, stryja
cérki krélewskiej Anny Orzelskiej, krél August Mocny zazadat ekstradycji i Fran-
cuzi wydali d’Argellesa. Postawiony przed sgdem wojskowym, zostat skazany na
obciecie reki i powieszenie, August Mocny zamienit jednak te kare na wiezienie.
W czerwcu 1732 r. sedzia nurski Jan Bogucki, wracajac noca z gospody, zostat
napadniety przez czterech ztoczyricéw i po obrabowaniu wrzucony do Wisty. Na
szcze$cie umial ptywaé. W tym czasie napadnieto takze na dworek feldmarszat-
kowej Franciszki Flemingowej. Napastnicy zamkneli stuzbe w stajni, wymusili
na Flemingowej oddanie klejnotéw i pieniedzy. Zolnierze marszatkowscy i straz
miejska zidentyfikowali i aresztowali sprawcédw. Stawny na catej Rusi bandyta
Adam Kruger (vel Krojer) po wielu przygodach relacjonowanych w gazetach
pisanych (m.in. walczyt u boku Rosjan w latach 1734-1735 ze stronnikami kréla
Stanistawa) z wyroku sadu w Mirisku zostatl rozstrzelany za liczne rabunki.

Mimo religijnoéci, ktéra byta cecha staropolskiego XVIII stulecia, dwczesni
ztodzieje dzialali takze w kosciotach, okradajagc modlacych sie, a nawet siegali
po sprzety i ozdoby ko$cielne. Zdarzato sie takze okradanie trumien, nawet
trumny krélewskie padaly ofiara tego typu procederéw. Gazety pisane infor-
mowaly o nich niemal codziennie. W kwietniu 1733 r. przy trumnie Augusta
I wystawionej na widok publiczny ztapano niejakiego Sieminskiego. Poddany
torturom i przypalany ogniem nic nie zeznal, ale potem, jak pisze Cichocki,
przyznal, ze okradt sze$¢ kosciotéw. Sadzit go marszatek koronny Jézef Mniszech
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i skazal na $mier¢ (,,aby byt $ciety i spalony”, s. 247). Latem tego roku trumny
krélewskie Augusta I, Jana III i krélowej Marii Kazimiery Sobieskiej uroczys$cie
przewieziono do Krakowa. W styczniu 1734 r. podczas pogrzebu ciat krélewskich
na Wawelu w katedrze ,,dwa miecze klejnotami sadzone valoris [warte] 40 m
[tys.] tal. [320 tys. ztp] w zalobe obszyte, zostawili na trumnie, ktére kto$ ukryt
byt” (s. 379). Potem jednak zostaty odnalezione i August 111 przekazat znalazcy
nagrode 12 dukatéw (tj. 216 zlp). Okazalo sie jednak, ze ,,z mieczéw saskich
ukradzionych, a potym w zakrystii podrzuconych, diamenty wybrano” (s. 384),
pozostawiajac tylko rubiny i inne mniej warto$ciowe kamienie szlachetne.

Wiadomosci kryminalne przyciggaty czytelnikéw do gazet Cichockiego.
Ale podobna role petnity informacje polityczne, zwlaszcza o przebiegu sejméw
i sejmikéw. Przykladem moze by¢ opis przebiegu sejmiku przedkonwokacyj-
nego wojewddztwa sandomierskiego w Opatowie w marcu 1733 r. Podpita
szlachta i jej czeladZ zaczely napastowal liczng w tym miescie ludno$é zydow-
skg. Zamieszki prébowal uspokoi¢ wojewoda sandomierski Jerzy Aleksander
Lubomirski, ale ttum zmusit jego ludzi do ucieczki. Dopiero gdy przerazeni
Zydzi zamkneli wszystkie szynki i sklepy z gorzatka, awanturnicy wytrzezwieli
i mozna bylo kontynuowaé obrady. Na sejmiku przedkonwokacyjnym w pod-
krakowskich Proszowicach tamtejszy wojewoda Teodor Lubomirski czestowat
zebrang szlachte tak, iz ,,jednego dnia wypili 16 beczek wina” (s. 228). Na sej-
miku przedkonwokacyjnym wojewdédztwa ruskiego w Sgdowej Wiszni w tymze
roku doszto do bijatyk, w ktérych 11 szlachcicéw tak porabano, ze ksigze August
Czartoryski rozdal rannym po 900 zt ,,na cyrulika” (s. 231).

Sejmy byly réwniez bardzo burzliwe. Pod koniec dyskusji na sejmie 1 paz-
dziernika 1732 r. jeden z postéw, regent koronny Jézef Antoni Lipski, protestu-
jac, ze nie pozwolono mu przemawial, ,,wyszedt z izby i wielu za nim hurmem,
az sie tawki potamaly” (s. 146). Podczas sejmu konwokacyjnego w 1733 wybuchty
spory o liczbe postéw z wojewddztwa bractawskiego. 5 maja jeden z postéw,
Piotr Radzimitiski, przynidst jakas ksigzke dowodzacg, ze niegdys byto ich sze-
$ciu. Wtedy stojacy obok arbiter (widz) Kazimierz Mikosza ,,wyrwat [mu] spod
pachy ksiazke” i uchwycit za szable wszczynajac rozruchy (s. 255). Nastepnego
dnia doszto do kolejnych zatargéw. Poset Wawrzyniec Lanckoroniski ,,po francu-
sku chodzacy” (tj. w stroju francuskim zamiast staropolskiego) wyzwat innego
posta, Antoniego Trypolskiego, noszacego stréj staropolski, na pojedynek na
szpady, a gdy ten odmdwit ,,bili sie na szable” (s. 256). Nie byt to jedyny tego
dnia konflikt, jak donosit Cichocki, ,,przed Zamkiem [Krélewskim] znowu sie
towarzystwo [tj. szlachta] porgbato”. 1 dalej stwierdzat: ,Po zakoficzonej tak
tumultuose [burzliwie] jako nie pamietaja konwokacji, teraz stycha¢ wielkie
amarykowania [narzekania] postéw, ze im zatamowano gtosy, przywi[$]d[t]szy
ich do przysiegi [na wykluczenie cudzoziemca od korony], przyméwi¢ sie do
konfederacji nie pozwolono i liberam vocem zgwatcono” (s. 22).

Nie lepiej bylo podczas sejmu elekcyjnego w 1733 r. 26 sierpnia biskup
wileriski Michat Zienkowicz zarzucit regimentarzowi generalnemu Stanistawowi
Poniatowskiemu doprowadzenie do roztamu na jednym z sejmikdéw litewskich.
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Odpowiedziaty mu grozby rozsiekania na miejscu. Poniatowski umknat na Litwe,
ale w kilka dni pézniej doszto do nowych zamieszek i rekoczynéw. Nadchodzace
wkrétce bezkrélewie i sejm elekcyjny staly sie widownig kolejnych, jeszcze groz-
niejszych ktétni i awantur. Andrzej Cichocki w swych gazetach zwracat uwage
na rosngce niebezpieczeristwo interwencji obcej w sprawy polskie i wspominat
0 negatywnym stosunku Austrii i Rosji do projektéw wyniesienia na tron polski
Stanistawa Leszczyniskiego.

Listy i gazety pisane Cichockiego zawieraja mnéstwo informacji na temat
egzystencji ludzi w paristwie polsko-litewskim w XVIII w. Zycie codzienne
mieszkaricéw, dni powszednie i $wigteczne, stosunki w rodzinie, problemy mat-
zeniskie, miejsce kobiet w rodzinie, stosunek do dzieci i 0séb starych, praca,
rozrywki, zdrowie (epidemie, stan medycyny, podreczniki medyczne, ziotolecz-
nictwo), kleski elementarne (pozary, powodzie), manifestacje religijne (proce-
sje, pielgrzymki do miejsc $wietych), przestepczo$¢ i kryminali$ci w miescie
i na wsi — wszystkie te problemy poruszone zostaty w ksiazce, ktérag omawiam.

Warszawa jako stolica Polski od lat przycigga uwage badaczy, ma tez od
dawna bardzo bogata literature. Ksigzka Jerzego Dygdaly oparta o typ Zrédet
od niedawna budzacych zainteresowanie badaczy, wzbogaca jg w sposéb szcze-
g6lny, otwierajac nowe perspektywy badawcze i wprowadzajgc elementy nie-
dostrzegane dawniej przez historykéw. Dotyczy tylko dwéch lat (1732-1734),
ale w praktyce pozwala w nowy sposéb spojrze¢ na caly wiek XVIII i nie tylko
na Warszawe, ale na catg dawna Polske.

Praca wydana zostata bardzo starannie, nie ma pomytek w nazwiskach,
nazwy miejscowosci, ulic, budynkéw zostaty odcyfrowane i wydrukowane bez-
btednie. Jerzy Dygdata dokonat ogromnej pracy, zwlaszcza ze zajat sie rodzajem
Zrédet dotad niestanowiacych podstawy opracowan historycznych. Jest to wiec
ksigzka w petni pionierska.

Maria Bogucka
(Warszawa)

Dariusz Rolnik, Leonarda Marcina Swieykowskiego (1721-1793) ostat-
niego wojewody podolskiego zycie codzienne i publiczne oraz jego mysli
0 Rzeczypospolitej, Katowice 2016, Wydawnictwo Uniwersytetu Sla-
skiego, ss. 756, Prace Naukowe Uniwersytetu Slgskiego w Katowi-
cach nr 3532

Recenzowana rozprawa sktada sie z dwéch czedci: pierwszg stanowi opracowa-
nie (do s. 614), druga (s. 617-706) — edycja zrédtowa. Dalej jest wykaz skrétéw
(pominiety w spisie tresci), bibliografia, indeks osdb, streszczenia anglo- i rosyj-
skojezyczne.

Kariery politycznej Swieykowskiego dotycza rozdzialy V-IX (w ostatnim
omdwiono poglady polityczne bohatera). Zajmuja one niemal 260 stron — ponad
42 proc. opracowania. Wielokrotnie mniej uwagi po$wiecit Autor pozostaltym
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problemom: genealogii (ponizej 11 proc. calo$ci), majetno$ciom (ponizej
8 proc.), procesom (ponad 14 proc.), organizacji majatkéw Swieykowskiego,
sztabowi zatrudnionych tam oficjalistéw, stosunkom dwér-wie$, specyfice
upraw i hodowli w dobrach wojewody, wreszcie ,,towarzystwu” roztozonych na
potudniowo-wschodnich terenach patistwa wojsk rosyjskich (ponad 19 proc.);
wstep i zakoriczenie to ok. 5 proc. ksigzki.

Omawiajgc opracowanie, skupie sie przede wszystkim na czesci o poli-
tycznej karierze tytutowego bohatera, bo to dzieki niej éw ,,cztowiek znikgd”
zasiadl na poczesnym miejscu w senacie. Podstawa zrédtowa dotyczaca poli-
tycznej strony dziatari Swieykowskiego to jego korespondencja ze Stanistawem
Augustem — kilkanascie listéw wojewody i kilka kréla (gros wiaze sie z pel-
niong przez Swieykowskiego funkcjg marszatka Trybunatu Koronnego w latach
1782-1783), tylez listéw wymienianych z ludZmi zwigzanymi z Gabinetem Kré-
lewskim, kilka pism do wiodgcych postaci zycia politycznego, kilkanascie do
synéw. Polityczne informacje zawierajg takze pisma do Leonarda Marcina od
korespondentéw z Warszawy, przede wszystkim od Wincentego Gurskiego i od
synéw, ale trudno na tej podstawie okre$la¢ stanowisko czy poglady tytutowego
bohatera. Te ostatnie widoczne sag w opublikowanych w czeéci Zrédlowej roz-
prawy ,traktatach politycznych” Swieykowskiego (s. 626-664) oraz w 14 jego
listach do synéw (sierpiefi-grudzieri 1792 — s. 665-706). Reszta tzw. Archiwum
Swieykowskich to listy do Leonarda Marcina od oficjalistéw, ok. 80 jego listéw
do nich, materiaty dotyczace proceséw i gospodarki w majagtkach, testament
i notatki genealogiczne bohatera, intercyzy $lubne jego dzieci.

Dla $ledzenia kariery politycznej Swieykowskiego wymienione dossier
wydaje sie nader szczuple. Na jej temat mozna napisaé maksimum 15-20 stron
tekstu. Autor rozdat go w sposéb sztuczny kilkunastokrotnie. Jak tego dokonat?

Po pierwsze, lwia cze$¢ ksigzki jest nie na temat, Autor powtarza ogdl-
nie dostepne, podrecznikowe oczywistosci lub snuje niczym niepodbudowane
domysty. Po drugie, do niemozliwos$ci pomnozono odestania do rekopiséw
(czesto z wielowierszowymi opisami katalogowymi), najczesciej nic do tematu
rozprawy niewnoszacych. Po trzecie, omawiana praca tam, gdzie Dariusz Rolnik
pisze o kwestiach ogélniejszych, notorycznie nie uwzglednia literatury przed-
miotu; wiele opracowarn wymieniono wprawdzie we wstepie, w bibliografii
i w przypisach, ale tre$¢ powotywanych ksiazek jest ignorowana, w odniesieniu
do znanych kwestii za§ w dossier znajdujg sie nieistotne dla sprawy rekopisy.
W rezultacie kontekst historyczny zarysowany jest niekompetentnie. Wreszcie
nader liczne sg bedy.

Na poczatek przyktady z rozdziatu szdstego, dotyczacego lat 1784-1787.
Autor wielokrotnie powtarza, ze o zyciu politycznym swego bohatera ma
dla tego czasu nader skgpe informacje, opowiada wiec m.in. o sejmie 1784 r.,
o sprawie Dogrumowej, o sejmikach i sejmie 1786 r. — wszystko nie na temat,
bo w zadnym z tych wydarzeri Swieykowski nie brat udzialu. A relacje o nich
dokumentuje dalszorzednymi rekopisami (streszcza lub cytuje ich przypadkowe
fragmenty), nie odwotujac sie do literatury.
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Wyglada to tak: po stwierdzeniu, ze na sejmie 1784 r. ,,L.M. Swieykowski —
wydaje sie — tez nie byl”, Autor pisze niemal strone na temat owego sejmu,
dajac w wiekszo$ci cytaty z ,,gazetki” od warszawskiego korespondenta, okra-
szone w przypisie (nr 9) komentarzem Autora o kandydatach do marszatkostwa
Rady (pie¢ wierszy) — bez zwigzku z tematem ksiazki, jak caly ten fragment.

Nastepny akapit, na petne dwie strony, méwi o sprawie Dogrumowe;j (s. 425-
427) — znéw bez zwigzku z tematem rozprawy. Rolnik relacjonuje przypadkowe
wigzace sie z problemem fakty bez odwotan do literatury i opatruje narracje
13 odestaniami do rekopiséw — gléwnie do relacji gazeciarza Gurskiego. Za
nim podaje, bez komentarza, niesprostowane plotki i banaty, ze Dogrumowa to
,niejaka Angielka”, ,ze jest spisek na zycie jego [A.K. Czartoryskiego — Z.Z.]”,
stwierdza, ze w relacji Gurskiego pojawit sie ,jaki§ angielczyk Teller” (s. 425)
i wreszcie koricdwka: ,Jak ustosunkowat sie do calej sprawy L.M. Swieykow-
ski, tego doktadnie nie wiemy. Nie odnaleziono jego wypowiedzi na ten temat,
wszelako w sprawe byli zaangazowani ludzie dobrze mu znani i politycznie bli-
scy — F. Ryx, Jan Komarzewski, czy M.J. Mniszech” (s. 426-427). Komunaly, nie-
sprostowane bledy, pomijanie literatury, ale przede wszystkim: cata ta narracja
nie nalezy do tematu! Tak wtasnie wyglada ta ksiazka.

Cho¢ Swieykowski nie brat udzialu w sejmikach 1786 r., co Autor wielokrot-
nie powtarza (s. 442) — 10 stron po$wieca owym zgromadzeniom (s. 431-432
i s. 435-442). Mamy tez pozbawione dowodéw domysty: ,Jakkolwiek na sej-
miki L.M. Swieykowski nie pojechal, to prawdopodobnie uczestniczyt aktyw-
nie w przygotowaniu listy kandydatéw do poselstwa strony krélewskiej [--].
Z listéw tych [W. Gurskiego] wynika, ze L.M. Swieykowski mégt [wyrdznie-
nie — Z.Z.] aktywnie uczestniczy¢ przy rozdawaniu [sic] kandydatur na posel-
stwa” (s. 437). Tymczasem Gurski pytal 10 miesiecy przed sejmem o mozli-
wo$¢ postowania z Podola, a Swieykowski odméwit mu wsparcia — to zaden
dowéd na udzial Swieykowskiego w uktadaniu list kandydatéw do poselstwa.
Tego rodzaju domystéw sa w ksigzce setki — obok narracji nie na temat
tworzg jej trzon. O sejmie 1786 r. Autor pisze bez zwigzku z tematem ksigzki, z typo-
wym dla niej nieuwzglednianiem literatury i z réwnie typowym bezkrytycznym
przytaczaniem przypadkowych fragmentéw zrédel. Syn Swieykowskiego donosit

o atakach na departament wojskowy Rady Nieustajacej i famaniu regulaminéw
przy awansach wojskowych pomijajacych zastuzonych Zotnierzy*. [- -] Relacjono-
wal m.in., w jaki sposéb rozstrzygano na sejmie kwestie wcze$niej rozdwojonych
sejmikéw. Pokazywal przy tym niezbyt eleganckie techniki stosowane przez spie-
rajace sie na sejmie stronnictwa [--]. Przeciwko temu bezprawiu — jak zostalo
potraktowane dziatanie A. Tyzenhauza — protest do grodu warszawskiego zlozyt
Kazimierz Rzewuski, pisarz polny koronny i poset chetmski*. (s. 447; gwiazdki -
miejsca przypiséw Autora)

Autor nie zdaje sobie sprawy, ze przytacza bezkrytycznie wersje opozycji,
ignoruje bowiem monografie, w ktérej sprawa rugéw i Tyzenhauza jest obszernie



Recenzje 595

i krytycznie omdéwiona!. Jak dalece Autor ksigzki nie orientuje sie w realiach,
$wiadczy fakt, ze wspomnianego Tyzenhauza, Antoniego, chorgzego i posta wileti-
skiego identyfikuje w indeksie jako podskarbiego litewskiego, zmartego w 1785 r.

Nie tylko dzieje polityczne, ale tez sprawy majatkowo-organizacyjne omawia
sie tu, ignorujac literature. W wywodach na ten temat (rozdz. czwarty, liczacy
niemal 120 stron) nie ma zadnego opracowania, ktére pozwolitoby na poréw-
nanie struktury i organizacji latyfundium Swieykowskiego z innymi wspétcze-
snymi duzymi majatkami. A takie prace dla drugiej potowy XVIII w., w tym
dla majgtkéw kresowych, istnieja. Podobnie jest w tymze rozdziale z narracja
o wojskach rosyjskich w Rzeczypospolitej — Autor odsyta do jednego artykutu
(s. 290), ignorujac pozostala literature.

Czaséw Sejmu Wielkiego dotyczy rozdzial sidédmy. I tu Rolnik przyznaje,
ze 0 swym bohaterze ma do powiedzenia niewiele. Informacje o tym, ze to
Swieykowskiemu przypadta rola dopilnowania ewakuacji z Polski rosyjskich
wojsk i magazyndw, Autor poprzedza wstepem: ,,Sprawa sojuszu polsko-rosyj-
skiego, ktéra na Sejmie Czteroletnim pojawita sie zaraz na jego poczatku, po
jego odrzuceniu miata swe konsekwencje polityczne. Rzeczpospolita stala sie
neutralna wobec konfliktu rosyjsko-austriacko-tureckiego, a to pociagneto za
soba zakaz przebywania na jej terytorium wojsk imperatorowej i byto powo-
dem usuniecia magazynéw rosyjskich z ziem Rzeczypospolitej”™ (s. 482). Tu
znajduje sie przypis: ,,Por. o danej nocie zadajacej usuniecia wojsk moskiew-
skich z Rzeczypospolitej: BCz rkps 3185, J.N. Swieykowski do ojca [L.M. Swiey-
kowskiego], Warszawa 21 XI 1788”. Mniejsza o kwestie, kiedy to odrzucono na
sejmie sojusz polsko-rosyjski, ale doprawdy, sprawa zadati usuniecia z Polski
wojsk i magazynéw rosyjskich to nie jest rewelacja, ktérg zawdzieczamy listowi
syna bohatera ksigzki. Walerian Kalinka, Bronistaw Dembitiski i J6zef Dutkiewicz
ustalili podstawowe informacje w tej kwestii, wigzacej sie z prowokacja Prus,
i wypadatoby to uwzgledni(, jesli sie o problemie wspomina. Odestania wytacz-
nie do rekopiséw (ktére nie sg w stanie zastapié krytycznych narracji badaczy)
pojawiaja sie m.in. przy wzmiankach o przeznaczonych do rozpowszechniania
listach Szczesnego Potockiego ostrzegajacych przed Prusami (s. 491) czy o histe-
rii na temat buntéw chtopskich w 1789 r. (s. 495-502) — zestaw wymienionych
wyzej autordw trzeba by wzbogaci¢ przynajmniej o Emanuela Rostworowskiego,
Anne Grze$kowiak-Krwawicz i Richarda Butterwicka-Pawlikowskiego. Autor nie
korzysta z dorobku historiografii na zaden temat, o ktéry sie ociera.

O pretensjach kréla do Swieykowskiego z powodu jego postawy w 1776 r.
Autor nie znalazt nic konkretnego, za to zapewnit nas (znéw nie na temat), ze
w tymze roku brat tytutowego bohatera, Jézef, stolnik owrucki, ,,zostat postem
na sejm z kijowskiego” i ,,przypuszczalnie wybrano go ze stanu rycerskiego do
utozenia «konstytucji»” (s. 392-393). W przypisie obok Kroniki polskich rodéw szla-
checkich... Kazimierza Putaskiego jest druk z archiwum w Mirisku, Deputowani do
Konstytucyi, bez daty. A wystarczyto wzigé diariusz sejmu 1776 r., by stwierdzid,

1 A. Danilczyk, W kregu afery Dogrumowej. Sejm 1786 roku, Warszawa 2010.
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ze J6zef Swieykowski na sejm nie postowal, ani tym bardziej nie byt deputatem
do konstytucji. Cala rzecz jest nie na temat, ale wida¢, jak pozorowane jest
wykorzystanie zrédet. Z tym wigze sie uwaga ogdlniejsza: Autor nie spozytkowat
wywoddéw nader waznego $wiadka, tzn. pamietnikéw Stanistawa Augusta. Przy-
datyby mu sie za$ nie tylko do ustalenia mandatariuszy sejmu 1776 r., ale tez
do wielu innych wzmianek, m.in. na temat sporu o Czarng Kamionke, o ktérym
pisze blednie jako ,,procesie granicznym” (s. 383).

Duze klopoty bedzie miat czytelnik, ktéry zechce sie zorientowal, kiedy
Swieykowski zostat wojewoda podolskim. Najpierw dowiadujemy sie, ze byto
to ,,w pazdzierniku lub najpdzniej na poczatku listopada 1790 roku” (s. 464).
Potem okazuje sie, ze bohater dziekowat krélowi za wojewddztwo 23 listopada
1790 (s. 465), oblata za$ nastapita 27 listopada (s. 464 — wszedzie przypisy do
rekopiséw). Jeszcze dalej jest informacja, ze Pulaskiego Kronika, t. 2, ,,podaje date
nominacji [- -] 6 listopada 1790 roku”, ale Autor w to nie uwierzyt, skoro nastep-
nie znéw utrzymywal, ze Swieykowski ,przeciez od pazdziernika-listopada
1790 r. mégt sie tytutowaé wojewoda podolskim” (s. 509). Niejasno$ci usuwa
podstawowa dla problemu praca, niewykorzystana tu, cho¢ figurujaca w biblio-
grafii (Urzednicy podolscy XIV-XVIII wieku. Spisy, oprac. E. Janas, W. Klaczewski,
J. Kurtyka, A. Sochacka, red. A. Ggsiorowski, Kérnik 1998); stamtad wiadomo,
na podstawie odpowiedniej Sigillaty, Ze nominacja nastapita 6 listopada 1790 r.

Bohatera ksigzki — czytamy — we wrze$niu 1792 wybrano ,,do kiero-
wania sagdem apelacyjnym lubelskim, ktéry jednakze nigdy wtasciwie pracy
nie rozpoczat*, a ponadto sam wojewoda podolski zrezygnowat z tej funkcji,
podobnie jak Kajetan Hryniewiecki, wojewoda lubelski. Na ich miejsce wyzna-
czono zastepcéw — kapitanéw Ledzkiego i Poletyte™” (s. 555). Przypis odsyta
do rekopi$miennego protokotu posiedzen targowickiej generalnosci. Autor nie
tylko nie zorientowat sie, iz ,,Ledzki” to nie nazwisko, lecz godnos$¢ i ze cho-
dzito o kasztelana ledzkiego, a wiec J6zefa Moszczeniskiego (,,Ledzkiego” nie
ma w indeksie oséb), a drugi z ,.kapitanéw”, to kasztelan chelmski Wojciech
Poletyto (pominiety w indeksie, bo skontaminowany z Franciszkiem), ale zgota
opacznie przedstawit tre$¢ rekopisu. Odpowiedni fragment brzmi:

Do sadéw ultimae instantiae konfed[erackich] w Lublinie odprawujacych sie, wyzna-
czeni na miejsce Wielmoznych Swieykowskiego wojewody podolskiego, Hryniewiec-
kiego wojewody lubelskiego, Moszczeriskiego kasztelana ledzkiego, W[ielmoznego]
Jordana — Wielmozni Poletyto kasztelan chelmski, Suchodolski kasztelan radomski,
Miaskowski kasz[telan?] kaliski, W[ielmozny] Franciszek Grabowski, miecz[nik?]
przemyski [?]” [tzw. Metr. Lit. VII, rkp. 7, s. 19 lub wedle innej numeracji s. 36].

Tre$é zrédha zostata przekazana w sposdéb skrajnie nierzetelny. Co zatem
sadzi¢ o innych ustaleniach recenzowanej ksigzki?

Rozdzial o pogladach politycznych Swieykowskiego z okresu targowicy jest
jedynym dotyczacym polityki, do ktérego Autor mial wazne materiaty zZrédtowe;
opublikowat je na koricu ksiazki. Zaczyna sie od oméwienia utworu
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w formie satyrycznej. Takg postaé miata Forma Prawdziwego Wolnego Rzqdu przez Kon-
federacyq Targowickq utozona w Tulczynie [--]*. Jakkolwiek zapewne jej anonimowy
autor nie znat projektu L.M. Swieykowskiego, to zauwazyé trzeba, ze pewne jego
elementy przewidzial i — co bylo jego celem propagandowym — bardzo je ubar-
wil, w sposdb sarkastyczny przedstawiajac. [- -] Niemniej zdecydowanie mylit sie
éw autor Formy..., sugerujac, ze w kreowanym $wiecie zostang odtworzone dawne
pozycje magnatéw i ich klientela [- -]*. Natomiast naduzyciem byto juz w tym czasie
przypisywanie obrony liberum veto targowiczanom®. O tym wéwczas nikt powaznie
nie myslal, nie istniala tez juz wéwczas «wszechmoc magnatéwy, jak autor owego
pisma sugerowat* [s. 579-580].

Wszystkie przypisy odnoszg sie do dzieta ,,nieznanego autora” Formy praw-
dziwego wolnego rzqdu. Kompromitujaca jest nie tylko nieznajomos¢ nazwiska
Juliana Ursyna Niemcewicza, twércy stynnego paszkwilu, ale tez polemika z jego
tezami, rzekomo krzywdzaco oceniajgcymi poglady ustrojowe targowiczan.

Dalsza narracja Rolnika polega na powtérzeniu a la lettre tego, co pisat
w ,,traktatach politycznych” oraz listach do synéw Swieykowski. Niemal kazde
zdanie Autor opatrzyt przypisem do archiwaliéw, a nie do publikacji. Mniejsza
o to, ze spora cze$¢ opinii Swieykowskiego cytowat juz w rozdzialach o Sejmie
Wielkim i czasach targowickich. Przede wszystkim banalne elukubracje boha-
tera, niezmiernie typowe dla pogladéw konserwatystéw tak epoki saskiej, jak
stanistawowskiej, nie zostaly w zadnym stopniu odniesione do literatury na
temat mysli politycznej. Autor zastanawia sie, czy przypadkiem Swieykowski
nie byt inspiratorem ustrojowych idei Szczesnego Potockiego, ale nie przycho-
dzi mu na mys$l, ze ta refleksja wymaga siegniecia cho¢by do biogramu mar-
szatka konfederacji targowickiej piéra Rostworowskiego. A mamy nadto tegoz
uczonego wazng rozprawe dotyczacg mysli ustrojowej lat 1788-1791, prace na
ten temat tukasza Kadzieli i GrzeS$kowiak-Krwawicz (by wymieni¢ ksiazki naj-
wazniejsze), mamy wreszcie syntetyczne ujecie Wladystawa Konopczyriskiego,
Polscy pisarze polityczni XVIII wieku. To studium nie siega wprawdzie do targo-
wicy, ale Autor méglby sie z niego i z poprzednich dowiedzie¢ m.in., co nalezy
sadzi¢ o zadaniach wyboru senatoréw na sejmikach, o przysiegach na instrukcje
poselskie, o wtadzy dozorczej Strazy Praw i jak interpretowad zwrot, Ze praw
politycznych nie powinna mie¢ ani szlachecka gotota, ,,ani nowo nobilitowani,
ktérzy dobra ziemskie [dopiero co] kupili” (s. 601).

Zrekapitulujmy: ksigzka Rolnika o Swieykowskim jest nie tylko w lwiej cze-
$ci nie na temat, ale tam, gdzie Autor relacjonuje kwestie znane z literatury,
wida¢ jej zasadnicza nieznajomo$é, brak zrozumienia kontekstu dziatan boha-
tera rozprawy, pozorno$¢ dokumentacji w postaci przypiséw do archiwaliéw
(przypiséw jest niemal 3 tys., w wielu odwotania do kilku rekopiséw), brak
wiasciwej krytyki Zrédet oraz nierzetelne oddawanie ich tresci. To, co otrzy-
mali$my, nie ma nic wspdlnego z historiografia.

Na tle tak zasadniczych niedostatkéw niewiele juz znacza notoryczne
powtdrzenia czy niescistosci rzeczowe, np. o typach posesji posiadanych przez
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bohatera (rozdzial drugi), nieznajomo$¢ pojecia Matorosja (s. 495), pomylenie
Kazimierza i Andrzeja Poniatowskich (s. 360), dezorientacja w hierarchii urze-
déw — skarbnik trembowelski ,,pézniej podpisywat sie tylko jako podsedek
bractawski [wyréznienie — Z.2.]” (s. 356).

Poziom indeksu osdb juz poniekad znamy. Chodzi jednak nie tylko o niezi-
dentyfikowane i nieobecne w indeksie postaci (przyktady: s. 105 — wojewodzina
brzesko-kujawska, s. 106 — Naramowski, s. 107 — W. Marczynski, s. 127 — sta-
rosta belski czyli Szczesny Potocki), ale przede wszystkim o brak regut, wedle
ktérych dana osoba w indeksie sie pojawia. I tak wystepujacy w ksigzce Alek-
sander Krysbut [sic] Daszkiewicz (s. 457, 503) nie istnieje w indeksie ani jako
Daszkiewicz, ani jako Krysbut Daszkiewicz, ani wreszcie jako Korybut Daszkie-
wicz. W dtugim przypisie 120 na s. 444 (odestania do dziewieciu rekopiséw)
wymieniono sze$é nazwisk: A. Cybulski, A. Chmara, J. Bukowski, Switalski,
Oskierka, Sulistrowski — w indeksie jest tylko pierwszy z nich. Ale wobec przy-
pisu 100 na s. 441, gdzie wystepuje 10 oséb (A. Cybulski, A. Danilczyk, W. Filip-
czak, W. Gurski, K. Kurdwanowski, K. Migczytiski, M. Przytuski, H. Sanguszko,
J. M. Sanguszko, A. Sanguszkowa), Autor byt taskawszy — w indeksie znaleZli sie
wszyscy. Tak niesolidnie sporzadzony indeks nie stuzy do niczego. Przydatby
sie tez w tego rodzaju ksigzce indeks miejscowosci (wiele stron poswiecono
majetnoéciom Swieykowskiego); moze dalby Autorowi okazje do sprawdzenia
dziwolagédw w rodzaju nazwy ,,Szyrnke” (s. 431).

Ksigzka mogtaby by¢ krétsza o jakie$ sto stron, gdyby Autor nie powta-
rzat wielokrotnie rozciggnietych i niczemu niestuzacych rozwlektych tytutéw
rekopiséw. Na przyktad (w nawiasach daje nr przypisu) s. 110 (65), 128 (165),
130 (177), 180 (152), 182 (167), 183 (171), 187 (191), 188 (197), 189 (198) — przy-
pis do tej samej pozycji, z wielowierszowym opisem katalogowym za kazdym
razem. Cui bono? A czemu stuza dziesigtki przypiséw do rekopiséw ,traktatéw
politycznych” i listéw Swieykowskiego do syndéw, ktére zostaty opublikowane
jako zatgcznik Zrédtowy?

Pora przyjrzeé sie temu zatacznikowi. Skoncentruje sie na czesci najwaz-
niejszej — 14 listach Swieykowskiego do synéw z drugiej potowy 1792 r. We
wstepie edytorskim Autor informuje, ze poniewaz ,niektére frazy lub cate
akapity wydaja sie niezrozumiate; te fragmenty starano sie zrekonstruowaé,
co odpowiednio zaznaczano nawiasami rombowymi <...>, [- -] Nie poprawiano
btedéw gramatycznych, stylistycznych czy logicznych, te wskazywano w przy-
pisach [--] lub [--] czyniono wtrety w nawiasach rombowych” (s. 618-619).
,Uwspélczes$niona, a whasciwie wprowadzona zostata w tekécie interpunkcja”,
natomiast modernizacja pisowni nie zaciera specyfiki ,,stylu” Swieykowskiego
(s. 619). Sp6jrzmy na praktyke.

Przyktad pierwszy. Zastanawiajac sie nad przysztg wtadza nad wojskiem,
Swieykowski pisze: ,,a wladza ta aby nie jednej albo dwom osobom <byta powie-
rzona>, ale oddzielnej komisji <co> najmniej z 27 0séb ztozonej byta oddana, tak
aby komisja nie mniejszy jak w osobach pietnastu zawieral<a> sie i wszystko
wiekszo$cig zdah rezokowat<a>" (s. 670). Trzy poprawki kursywa i jeden wtret
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»ulatwiajacy” rozumienie tekstu sg zbedne, dwa stowa wadliwie odczytane
(wyréznitam je), a tekst pozbawiony niezbednych przecinkéw. Oryginat brzmi:
»a wiladza ta, aby nie jednej albo dwom osobom, ale oddzielnej komisji, najmniej
z 27 oséb zlozonej, byta oddana, tak aby komplet nie mniejszy jak w osobach
pietnastu zawieral sie i wszystko wiekszo$cig zdan rezolwowal” (s. 670). Tu, poza
przecinkami, ktérych wydawca nie dat, nic nie trzeba uzupetniaé. Czasownik
srezolwowat” (fac. resolvere) Edytor podaje w btednej lekcji takze w przypisie
(nr 206) oraz w innych miejscach (s. 640, dwukrotnie) — wida¢, nie jest mu
znany. I nie tylko on — wydawca nie zna wielu typowych dla XVIII w. stéw.
Choéby we frazie, ze Katarzyna Il ,miata suponowad [tj. przypuszczaé — Z.Z.]
oddanie hetmanom absolutnej wtadzy” (s. 678), podczas gdy wedle oryginatu,
ktéry Autor zle odczytal miata ,,imponowad”, czyli narzucad.

Przyktad drugi. Z dezaprobatg patrzy Swieykowski na szarogeszenie sie
wojsk rosyjskich w Wielkopolsce: ,,Pojaé nie moge [--], jakowa moca <Michal>
Kachowski miatby naszemu wojsku lokacje wyznaczaé, ale czytam, <ze> im <roz-
kazal> mie¢ cate <wojsko> z Wielkopolski <usuniete>, iz sie stamtad komendy
ruszaja na przeszle zimowe konsystencje” (s. 676). Tu rzeczywiscie bez wtre-
téw tekst bylby niezrozumialy. Ale tylko dlatego, ze znéw zostat Zle odczytany.
Oryginal bowiem brzmi: ,,Poja¢ nie moge [- -], jakowag mocg Kachowski miatby
naszemu wojsku lokacje wyznacza¢, ale czytam immediate z Wielkopolski, iz sie
stamtad komendy ruszajg na przeszte zimowe konsystencje” (s. 676). Nie rozu-
miejgc taciniskiego stowa, wydawca sztukuje tekst protezami nawiaséw rombo-
wych, znieksztalcajac wymowe Zrédta i brnie dalej, mylnie sugerujac w przy-
pisie, ze termin ,,przeszte” jest btedny, a powinno by¢ ,przyszte” (s. 678). Co
jednak sadzi¢ o kompetencjach do wydawania tekstéw jurysty Swieykowskiego,
gdy elementarny zwrot, stosowany w aktach prawnych, pojawia sie w wersji
Com Parens personaliter (s. 117, 124 dwukrotnie)?

Przyktad trzeci. Uwazajac, ze na przyszly sejm nalezy przyj$¢ z gotowymi
juz projektami, by zapobiec zasadzkom wrogéw, Swieykowski przekonuje, ze
w razie sprzeciwéw ,,na ostatek mozna toz samo méwié, co na przeszlym sejmie
méwiono, co Gendus <Genius> Populus Romanus let Suq bona velit”
(s. 688). Odczyt poprawny: ,,na ostatek mozna toz samo méwié, co na przesztym
sejmie méwiono, cogendus populus Romanus ut sua bona velit”. Wydawca nie
tylko Zle odczytat tacinski zwrot i dodat absurdalne ,,wyjasnienie” w nawiasie
rombowym, ale w przypisie potwierdzit niezrozumienie zrédta, thtumaczac tacin-
ska fraze w sposéb btedny (,,geniusz ludu rzymskiego wszystko dobrem uczynié
moze” — przyp. 316; winno by¢: nalezy zmusi¢ lud rzymski, by chciat swego
dobra). Jak dalece Edytor nie zna taciny, $wiadczy lekcja koricéwek liczebnikéw
porzadkowych — od 1 do 10 w gérnym indeksie dodano wszedzie ,,no”, co
czytaliby$my: prino, secunno, ... quinno, az po decino (s. 666).

Przyktad czwarty. Krytycznie patrzac na wymuszane przez Rosjan, wynisz-
czajace chlopéw dalekie podwody, Swieykowski dawal przyktad takich nad-
uzy¢: ,,do Wisniowca przyszedt palet nakazujacy z catego klucza prowiant
i furaz odwozi¢ do tabunia [- -], gdy inne miejsca <z> konsystencja komend sa
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daleko blizsze, jako to Szumsk, Jampol, Buczacz” (s. 698). Zwazywszy potozenie
Wisniowca, Szumska, Jampola i Labunia, Buczacz absolutnie do tego szlaku nie
pasuje. Autor niepewny byt swego odczytu, ale w przypisie wyjasnit, ze Buczacz
lezy ,,na trakcie do Strusowa i Tarnopola” i jest jednym z miejsc, ,,w ktérych
w tym czasie stacjonowaly oddzialty wojsk polskich i moskiewskich” (przyp.
377). Tymczasem Swieykowski pisal nie o Buczaczu, a o Bazalii. Mamy tu nie
tylko btad w odczycie, lecz takze nieznajomos$é mapy, a przy tym zapomnienie,
ze Buczacz lezal w Galicji; a tam wojska rosyjskie i targowickie ,,w tym czasie
nie stacjonowaty”.

Gotostowne sa zapewnienia, ze w edycji pozostawiono bez istotnych zmian
rézne od dzisiejszych formy jezyka Swieykowskiego. Pisat on zawsze ,,jacha¢”,
»pojacha¢” — w edycji mamy ,,jecha¢”, ,,pojechaé” (s. 666, 671, 676, 677, 697, 700,
701, 704). U Swieykowskiego wystepuje wylacznie forma ,kozdy” — w edycji
zawsze ,kazdy” (s. 666, 670, 679, 687). W miejsce obietnicy Swieykowskiego:
»przyszle” —w edycji jest ,,przysle” (s. 691). W XVIII w. czesto méwiono i pisano
»ktaniam” — wydawca wszedzie dopisywat ,,sie” (s. 674 — do ,.ktaniam im i ser-
decznie $ciskam” wydawca bez §ladu swej ingerencji w tekst dopisat , ktaniam
im sie w pas i serdecznie $ciskam”). Zdeformowane sg tez nazwiska. W orygi-
nale jest zawsze ,,Jaworoski” (bez drugiego ,,w”), w edycji ,,Jaworski” (s. 665,
685, 686, 694), Naranski stat sie w edycji Nadgurskim, Barariski — Baranowskim
(s. 666, 667).

Wszystkie wskazane btedy (a wspominam tylko najwazniejsze) powtarzajg
sie w ,traktatach politycznych”. Przyktady: do zatajenia, zamiast: dowcip-
nie (s. 628), nieracjonalnego, zamiast: nieroztropnego, <z> ni<e>jakiego,
zamiast: nizeli go (s. 629), smutacji, zamiast: emulacji (s. 632), zada<t>kdw,
zamiast: kadukéw (s. 634), qualitatem, Qualitas, zamiast: aequalitatem,
aequalitas (s. 650, 703, z opacznymi wyja$nieniami tego ustrojowego terminu
w przypisach), sady powiatowe 1ma <prima> instantia, zamiast: 1™ instan-
tiae (s. 656 — genetivus bez ,,-ae” idzie w dziesigtki). Ksigzke recenzowat i tym
samym rekomendowat do druku, obok Dariusza Nawrota, Michat Zwierzykow-
ski. Czy moge wierzy¢, Ze ten ceniony i zastuzony wydawca, wytrawny znawca
zrédet, rzucit okiem na cze$¢ edytorska?

Dariusz Rolnik podjat zadanie wydobycia rodziny z plataniny Swieykow-
skich, Szwykowskich, Szwejkowskich i w zasadzie si¢ z tego wywiazal. Wiozyt
niemaly trud w znalezienie i przestudiowanie Zrédet zwigzanych z Leonardem
Marcinem. Niestety, braki warsztatowe nie pozwolity mu dokonaé poprawnej
interpretacji owych Zrédet i daé opartej o nig wiarygodnej narracji. Te braki
sprawily, ze recenzowana ksiazka ani w cze$ci stanowiacej opracowanie, ani
w aneksie, zawierajacym edycje zrédtowg, nie spetnia regut poprawnej warsz-
tatowo historiografii.

Zofia Zielitiska
(Warszawa)
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Barbara Stollberg-Rilinger, Maria Theresia. Die Kaiserin in ihrer
Zeit. Eine Biographie, Miinchen 2017, 2. durchgesehene Auflage,
C.H. Beck, ss. XXVIII + 1083, il. 82

Omawiana biografia, obok wstepu (,,Prolog”, s. i-xxviii), sklada sie z czterna-
stu rozdziatéw tematyczno-chronologicznych (s. 1-833), zakoriczenia (,,Epilog”)
i aneksu (s. 857-1083), w ktérym zamieszczone zostaty przypisy. Ponadto mamy
liste wykorzystanych archiwaliéw, edycji Zrédlowych i literatury, stownik trud-
niejszych pojed, trzy tablice genealogiczne, mape habsburskich posiadtosci,
indeks osobowy (bez postaci z przypiséw), 30 kolorowych i 52 czarno-biatych
ilustracji.

W ,,Prologu” Autorka deklaruje, Ze zasadniczym celem pracy jest usuniecie
z historiograficznego pomnika Marii Teresy, wspartego na fundamencie dzieta
Alfreda Rittera von Arnetha!, zgrubialej warstwy patyny, uniemozliwiajacej
dotarcie do prawdziwego oblicza bohaterki. Barbara Stollberg-Rilinger zamie-
rzata rozprawic sie z mitem magna mater Austriae, zrodzonym z zapotrzebowania
monarchii habsburskiej na sukces, zwtaszcza po Sadowej (1866). Autorka dekla-
ruje pisanie z nowej perspektywy: postheroicznej, postmodernistycznej, postna-
rodowej (s. xiv, xxvii), chciala stworzy¢ dzieto opowiadajace historie zycia, ale
jednocze$nie przypominajace, Ze narracja stanowi konstrukcje ztozong z wielu
perspektyw i punktéw widzenia (xiv, xxvi, xxviii).

Stollberg-Rilinger nie oméwita zrédtowych podstaw swych dociekan. Z lek-
tury wynika, ze oparta sie przede wszystkim na edycjach zrédtowych, na czele
z korespondencjg bohaterki z cztonkami dynastii habsburskiej oraz wydanym
w latach 1907-1972 o$miotomowym pamietnikiem Johanna Josepha von Kheven-
hiiller-Metscha. Kwerende archiwalna prowadzita gtéwnie w wiederiskim Haus-,
Hof- und Staatsarchiv (HHStA). Korzystata tam z archiwum domowego (niepu-
blikowana korespondencja rodzinna, negocjacje i kontrakty przedslubne) oraz
pis$miennej spuscizny urzedu najwyzszego ochmistrza (sprawy ceremonialne).
Pomijajac omdwienie literatury, Autorka zaakcentowata jedynie odmienne
traktowanie przez badaczy problemu plciowosci (podrozdziat ,,Madnnerphanta-
sien”, s. xiv-xxiv). Zwraca uwage nieobecno$¢ dziet Adolfa Beera (poza pracami
po$wieconymi pierwszemu rozbiorowi). A byt to nie tylko jeden z najwazniej-
szych badaczy terezjariskiej Austrii (jej polityki handlowej, celnej, wschodniej),
ale takze krytyk ujecia Arnetha, ktére stanowi¢ ma przedmiot dekonstrukcjiZ.

1A, Ritter von Arneth, Geschichte Maria Theresia’s, t. 1-10, Wien 1863-1879.

2 Wspomnijmy chociazby o polemicznym wobec rozwazan Arnetha wstepie Adolfa
Beera do Aufzeichnungen des Grafen William Bentinck iiber Maria Theresia..., wyd. A. Beer,
Wien 1871, s. i-cxliv (co wiecej, pozycja ta uwzgledniona zostata w bibliografii). Po-
minieto inne wazne opracowania Beera dotyczace polityki handlowej i wschodniej.
W przypadku Die erste Teilung Polens, Wien 1873, Autorka pomija tom pierwszy i drugi,
w spisie literatury umieszczajac wylacznie zawierajgcy odpisy materiatléw Zrédtowych
tom trzeci.
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Rozdziat drugi (,,Die Erbtochter”) przedstawia mtodo$¢, wychowanie i edu-
kacje Marii Teresy, przygotowanie do roli monarchini, okoliczno$ci matzen-
stwa z Franciszkiem Stefanem. Kolejny (,,Der Erbfolgekrieg”) dotyczy wojny
o sukcesje austriacka. Militaria i gra dyplomatyczna niezbyt interesuja Autorke,
koncentruje sie raczej na problemach ceremonialnych (np. przebiegu pogrzebu
Karola VI, koronacji na krélowa wegierska i czeska), wywody okraszajac uwa-
gami o ptciowosci (w chwili koronacji wladczyni ,,musiata moca rytualnej fikcji
dokona¢ zmiany plci”?). Niezbyt trafnie wojne austriacko-pruska o Slgsk stara
sie wpisa¢ w konflikt angielsko-francuski o hegemonie w Europie, Indiach i na
Atlantyku (s. 97). Pomijajac dziatania polityczne, za literaturg przedmiotu $le-
dzi walke na pidra: pisma ulotne, manifesty, karykatury itp. Rozdzial czwarty
(,Kaiserin, Kaiser und Reich”), o stosunku Marii Teresy do Swietego Cesarstwa
Rzymskiego, przynosi znéw rozwazania na temat spraw ceremonialnych (m.in.
opis elekgji i koronacji Franciszka Stefana). Stusznie za dawniejszg historio-
grafig Stollberg-Rilinger powtarza, ze dwér rakuski za Franciszka Stefana nie
prowadzit polityki niemieckiej sensu stricto (s. 164), autorytet za$ urzedu cesar-
skiego (dodajmy: mocno podupadly juz w czasach Karoléw VI i VII), prébowat
dyskontowa¢, podobnie jak od wielu dziesiecioleci czynili to jego poprzednicy,
na rzecz domu habsburskiego. W rozwazaniach o polityce niemieckiej Wiednia
Autorka pokusita sie o kilka uwag szczegbétowych. Za dawniejsza historiogra-
fig przytoczyta opinie, ze prowadzenie polityki niemieckiej znacznie utrudniat
kompetencyjny konflikt Kancelarii Stanu i Kancelarii Rzeszy oraz osobisty spdr
pomiedzy szefami obu tych dykasterii. Decydujgca byta jakoby postawa ,,ambit-
nego i przenikliwego” kanclerza stanu Wenzla Antona von Kaunitza, ktéry ,lek-
cewazyt instytucje niemieckie” i ,,0sobicie znie$¢ nie mdégt wicekanclerza Rze-
szy”, Rudolfa Josepha von Colloredo*. Opinia ta nie zostata poparta Zrédtowymi
dowodami. Poglady kanclerza na sprawe udzialu Wiednia w sukcesji bawarskiej
(radzil zachowa¢ przynajmniej pozory poszanowania niemieckiego porzadku
prawnego), sktaniaja do odmiennej konkluzji®. Konflikt Kaunitza z Colloredo
na dobre wybucht dopiero po $mierci Marii Teresy, wczesniej, np. w sprawach
dotyczacych uprawnieni i przywilejéw Wiednia wynikajacych z prawa lennego,
politycy ci $cisle wspdtpracowali ze soba®.

Bardzo ogélnikowe sg informacje o najwyzszych sadach niemieckich. Co
do Nadwornej Rady Cesarskiej Stollberg-Rilinger ogranicza sie do stwierdzenia,

3 [Die Herrscherin] musste [- -] kraft ritueller Fiktion ihr Geschlecht wechseln”,
s. 105.

4, der ambitionierte und scharfsinnige Kaunitz [- -], der die Reichsinstitutionen
geringschitzte und den Reichsvizekanzler Colloredo zudem personlich nicht leiden
konnte”, s. 165.

5 Pisze o tym m.in. Karl Otmar von Aretin, Bayerns Weg zum souverdnen Staat. Land-
stinde und konstitutionelle Monarchie 1714-1818, Miinchen 1976, s. 64-69 — Autorka prace
te pomineta.

¢ Dowody przynosi tu lektura korespondencji pomiedzy ministrami, zachowana
w HHStA, Staatskanzlei, Noten an die Reichskanzlei; Noten von der Reichskanzlei.
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ze sad ten posiedzenia odbywat w Burgu, a cesarz w postaci swego portretu
byt tam ,,symbolicznie obecny” (s. 166)”. W odniesieniu do polityki ko$cielnej
Autorka przyjmuje, Ze Maria Teresa doskonale ja rozumiata i dostrzegata moz-
liwo$¢ wykorzystania beneficjéw koécielnych dla wzmocnienia pozycji dworu
oraz utrzymania habsburskiej klienteli w Rzeszy (s. 172). Tezy tej dowodzi¢
miato wsparcie udzielone Saksonii w walce o obsadzenie wakujgcych w potowie
lat sze$édziesiatych XVIII w. stolic biskupich oraz ko$cielne projekty dynastii
habsburskiej z korica lat siedemdziesigtych. Dyplomacja austriacka rzeczywiscie
wsparta starania najmtodszego syna Augusta I11, Klemensa Wactawa, o koadiuto-
rie w Augsburgu (listopad 1764 r., s. 171-172). Na tronie biskupim w Ratyzbonie
i Fryzyndze mlody Wettin zasiadt jednak nie za sprawa Wiednia, lecz dzieki
poparciu elektora bawarskiego Maksymiliana Jézefa 111 (kwiecieri 1764), o czym
Stollberg-Rilinger juz milczy. Cho¢ koadiutorie w Trewirze w lutym 1768 r.
uzyskat Klemens Wactaw dzieki pomocy dworu rakuskiego, przeciwko zaanga-
zowaniu sie dyplomacji austriackiej w te sprawe wypowiadat sie Jézef 1. Tego
Autorka nie wspomina, nie wskazuje tez, jak wygladaty stosunki matki i syna
w tej kwestii i jak wplywata ona szerzej na ich relacje. A przedstawienie tychze
relacji deklaruje jako jeden z celéw rozprawy (s. 531-533, do problemu tego
powrdce). Stollberg-Rilinger pomija tez fakt, ze cesarzowa odméwita poparcia
dezyderatéw saskich do innych stolic biskupich, m.in. Moguncji i Kolonii. Oma-
wiajac austriackie poparcie dla wettiiskich planéw koscielnych badaczka stwa-
rza wrazenie, jakoby o obsadzie niemieckich biskupstw Maria Teresa decydowaé
mogta samodzielnie. W rzeczywisto$ci Klemens Wactaw nie osiggnatby takich
sukceséw bez poparcia Wittelsbachéw, dyplomatycznej interwencji Wersalu,
wreszcie hiszpariskiego ztota, ktére swemu szwagrowi posytat Karol 1118, Pomi-
jajac refleksje, w jakim stopniu Maria Teresa osobiscie sie sprawami kosciel-
nymi interesowala, jak je prowadzita, czy i w jakim stopniu przyczynita sie
do ewentualnych zmian w polityce ko$cielnej Wiednia, Autorka nie dowiodta
swej tezy, ze cesarzowa doskonale problematyke koscielng rozumiata. Skom-
plikowana sprawa obsady biskupstw ma duza literature (zdumiewa pominiecie
fundamentalnych prac Heriberta Raaba®). Sktonnosci Autorki do uproszczonych
uogélnierr towarzyszy pomijanie dorobku historiografii; sa to istotne utomnosci
naukowego warsztatu recenzowanego dzieta. Stad tez zapewne biorg sie bledy,
np.: Albert Kazimierz i Klemens Wactaw nie byli bratankami, lecz szwagrami
Marii Antonii, wdowy po Fryderyku Krystianie (s. 171), najmtodszy syn Marii

7 Pominiete zostato podstawowe studium Oswalda von Gschliessera, Der Reichsho-
frat, Wien 1942.

8 Nie odwotano si¢ do majacej zasadnicze znaczenie pracy: E. Glas, ,,Studien tiber
den Einfluss Josephs II. auf die deutschen Bischofswahlen”, Diss. Masch., Wien 1949.

° H. Raab, Clemens Wenzeslaus von Sachsen und seine Zeit, t. 1: Dynastie, Kirche und Reich
im 18. Jahrhundert, Freiburg 1962. Heribert Raab uwzglednit stanowiska najwazniejszych
niemieckich dworéw (duchownych i §wieckich), oméwit polityke Stolicy Apostolskie;j,
Paryza, Madrytu i Londynu.
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Teresy zostal koadiutorem wielkiego mistrza zakonu krzyzackiego, Karola Alek-
sandra Lotarynskiego, nie w roku 1780, lecz 1769 (s. 172).

Wywdd o Rzeszy (zeSrodkowany na sprawach ceremonialnych Reichstagu),
wymagalby przedstawienia calego katalogu niedostrzezonych probleméw. Czy
i w jaki sposéb Maria Teresa rozumiata skomplikowane zalezno$ci taczgce nie-
mieckie organizmy polityczne? Jak widziata zadania i funkcje urzedu cesarskiego?
Jaka role odgrywat w jej politycznych refleksjach sejm Rzeszy, tradycje prawne,
Nadworny Sad Cesarski, Sad Kameralny Rzeszy? Jak postrzegata znaczenie systemu
lennego? Czy doceniata wage godnosci i odznaczen przyznawanych przez cesa-
rza (np. orderu Zlotego Runa, tytutu cesarskiego tajnego radcy). Jak postrzegata,
noszac na skroniach czeska korone krélewska, swojg role jako elektora Rzeszy?
Czy w odniesieniu do wymienionych probleméw Maria Teresa przeszla swoisty
proces politycznej edukacji? Ani tych pytan, ani odpowiedzi na nie nie znajdziemy.

Rozdziat pigty (,,Reformen”) poswiecony zostat instytucjonalnym i gospo-
darczym przemianom zainicjowanym po pokoju akwizgrarnskim. Autorke inte-
resujg przede wszystkim wyobrazenia o paristwie, jego celach i zadaniach
(opisujac koncepcje paristwa jako sprawnie dziatajacej maszyny, powtarza tezy
swego doktoratu, s. 178-184'°), mechanizmy podejmowania decyzji oraz proces
komunikacji. Nie dowiadujemy sie jednak, w jaki sposéb sprawy owe pojmo-
wala Maria Teresa, jaki byt jej stosunek do najwazniejszych czynnikéw decy-
zyjnych: Kancelarii Stanu, Kancelarii Rzeszy, Kancelarii Nadwornej, Najwyzszej
Rady Wojennej i innych; wzajemnych relacji pomiedzy nimi. Winna znalez¢ sie
tu tez kwestia roli Kancelarii Nadwornej wobec instancji czeskich, znaczenia
zaufanego wspdtpracownika cesarzowej krélowej, wieloletniego wielkiego cze-
skiego i pierwszego austriackiego kanclerza, kierownika Kancelarii Nadworne;j,
Heinricha Kajetana von Bliimegena, czy Karla Friedricha Hatzfelda, przewodni-
czacego Rady Paristwa, nie méwigc juz o Franzu Georgu von Leykamie czy Frie-
drichu von Binderze, majacych zasadniczy wplyw na prace Kancelarii Rzeszy
i Kancelarii Stanu; wszyscy potraktowani zostali per non sunt.

W rozdziale széstym (,,Kdrperpolitik”) Autorke interesuje wyglad monar-
chini, problemy uczuciowosci, moralnosci, zadan i zobowigzan wynikajacych
z sakramentu malzeristwa. W kontrolowaniu przez organy paristwa surowych
norm moralnych narzuconych poddanym historyczka dostrzega wptyw ,,mat-
zetiskiej zazdrosci”, ktéry skutkowat , krucjata na rzecz czystosci” (s. 273). Supo-
zycje te wywiodta z relacji pruskiego posta w Wiedniu, Ottona von Podewilsa
(z ktérych korzystata za posrednictwem literatury), zrédta stronniczego, pet-
nego ironii i zto§liwosci. Najwiecej uwagi Stollberg-Rilinger poswiecita cesar-
skim porodom (25 stron — s. 291-316), formutujac wiele spostrzezeri na mar-
ginesie gtéwnego watku (np. na temat teorii humoralnej, s. 293; czy meskiego
nasienia, s. 297). W kolejnym rozdziale ,,Distinktionen und Finessen” zajela sie
zyciem dworskim (ze szczegétami ceremonialnymi, wszakze bez dostrzezenia

10 B. Stollberg-Rilinger, Der Staat als Maschine. Zur politischen Metaphorik des absoluten
Fiirstenstaats, Berlin 1986.
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ich roli jako narzedzi politycznych). Zatrzymanie sie na poziomie rytuatéw nie
pozwala na dotarcie do dziatah zakulisowych, tym samym poznanie rzeczywi-
stych intencji i motywacji dworskich aktoréw. Dobitnym przyktadem historio-
graficznych bezdrozy, na jakie sprowadza przywiazywanie nadmiernej wagi do
spraw ceremonialnych, bez uwzglednienia ich szerszego tla, jest konstatacja,
ze wielkoczwartkowe umywanie nég stanowito jedynie ,,wywierajaca niezatarte
wrazenie symboliczng inscenizacje pokory i mitosierdzia”*.

Kolejny rozdzial po§wiecony zostal wojnie siedmioletniej. Stawiajac wazna
teze, ze Maria Teresa nie traktowata ustalei pokoju akwizgranskiego jako
ostatecznych (s. 405), Autorka nie podaje zZrédlowego dossier ani literatury,
ktére moglyby ja potwierdzi¢. Opis wojny siedmioletniej i rozméw pokojo-
wych w Hubertsburgu dobitnie wskazuje, ze Stollberg-Rilinger nie zdotata sie
zdystansowaé od mocarstwowej wizji monarchii habsburskiej kreacji Arnetha.
Doskonale wida¢ to na przyktadzie stosunkéw austriacko-rosyjskich: nie zostato
dostrzezone znaczenie dworu petersburskiego, ktéry wbrew opinii historyczki
do europejskiego koncertu mocarstw nie wszedt dopiero po roku 1763 (s. 565),
rola aliansu austriacko-rosyjskiego (1726, odnowionego 1746), pozycja paristwa
caréw i jego wplyw na bieg wydarzeri w Europie Srodkowej. August III na tron
polski wyniesiony miat zostaé dzieki zyczliwo$ci Karola VI (s. 32-33), a przeciez
decydowaly militarne dziatania Rosji. W Huberstburgu Fryderyk Wielki godzit
sie na status quo ante tylko dlatego, Ze na ewakuacje Saksonii naciskata Kata-
rzyna Wielka, nie za$ dlatego, ze nad Szprewg rzeczywiécie marzono o granicach
z roku 1756 (s. 438). Cho¢ Hohenzollern byt inicjatorem aliansu z Rosja (1764),
jego zawarcie zalezato od woli Katarzyny, ktéra Fryderykowi czekaé kazata
niemal péttora roku. Spraw tych Autorka nie dostrzega (s. 564).

Rozdziat dziewiaty (,Kapitel der Dynastie”) po$wiecony cesarskim dzie-
ciom, ich zyciu na dworze (liczne kwestie ceremonialne), zawiera interesujace
informacje o wychowaniu, edukacji, planach matrymonialnych. Katalog spraw,
ktérymi zajmuje sie Autorka, jest jednak znacznie szerszy i obejmuje np. szcze-
pienia przeciwko ospie (s. 515). W odniesieniu do polityki dynastycznej trudno
za odkrywcze uznal stwierdzenie, ze ,tylko ten, kto nie miat nic do zyskania
lub stracenia, pozwoli¢ mégt swym dzieciom po$lubié tego, kogo rzeczywiscie
chciaty”2. Po $mierci pierwszej zony Jézefa, 1zabeli Parmenskiej (zm. 1763),
w komnatach Burgu rozwazano mozliwo$¢ ozenku przyszlego cesarza z naj-
mtodszg cérkg Augusta 111, Marig Kunegundg. Zaaranzowane w nadtabskich
Cieplicach spotkanie wypadto dla saskiej ksiezniczki niekorzystnie, wybdr padt
na mlodsza siostre elektora bawarskiego Maksymiliana Jézefa III, Marie Jézefe
(1765). Nie byto to bez znaczenia, zwazywszy, ze bawarski wtadca nie miat
meskiego potomka (,,Bella gerant alii, tu felix Austria nube”). Stollberg-Rilinger,

11 Eindrucksvolle symbolische Inszenierung von Demut und Barmherzigkeit”,
S. 345.

12 Nur wer gar nichts zu verderben und zu verlieren hatte, konnte es sich leisten,
seine Kinder heiraten zu lassen, wen sie wollten”, s. 484.
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nie odwotujac sie do Zrédet ani literatury, postawita teze, ze jako swego rodzaju
odszkodowanie za doznany despekt, Maria Kunegunda otrzymaé miata cze-
skie badz cesarskie beneficjum koscielne (s. 500-501). Istotnie proponowano
jej beneficjum w Pradze, jednak dwér drezdenski, ze wzgledu na podlegto$é
fundacji koronie czeskiej, odrzucit te oferte, szukajac dla Wettindwny opac-
twa bezposrednio zaleznego od Rzeszy. Burgowi nie chodzito o wynagrodzenie
zawiedzionych nadziei, lecz zachowanie spoistosci habsburskiego obozu w Rze-
szy, nadwatlonej po wojnie siedmioletniej. Omawiajac to zagadnienie, Autorka
korzystala jedynie z korespondencji Marii Teresy i saskiej elektorowej-wdowy
Marii Antonii, pomineta natomiast spora literature problemu®®. Stwierdzajac, ze
Maria Antonia, jako wdowa po bracie Marii Kunegundy, a jednoczesnie siostra
Marii Jézefy, w obliczu sasko-bawarskiej rywalizacji o wzgledy Jézefa 11, znalazta
sie w sytuacji bez wyjscia (s. 933, przyp. 160), Autorka tym btednym poglagdem
zastgpila uwzglednienie literatury. W rzeczywisto$ci elektorowa-wdowa od
samego poczatku wspierata swoja szwagierke.

Rozdzial dziesigty (,Mutter und Sohn”) opisuje sytuacje dworu rakuskiego
i Marii Teresy po $mierci Franciszka Stefana. Bardzo ciekawe sa rozwazania
o0 przezywaniu zaloby. Natomiast niezrealizowana pozostaje zapowiedZ Stol-
Iberg-Rilinger wyjasnienia relacji politycznych i rodzinnych pomiedzy Marig
Teresg i Jézefem II po roku 1765 (s. 531-533). Komentujgc préby sit pomiedzy
matka i synem, Autorka nie przedstawia pierwszych samodzielnych krokéw
J6zefa II na niemieckiej scenie politycznej (konkrety zastepuje uwaga o ztosci
Marii Teresy z powodu nasladowania przez mtodego cesarza kréla pruskiego,
s. 541). Pamietal trzeba, ze Jézef I, wstapiwszy na tron cesarski, catkowicie
pochtoniety byt sprawami Rzeszy. Zamierzat odbudowa¢ utracony pod rzadami
poprzednikéw autorytet cesarza, wzmocnié struktury wielopanstwowego orga-
nizmu i odtworzy¢ zdekomponowany obéz habsburskich klientéw nad Renem.
Zaczat od wizytacji Sadu Kameralnego Rzeszy w Wetzlarze. Jakg role odegrata
tutaj Maria Teresa, jak uktadaly sie w tym czasie i w odniesieniu do tych kwestii
relacje Jézefa 11 z matka? Ta sprawa z poczatku koregencji, tworzaca zapewne
wzorce relacji na dalsze lata, zostata przez Autorke catkowicie pominieta, choé
problem ma spora literature przedmiotu'®, Problem stosunkéw Marii Teresy

13 Uwzgledniona edycja: Kaiserin Maria Theresia und Kurfiirstin Maria Antonia von
Sachsen. Briefwechsel 1747-1772, wyd. W. Lippert, Leipzig 1908. Pominieto: F. Schroeder,
Eine kanonische Wahl im Zeitalter des Josephinismus, ,,Historisches Jahrbuch” 27, 1906,
s. 551-560, 729-738; idem, Maria Kunigunde von Sachsen (1740-1826), letzte Abtissin von Es-
sen, Essen 1907, s. 3-11; W. Ascherfeld, Maria Kunigunde von Sachsen, die letzte Fiirstdbtissin
des Stiftes Essen (1776-1802), Essen 1930.

4 Pomieto nie tylko prace starsze (m.in. A. Winkler, Uber die Visitationen des Reichs-
kammergerichtes und die von 1713 bis auf Joseph II. wihrenden Vorbereitungen zur letzten Vi-
sitation, Wien 1907; B. Hettfleisch, Politische Geschichte der Reichskammergerichtsvisitation
unter Kaiser Josef II., Wien 1929; artykuty Karla O. von Aretina), ale takze nowsze opra-
cowanie Alexandra Denzlera, Uber den Schriftalltag im 18. Jahrhundert. Die Visitation des
Reichskammergerichts von 1767 bis 1776, K6ln 2016.
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z synem obrazowa¢ miat takze udzial Austrii w pierwszym rozbiorze Polski.
Z literatury Autorka uwzglednita tylko popularyzujgce syntezy, pomijajac now-
sze ujecia monograficzne®®. W efekcie miast deklarowanej dekonstrukcji mitéw
i wyobrazen, otrzymali§my schematyczna i dobrze znang opowie$¢ o dualizmie
najwyzszych czynnikéw decyzyjnych na dworze rakuskim: sprzeciwiajgcej sie
podziatowym krokom i wojnie cesarzowej krdlowej i patajacym zadzg stawy
i terytorialnych zyskdéw jej synu, popieranym przez kanclerza Kaunitza (s. 564-
574). Nie podniesiono kwestii, jakg role w przygotowaniach rozbiorowych ode-
grata Austria, kto i kiedy podjat decyzje o rozbiorze'. Na marginesie dodajmy,
ze w opinii Stollberg-Rilinger konfederaci barscy broni¢ mieli reformatorskiego
dorobku pierwszych lat panowania Stanistawa Augusta (sic!, s. 565).

Rozdziat jedenasty (,,Die Religion der Herrschaft”) przynosi ogdlne rozwa-
zania o roli religii w zyciu codziennym, osiemnastowiecznej poboznosci, baro-
kowej dewocji, jej krytyce w duchu o$wieceniowym, nowych pradach ideowych
tak w obrebie katolicyzmu, jak i poza nim, kasacie jezuitéw itp. Utarte w lite-
raturze fakty okrasza Stollberg-Rilinger szczegétami z zycia dworskiego, np.
informuje, ze po roku 1742 Maria Teresa zrezygnowata z wystawiania relikwii
w komnacie przeznaczonej do odbierana porodéw (s. 589-590). Te blyskotliwe
dodatki do historiograficznego dyskursu nie wnosza zadnego istotnego novum.

Rozdziat dwunasty (,,Das Fremde im Eigenen”) dotyczy mniejszo$ci konfesyj-
nych i religijnych w monarchii habsburskiej, trudnych warunkéw zycia Zydéw,
relacji austriacko-tureckich i rosngcego w Burgu zainteresowania sprawami
Orientu. Rozdzial trzynasty (,,Die Untertanen”) przynosi do$¢ ogélne refleksje
na temat pojmowania funkcji wtadcy. Autorka rozwaza skutki reform gospo-
darczych dla habsburskich poddanych, zajmuje sie reformg szkolnictwa oraz
zmianami w systemie sprawiedliwos$ci, dotyka problemu chtopskich wystgpien
w Czechach i na Morawach. Nie zadaje sobie trudu spojrzenia z perspektywy

15 Opisujac sprawe pierwszego rozbioru Autorka powoluje sie na dzieta Hein-
za Duchhardta, Michaela G. Miillera, Michaela Hochedlingera, Eugena Guglii, Dereka
Bealesa, Alfreda Rittera von Arnetha, Adolfa Beera (bez wskazania tomu), Jerzego
Lukowskiego, wreszcie Karla A. Roidera Jr. (s. 944, przyp. 187).

16 7 wywodéw Stollberg-Rilinger odnosi sie wrazenie, ze kluczowa role odegrat
ksiaze Henryk (s. 568). ,,Im Februar 1771 machte sich der Kénig [Fryderyk II] den Tei-
lungsplan seines Bruders [--] zu eigen” (s. 569). Po raz kolejny Autorka nietrafnie
ocenita role Rosji (na marginesie — watpliwa wydaje sie konstatacja, iz sojusz pétnocny
potrzebny byl Rosji do uzyskania wolnej reki w sprawach balkanskich, s. 565). Zaje-
cie przez Austrie najpierw Spisza (luty 1769), potem starostw podgdrskich (lato 1770),
wreszcie ogloszenie aneksji Spisza (grudzieri 1770) thtumaczy Autorka wlasnymi projek-
cjami, zamiast siegna¢ do literatury (s. 567). Nie wykorzystuje podstawowej o tym pracy
Adorjana Divéky’ego, A Lengyelorszdgnak elzdlogositott 16 szepesi vdros visszacsatoldsa 1770-
-ben, Budapest 1929. Wérdd najwazniejszych opracowan dotyczacych I rozbioru, ktérych
nie uwzgledniono w wywodach (ani w bibliografii), wskaza¢ trzeba prace Alberta Sorela,
Reinholda Kosera, Gustava Bertholda Volza, Wtadystawa Konopczyriskiego, Herberta H.
Kaplana, Doroty Dukwicz.
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Kancelarii Nadwornej czy stanéw czeskich; podstawe rozwazan stanowi kore-
spondencja J6zefa II z arcyksieciem Piotrem Leopoldem. Podejmujac watek
austriackiego udzialu w wojnie o sukcesje bawarska, Stollberg-Rilinger po raz
kolejny pomija podstawowg literature przedmiotu, z pracami Adolfa Unzera
na czele. Wreszcie rozdzial czternasty (,,Der Herbst der Matriarchin”), jedna
z ciekawszych partii ksigzki, dostarcza informacji o ostatnich latach zycia Marii
Teresy; dowiadujemy sie, w jaki sposéb przezywala ona staros$é, jak widziata
sie jako monarchini, kobieta, matka, babka w jesieni zycia, mamy nadto opis
stosunkéw z dorostymi juz dzieémi oraz relacji pomiedzy rodzetistwem.

W spetniajacym funkcje zakoriczenia ,,Epilogu” Stollberg-Rilinger dochodzi
do wniosku, ze Maria Teresa ,,zdawata sie by¢ osoba z zupetnie innej epoki”
(s. 854)7. ,Relikwie zostaly usuniete, nikt nie uznawat juz dawnych rytuatéw za
rzecz powazna, jej wychowawcy, jezuici, zostali zniszczeni, religia jej panowa-
nia utracita swéj blask, dawna potega habsburska zmieciona zostata przez [--]
gracza z trzeciego szeregu...”'®, Zada¢ mozna pytanie o celowo$¢ tego rodzaju
arbitralnych i nieosadzonych w realiach zZrédtowych spostrzezen.

Na kartach omawianej ksigzki sprawy polityczne prezentuja sie najstabiej.
Autorka nie podjeta watkéw istotnych, wymagajacych pogtebionych studiéw
archiwalnych. Nie wykorzystata podstawowej literatury przedmiotu, stad
problemy z interpretacja wielu zjawisk, uproszczenia, bezpodstawne uogél-
nienia. Te uchybienia sprawiaja, ze ksigzka Stollberg-Rilinger nie powieksza
naszej wiedzy o epoce terezjatiskiej i nie przynosi dekonstrukcji utrwalonych
w historiografii mitéw i wyobrazen, ktéra miata stanowic cel Autorki. Biografia,
zwlaszcza postaci o tak bogatym curriculum vitae, nie musiataby wnosi¢ wiele
rzeczy nowych. W takim wypadku jednak powinna porzadkowa¢ i systema-
tyzowaé dotychczasowg wiedze. Wydaje sie, ze zbyt wiele uwagi poswiecita
historyczka ptytko ujetym sprawom ceremonialnym. Za najlepsze uznatbym
fragmenty komentujgce zycie rodzinne (zwlaszcza relacje Marii Teresy z Fran-
ciszkiem Stefanem, przezywanie zatoby po jego stracie) oraz dworskie (mimo
przeszacowanej roli ceremoniatu). Nie mozna przy tym zapominad, ze problemy
te takze byly juz przedmiotem licznych studiéw, w wielu tekstach o sprawach
tych pisata sama Stollberg-Rilinger. Takze w tym zakresie recenzowana ksiazka
nie jest odkrywecza.

Do kogo adresowane jest dzieto? Autorka przyznaje we wstepie, ze monu-
mentalna praca Arnetha pozostaje niezréwnana i do niej w pierwszym rzedzie
odwotywa¢ sie bedg badacze podejmujacy studia nad epoka terezjariska (s. xii,
xxiv). Ze wzgledu na objeto$¢ praca Stollberg-Rilinger nie bedzie raczej stanowié
uzytecznego wprowadzenia do dziejéw Burgu w dobie panowania Marii Teresy.

17 kam sich vor wie aus der Zeit gefallen”, s. 854.

18 Die Reliquien waren weggerdumt, die Rituale wurden nicht mehr ernst genom-
men, ihre Erzieher, die Jesuiten, waren vernichtet, die Religion der Herrschaft hatte
ihren Glanz verloren, die alte Grofmacht Habsburg war von einem drittrangigen Auf-
steiger desavouiert”, ibidem.
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Struktura omawianej ksigzki utrudnia wyszukiwanie wybranych watkéw. Nie-
wiele pomagaja takze tytuly rozdziatéw i podrozdziatéw, wskazujace raczej na
literackie niz naukowe ambicje dzieta!®. Mimo przedstawionych wyzej uwag
krytycznych nie sposéb oprze¢ sie literackiemu urokowi pracy. Sugestywne
pidro Autorki i plastyczne opisy sprawiaja, ze lektura dostarcza estetycznej
przyjemnosci. Wiele uwag i komentarzy, wyjasniajacych rzeczy do$é oczywiste
(np. role francuszczyzny jako osiemnastowiecznej lingua franca, s. 25, znaczenie
sakramentu chrztu, s. 310-311, malzeristwa, s. 39-40), czy zamieszczony w anek-
sie stownik trudniejszych poje¢ wskazuja raczej na czytelnika nieposiadajgcego
fachowego przygotowania jako adresata ksigzki. Zdaje sie zatem, ze biografia
Marii Teresy pomyslana zostata jako lektura majaca dawad niespecjalistom
pewne wyobrazenie o wieku XVIII, a na tym tle — o zyciu i dziatalno$ci Marii
Teresy (por. s. Xxvi).

Jacek Kordel
(Warszawa)

Sora Sato, Edmund Burke as Historian. War, Order and Civilisation,
Cham 2018, Palgrave Macmillan, ss. 281

Juz pierwsze zdanie ksiazki wskazuje na trudnosci, przed ktérymi stoi jej Autor,
japotiski historyk Sora Sato. Pisze on: ,,Rozumienie historii wymaga réznorod-
nych ludzkich zdolno$ci” (s. 1). To dopiero poczatek. Celem Sato jest bowiem
przedstawienie ,,rozumienia historii” przez jednego z najwybitniejszych i naj-
bardziej kontrowersyjnych brytyjskich myslicieli politycznych, Edmunda Bur-
ke’a. Kontrowersje dotycza juz tego, czy Burke byt myélicielem politycznym,
ktéry przypadkowo trafit do $wiata polityki, czy tez politykiem, ktérego poglady
ksztattowaly si¢ w trakcie dziatalno$ci parlamentarnej'. Kontrowersje znaj-
duja odzwierciedlenie réwniez w prébach wpisania jego pogladéw w doktryny
liberalng i konserwatywna. Jednak i to podejscie budzi watpliwosci. Zaktada
spéjnos¢ opinii Burke’a, ktéry wielokrotnie zajmowat odmienne stanowiska,
w zwigzku z czym niektérzy badacze podzielili jego kariere na dwa etapy:
wczesny — liberalny i pézny — konserwatywny, od opublikowania jego naj-
bardziej znanego dzieta, Rozwazania o rewolucji we Francji?. Autor recenzowanej
ksigzki prébuje wyjsé poza te watpliwosci, odrzucajac ,,podejécie teoretyczne”,

19 Przykladowo w rozdziale trzecim, ,,Der Erbfolgekrieg” mamy nastepujace
podrozdziaty: ,Herrscherwechsel”, , Treue und untreue Ungarn”, ,Die K6nigin ist
nackt”, ,Krieg fithren aus der Ferne”, ,Krieg fithren vor Ort”, ,,Pandurenteresl”.

! D. Bromwich, The Intellectual Life of Edmund Burke. From the Sublime and Beautiful to
American Independence, Cambridge MA 2014, s. 1, 18; F. O’Gorman, Edmund Burke. His Po-
litical Philosophy, w: Political Thinkers, t. 2, red. G. Parry, London 2004 (1 wyd. 1973), s. 8-9.

2 C.C. O’'Brien, The Great Melody. A Thematic Biography and Commented Anthology of
Edmund Burke, London 1993.



610 Recenzje

zastepujac je tym, co nazywa podej$ciem historycznym. Zgodnie z nim poglady
Burke’a nalezy interpretowad na tle wspdtczesnych mu wydarzeti i pradéw ide-
owych. W ostatnich latach wérdd najwybitniejszych przedstawicieli tego nurtu
znajduja sie Frederick Peter Lock, Ian Crowe i Richard Bourke®. Jednak i tutaj
pojawiaja sie problemy. Wszystkie prace historyczne Burke’a powstaty w ciggu
kilku lat (1757-1765), przed zajeciem miejsca w parlamencie w styczniu 1766 r.
Wyjatek stanowita cze$¢ historyczna czasopisma ,,Annual Register”, ale stata
wspélprace z nim zakoriczyt niewiele péZniej, bo w 1768 r.* Odtad, az do $mierci
w roku 1797, Burke nie przygotowat zadnego tekstu historycznego. Czy w takim
razie badania nad ,,rozumieniem historii” przez Burke’a nalezy ograniczy¢ do
okresu sprzed objecia stanowiska posta, uznajac, ze od tego momentu przestat
on by¢ ,historykiem”?

Sato odpowiada negatywnie. W centrum jego zainteresowarn nie znajduje
sie bowiem to, co i w jaki sposéb Burke pisat o przesztosci, ale to, czy wraz
z nowa rola, gdy z publicysty statl sie politykiem, czy zmienit sie jego stosu-
nek do historii. Czy przed rokiem 1766 byta przedmiotem badas, oddzielonym
od polityki, a w pdzniejszym okresie juz tylko porecznym narzedziem uzywa-
nym w debatach parlamentarnych, czy tez przez cala kariere publiczna, bez
wzgledu na petnione funkcje, widziat $cisty zwigzek miedzy historig a wspét-
czesna sobie polityka? Dopiero na drugim miejscu Autor ksigzki postawit kwe-
stie oceny wydarzeri historycznych, pozostajac jednak w kregu wczeéniejszej
problematyki. Czy Burke polityk oceniat je w taki sam sposéb jak Burke badacz
i publicysta? Sato przywiazuje tak wielkie znaczenie do stosunku Burke’a do
historii, poniewaz, jak stusznie zauwaza, znajdowat sie on w wyjatkowym poto-
zeniu. W przeciwieristwie do tak wybitnych wspédtczesnych sobie autorédw prac
historycznych jak David Hume, William Robertson czy Edward Gibbon®, przez
wiekszo$¢ zycia byt aktywnym politykiem. W szerszej perspektywie mozna
stwierdzié, Ze mimo krytyki , podejécia teoretycznego”, Autor ksigzki staje
przed starym problemem. Czy stosunek Burke’a do historii i jego poglady miaty
spéjny charakter?

Istotnym elementem ksigzki jest takze dgzenie do przedstawienia pogla-
déw Burke’a na tle wspdtczesnej mu historiografii. Sato przyjmuje poglad, ze
pisarstwo i poglady historyczne Burke’a mie$cilty sie w ramach ,historii filo-
zoficznej”, a wiec takiej, ktérej celem byta bezstronna analiza postepowania
jednostek i catych spoteczenistw i przedstawienie w oparciu o nig teorii dziejéw
(s. 10-11)°. Teoria dziejéw Burke’a byta obiektem zainteresowania historykdéw,

3 P. Hanczewski, Stare i nowe problemy z Edmundem Burkiem, KH 124, 2017, 3, s. 569-590.

* T.0. McLoughlin, Edmund Burke and the first ten years of the ,,Annual Register” 1758-
1767, ,,Series in Humanities”, Occasional Paper No. 1, Salisbury, Southern Rhodesia,
1975, s. 32-52.

5 W latach 1774-1780 Gibbon byt postem do parlamentu, ale petnit te funkcje znacz-
nie krécej niz Burke, poza tym nigdy nie przyktadat wagi do dziatalno$ci politycznej.

6 A.F. Grabski, Dzieje historiografii, Poznat 2006, s. 303-304.
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ale z wyjatkiem dwéch prac przygotowanych w latach pieédziesiatych ubiegtego
stulecia nie zajmowata waznego miejsca. Rozwdéj badani nad zyciem i pogladami
Burke’a oraz upowszechnienie ,,podejscia historycznego” w petni uzasadniaja
wybdr tematyki dokonany przez Sato, cho¢ przyjete przez niego ,,rozumienie
historii” jest mocno ograniczone.

Pomijajac ,,Wstep”, ktéry oznaczono jako rozdziat pierwszy, praca zostata
podzielona na sze$¢ czesci. Pierwsza dotyczy pogladéw Burke’a na historie Anglii,
druga — na historie Europy, nastepne, kolejno, historie obydwu Ameryk, Irlan-
dii oraz Azji i $wiata islamu. Zasadniczg cze$¢ ksigzki zamyka rozdziat ,,Burke
and History”. Fakt, ze Sato postuzyt sie kryterium geograficzno-chronologicz-
nym, wynika z réznic jesli chodzi o stopien znajomosci dziejéw poszczegblnych
patistw czy regionéw $wiata przez Burke’a oraz wspomnianych kontrowersji
dotyczacych tego, na ile spdjne byly jego poglady. Jedynymi krajami, ktérych
przeszto$cia Burke zajmowat sie w sposdb ciagly i to w podwdjnym charakte-
rze — autora prac historycznych a nastepnie polityka, byly Anglia oraz rodzinna
Irlandia. Pozostate obszary przyciggaly jego uwage sporadycznie. Mimo to Sato
po$wieca duzo miejsca pogladom Burke’a na ich temat, wychodzac z zatoze-
nia, Ze sg one istotne dla jego ,,rozumienia historii”, wypelniajac w ten sposéb
luke w historiografii, bedaca rezultatem niklego zainteresowania uczonych opi-
niami Burke’a na temat obszaréw, ktére nie podlegaty Wielkiej Brytanii. Dzieki
temu zyskujemy mozliwo$¢ poznania i analizy pogladéw Burke’a w szerszej
niz dotad perspektywie.

Sato nie opisuje szczegétowego stanu wiedzy Burke’a, stusznie skupiajac
uwage na zagadnieniach, ktére uznaje za najwazniejsze dla bohatera pracy.
W pierwszym rozdziale takim zagadnieniem jest rozwéj systemu politycznego
Anglii, a nastepnie Wielkiej Brytanii. Jego zdaniem, w pracach historycznych
Burke’a i pdZniejszych wystgpieniach publicznych dominuje opinia o stopnio-
wej, ale ciggtej ewolugji , konstytucji”, termin ten byt czesto uzywany w XVIII w.
Burke zanegowal opinie o jej niezmiennym od czaséw saksonskich charakterze.
Sato zwraca uwage, ze nie byl to oryginalny poglad, pojawit sie na poczatku
XVII w., a do jego zwolennikéw nalezal Hume. Oryginalne byto natomiast
przekonanie Burke’a o duzym znaczeniu wptywdéw zagranicznych dla naro-
dzin i rozwoju ,,konstytucji”, o jednoznacznie pozytywnym wptywie chrzesci-
janstwa i instytucji koscielnych, a takze o ingerencji Opatrzno$ci w sprawy
ludzi. W ten sposdéb Sato wskazuje na bardzo wazne dla Burke’a potaczenie
polityki z czynnikami spotecznymi, kulturowymi, a takze gospodarczymi i ich
wzajemne oddzialywanie. Réwnie skomplikowane, zdaniem Sato, byly poglady
Burke’a na dzieje Europy. Burke dzielit ze wspdtczesnymi poglad o jej rozkwi-
cie w XVIII w., szukajgc zrddet takiej sytuacji w przeszlosci. Zdaniem Autora,
Burke dostrzegat je gtéwnie w stopniowym rozwoju ,,zwyczajéw, instytucji
i zasad”” od $redniowiecza do czaséw wspdtczesnych, ktére traktowal jako
filary cywilizacji.

7, manners, institutions and principles”, s. 82.



612 Recenzje

W kolejnym rozdziale, dotyczagcym obydwu Ameryk, Sato wskazuje na nowy
element w pisarstwie historycznym Burke’a, polegajacy na wykorzystaniu kon-
cepcji ,,wybitnych jednostek”, co ttumaczy odmienng od europejskiej sytuacja.
Do grona ,,wybitnych jednostek” Burke zaliczat jednak tylko te postacie, ktére
nawet w trakcie podboju kierowaly sie zasadami chrzescijatistwa. Te same
zasady, zdaniem Sato, mialy jednak wptyw na ograniczony charakter przyjetej
przez Burke’a koncepcji ,,cywilizacji”. Wyrazat sie on o Indianach z pogarda,
czesto okre$lajac ich mianem ,,dzikuséw”, przyjmujac postawe, zgodnie z ktéra
cywilizacja nie moze powstad i przetrwad bez religii. Podobny sposéb mysle-
nia byt obecny w pogladach Burke’a na temat Azji i Afryki przedstawionych
w rozdziale széstym. W Europie dominowata negatywna ocena paristw i spote-
czetistw azjatyckich, przede wszystkim ich systemu politycznego, akceptowana
m.in. przez Monteskiusza. Podobnie rzecz miata sie ze stosunkiem do islamu.
Burke widziat go jako zagrozenie dla chrzescijaristwa i Zrédto tyranii polityczne;.
Zmianie natomiast ulegl jego stosunek do cywilizacji hinduskiej, co Sato taczy
z zaangazowaniem Burke’a, od 1782 r., w prace komisji parlamentu zajmujacej
sie korupcjag w Kompanii Wschodnioindyjskiej, a nastepnie w proces Warrena
Hastingsa. Mimo pozytywnych opinii, Sato podkresla, ze Burke oceniat hindu-
izm przez pryzmat cywilizacji europejskiej, ktérg uwazat za bardziej rozwinieta.
Wigze sie z tym najpowazniejszy zarzut Autora pod adresem Burke’a, ze nie
przedstawil on ,,uniwersalnej teorii réznorodnosci cywilizacji pojawiajacych
sie w ciggu historii w réznych miejscach” (s. 213-214).

Wyjatkowe znaczenie Sato przywigzuje do pogladéw Burke’a na temat
historii rodzinnej Irlandii. Filozof interesowat sie jej dziejami jeszcze w latach
szkolnych, podobnie byto w przypadku Anglii. Jego podejscie do Irlandii
wyrdzniato, zdaniem Sato, kilka elementéw. Pierwszy, to postawa ,,prawdzi-
wego historyka” (s. 159), dazacego do poznania ,,prawdy historycznej” (s. 153)
i opracowania dziejéw Irlandii mieszczacych sie w ramach , historii filozoficz-
nej”. Jak podkresla Sato, Burke nie mial ambicji przygotowania takiej pracy,
wspieral natomiast historykéw irlandzkich, ktérzy polemizowali z angielska
i protestancka wersja dziejoéw Irlandii. Burke sadzil, ze btedna polityka Londynu
wobec Irlandii w duzym stopniu wynikata z przyjecia jednostronnego, skraj-
nie niekorzystnego dla mieszkaticéw wyspy obrazu jej przeszto$ci. Bezstronna
wizja historii Irlandii pozwolitaby Londynowi, zdaniem Burke’a, zrewidowaé
stanowisko i unikna¢ powtdrzenia buntu, jaki miat miejsce w koloniach w Ame-
ryce Péinocnej. Znajomo$¢ historii Irlandii miata tez, zdaniem Sato, decydujacy
wplyw na cato$é pogladdw politycznych Burke’a dotyczacych nie tylko rodzin-
nego kraju, ale takze innych paristw i narodéw. Pokazala jak btedne, nawet
jesli odlegte w czasie, dziatania politykéw polegajace na odrzuceniu tolerancji
religijnej, wykluczeniu z zycia publicznego wiekszo$ci mieszkaticéw i utrud-
nianiu rozwoju gospodarczego, przynosza fatalne konsekwencje w czasach
wspdtczesnych.

W oparciu o powyzsza analize, Sato formuluje kilka ogélnych wnioskéw.
Pierwszy dotyczy stosunku Burke’a do przesztosci, ktéry miat niezmienny
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charakter, bez wzgledu na to, czy wystepowal jako autor prac historycznych, czy
jako maz stanu. Wynikalo to z faktu, ze ,,wiele sposrdd jego koncepciji historycz-
nych przybierato postac polityczng”8, co zdaniem Autora oznacza, ze Burke roz-
patrywal przeszto$¢ w odniesieniu do terazniejszosci, szukajac w historii Zrédet
obecnego stanu rzeczy i sposobdéw na rozwigzanie aktualnych probleméw. Mimo
ze wraz z rozpoczeciem kariery parlamentarnej historia z przedmiotu badan
stala sie jednym z argumentéw wykorzystywanych w walce politycznej, Burke
w obydwu okresach traktowatl przeszto§¢ w kategoriach uzytkowych. Jest to
wazne stwierdzenie, ktére prowadzi Autora do kolejnych wnioskéw. Wbrew opi-
niom wynikajacym z przekonania, ze Burke byt , konserwatystg”, Sato podkre-
§la, ze odwotania do przesztosci nie miaty na celu powrotu do ,,ztotego wieku”,
ale stuzyly realizacji konkretnych celéw w czasach mu wspétczesnych, w tym
kontekscie postuguje sie terminem ,historia praktyczna” (s. 241). Przykladem
stosunek do $redniowiecznej koncepcji rycerskosci (s. 45-46, 81, 90-94). Burke
pisal o niej w bardzo pozytywny sposdb, jednak nie po to, aby nawotywaé do
odtworzenia istniejgcych w wiekach $rednich stosunkéw, ale po to, aby chronié
jeden z tych elementéw, dzieki ktéremu mogta powstaé i rozwina¢ sie cywiliza-
cja europejska. Widziat historie jako dtugotrwaly proces, ktérego wazng cze$cia
byly trudno dostrzegalne dla wspétczesnych zmiany, ksztattujace terazniejszo$é
i przyszto$¢ w dalece wiekszym stopniu niz ,,przelomowe wydarzenia”, zrywajace
z dorobkiem wcze$niejszych pokoleri. Z tego punktu widzenia mozna pokusié sie
o stwierdzenie, cho¢ Sato tego nie czyni, ze koncepcja historii Burke’a byta bliska
znacznie péZniejszej teorii ,,dtugiego trwania”, tym bardziej ze proces histo-
ryczny obejmowat zmiany polityczne, cywilizacyjne, spoteczne i gospodarcze,
miedzy ktérymi istnialy zalezno$ci niedajace sie uja¢ w zadne reguly. W zalez-
noéci od warunkéw miejscowych i od stopnia rozwoju cywilizacji, wydarzenia
polityczne mogly mie¢ decydujacy wptyw na zmiany cywilizacyjne, na przyktad
podbdj Anglii przez Normanéw otworzyt drzwi wptywom obcym, ktére ode-
graty wielkg role w rozwoju ,.konstytucji” angielskiej (s. 48), ale w pézniejszych
wiekach to ,,starodawny duch” narodu brytyjskiego miat decydujacy wptyw na
rozwdj polityczny i gospodarczy (s. 73-74). Wlasnie takg koncepcjg historii Sato
ttumaczy diametralnie rézny stosunek Burke’a wobec rewolucji amerykanskiej
i rewolucji francuskiej. Pierwsza z nich miata na celu obrone uksztattowanego
na drodze rozwoju historycznego ,,ducha wolnosci”, ktéry stanowit podstawe
nie tylko spoteczeristwa kolonii, ale i angielskiego (s. 132-134). Druga, negujac
dorobek cywilizacji, spychata Francje i w perspektywie cata Europe do czaséw
barbarzyniskich (s. 91, 94). Sato wskazuje tym samym, ze dorobek Burke’a jako
historyka i jego dziatalno$¢ jako polityka stanowity, wbrew stanowisku starszej

8 ,many of his ideas about history took the form of political thought”, s. 241.

° F. Braudel, Historia i trwanie, Warszawa 1971; W. Wrzosek, Wojna w obrebie global-
nego systemu spotecznego Ferdynanda Braudela, w: Przemoc w poszukiwaniu interpretacji, red.
W. Hanasz, G. Zalejko, Toruri 1991, s. 282-286; A.F. Grabski, op. cit., s. 759-764.
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historiografii'®, cze$¢ o$wiecenia. Taka ocena wynika nie tylko z odrzucenia
przez Autora bardzo jednostronnej definicji tego pojecia, spopularyzowanej
wsrdd badaczy anglojezycznych przez Petera Gaya!l, ale przede wszystkim
z analizy prac historycznych i wystapieti publicznych Burke’a. Uwazat on wspét-
czesny sobie okres za najlepszy w dziejach ludzkosci (s. 38-39, 68-76), a krytyka
takich postaci jak Rousseau czy rewolucjonistéw francuskich — stad w duzym
stopniu brata sie ocena Burke’a jako przeciwnika o§wiecenia — byta préba
obrony dokonan o$wiecenia, nie jego krytyka.

Jesli uzytkowy stosunek do przesztoéci i jej rozumienie byly stalymi elemen-
tami w rozumowaniu Burke’a, to, jak zauwaza Autor, zmianie ulegaly jego oceny
szczegStowe. Tak byto w przypadku pogladéw na cywilizacje Indii. Nie powinno
to jednak, podobnie jak fakt, ze Burke wieloma zagadnieniami nie zajmowat sie
w sposdb systematyczny, stwarzaé wrazenia niestato$ci jego pogladdéw.

Sato wykazal, ze stosunek Burke’a historyka i Burke’a polityka wobec
przesztosci i jej rozumienie pozostaly niezmienione. Pokazal, jak ocena histo-
rii w wykonaniu Burke’a wptywata na jego poglady i dziatania jako polityka,
a tym samym na zwigzek intelektualny miedzy jego wczesnym i pdZnym eta-
pem kariery — ostatni element wywotuje powazne watpliwosci wérdd czeéci
badaczy'?. Mozna sie tym zadowoli¢ przy ocenie ksigzki, ale mozna tez zwrécié
uwage, ze Autor, pomijajac powyzsze wnioski, nie postawit wielu pytan, ktére
sg zwigzane z jej tytulem, a ktére pozwolityby na rozwiniecie badari i wskazanie
ich nowych kierunkéw.

Pierwsze dotyczy tego, czy historia w opinii Burke’a miata charakter upo-
rzadkowany, co sugerowatby jego poglad o powtarzajgcych sie interwencjach
Opatrzno$ci w sprawy ludzkie, czy przypadkowy. Czy sadzil, ze historia zmierza
w okreslonym kierunku, czy tez byt to proces nieskoriczony, peten zakretéw
i powrotéw do przesztosci? Czy wierzyt w postep historyczny, a jesli tak, to na
czym postep mial polegaé? Czy postep patistw europejskich wyrazat sie w ich
ekspansji na inne czesci $wiata, w rozwoju gospodarczym, czy w cywilizacyj-
nym, rozumianym jako postep nauki, kultury i podniesienie poziomu zycia?
W jednym z numerdéw ,,Annual Register” chwalit Szwecje i Danie za to, ze zre-
zygnowaly z ekspansji militarnej, ,.koncentrujac uwage na rozwoju wewnetrz-
nym” 3. O postepie pisal tez w ostatnich latach zycia, utozsamianych przez wielu
badaczy z postawa konserwatywng, wyrazajac zadowolenie ze ,,stopniowego
postepu” w wiekszosci patistw europejskich w latach poprzedzajacych wybuch
rewolucji we Francji'®. Zwiazany jest z tym problem, w jaki sposéb Burke

10 A, Cobban, Edmund Burke and the Revolt Against the Eighteenth Century, London
1962 (1 wyd. 1929).

11 R. Porter, The Enlightenment, London 1990, s. 5.

12 F, 0’Gorman, op. cit., s. 16.

13 The Annual Register For the Year 1764”, s. 2.

4 Edmund Burke do Richarda Burke’a, 29 VII 1792, w: The Correspondence of Edmund
Burke, t. 7, wyd. P.J. Marshall, J.A. Woods, Cambridge 1968, s. 159.
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rozumial o$wiecenie, to o$wiecenie, ktérego byt obrorica. Nawet pomijajac
ostatnig kwestie, pytania sa zasadne chocby dlatego, ze w potowie XVIII w. poja-
wita sie teoria postepu dziejowego, wywotujac juz wéwczas powazne spory®.
Czy Burke zaktadal, ze przy stale zmieniajacej sie sytuacji — przyktadem
poglady na temat ewolucyjnego charakteru , konstytucji” angielskiej — istnieja
stale elementy w historii? Byta nim obecno$¢ Opatrznosci, ale czy stata byta tez
na przyktad natura ludzka? Pytanie dzieli badaczy: od pogladu, ze Burke sie
nim nie zajmowal'®, po opinie, ze w petni akceptowat poglad o niezmiennosci.
W zwigzku z ostatnig oceng posunieto sie do stwierdzenia, ze koncepcja historii
Burke’a miescita sie w ramach ,,tradycji humanistycznej” czy tez , historiografii
moralnej”, zgodnie z ktéra historia byla , filozofia nauczana przez przyktady”,
a ktérag Burke prébowat potaczy¢ ze wspédlczesng sobie , historia filozoficzng”?’.
Jakimi kryteriami postugiwat sie Burke oceniajac przeszto$é? Czy klasyfi-
kowal dzialania jednostek na podstawie zgodnosci badZ niezgodnosci z przy-
jetymi przez siebie zalozeniami? Czy ocenial procesy historyczne, na przy-
ktad rozwdj ,.konstytucji” angielskiej w taki sam sposdb jak rozwdéj polityczny
innych panstw? Czy koncepcja historii Burke’a miata charakter uniwersalny
i odnosita sie do wszystkich panstw i spoteczetistw, czy tez odrebnosci roz-
woju historycznego powodowaly, Ze nie mozna byto czynié poréwnan miedzy
nimi, nie méwigc juz o przenoszeniu wzorcéw? Czy tolerancja religijna, ktérej
brak uwazat za jedng z gtéwnych przyczyn probleméw rodzinnej Irlandii, byta
réwnie niezbedna w innych panstwach? Odpowiedz nie jest tak oczywista, jak
mozna przypuszczaé. Burke wychwalal tolerancje religijng w szesnastowiecznej
Rzeczypospolitej i wzywat do jej przywrdcenia we wspétczesnym sobie czasie,
ale w przypadku Rosji widziat jg jako zagrozenie dla stabilno$ci patistwa.
Kolejne pytanie zwigzane jest z pogladami Burke’a na role historyka. Roz-
dzial dotyczacy Irlandii wskazuje, ze dostrzegat, jak duzy wptyw na terazniejszo$¢é
mogly mieé osoby piszace o przeszto$ci. To m.in. stronniczym opracowaniom
jej dziejéw przypisat btedng polityke Londynu, a w bezstronnej wersji widziat
szanse na jej radykalng zmiane. Co jednak oznaczata ,,bezstronna historia”? Czy
w jej ramach miescito sie, nawigzujgc do koncepcji ,,historiografii moralne;j”,
poparcie dla okre$lonych postaw moralnych, co sugerowat m.in. Hume*? Na
czym polegalo zadanie historyka? Na gromadzeniu informacji i potaczeniu ich
w opowie$(, czy takze, a moze przede wszystkim, na przedstawieniu wilasnej

15 7. Kuderowicz, Filozofia dziejéw, Warszawa 1983, s. 43-60; A.F. Grabski, op. cit.,
s. 304-313.

16 F, O’Gorman, op. cit., s. 12.

17 F.P. Lock, Edmund Burke, t. 1: 1730-1784, Oxford 1999, s. 153-155, 161-162; 1. Crowe,
Patriotism and Public Spirit. Elmund Burke and the Role of the Critic in Mid-Eighteenth-Century
Britain, Stanford 2012, s. 184-185.

18 p. Hanczewski, When Liberty and Order Kiss. Edmund Burke and the History Articles in
the ,,Annual Register”, ,,Studies in Burke and His Time” 27, 2018, s. 82.

19 D. Hume, Of the Study of History, w: idem, Essays Moral, Political, and Literary, wyd.
E.F. Miller, Indianapolis 1987, s. 563-568.
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interpretacji? Burke nie byt wolny od tych watpliwosci, na co wskazujg stowa
zawarte we Wstepie do jednego z numerdéw ,, Annual Register”: ,, Artykuly histo-
ryczne [--] wspomagaja pamiel, taczg rozproszone wydarzenia, wskazujg na
zwigzki i zalezno$ci miedzy nimi, stowem, zastepuja rzetelna i uporzadkowang
historie, ktérej nie nalezy spodziewac sie przez wiele lat”?.

Przedstawione pytania nie podwazaja ustalei Autora, mieszczg sie tez
w przyjetej przez niego ,,perspektywie historycznej”, ktéra daje znacznie lepsze
mozliwosci poznania ,,rozumienia historii” przez Burke’a niz préby dopasowa-
nia jego opinii do teorii powstatych po jego $mierci. Pytania sg jednak wazne,
poniewaz pozwalaja na nowo spojrze¢ na poglady Burke’a dotyczace nie tylko
historii, ale takze polityki i na jego aktywno$¢ w tej dziedzinie, w trakcie kté-
rej, co Autor wielokrotnie podkresla, Burke chetnie i czesto korzystat z rozle-
gtej wiedzy historycznej. Wydaje sie, ze taka poszerzona perspektywa stwarza
dodatkowe mozliwo$ci badawcze, pozwalajac réwnocze$nie unikaé formutowa-
nia zaskakujgcych dla ,,perspektywy historycznej” zarzutéw o brak w pisarstwie
historycznym Burke’a ,,uniwersalnej teorii réznorodnos$ci cywilizacji”.

Pawet Hanczewski
(Torur)

Henryk Kocdj, Dyplomaci sascy wobec Sejmu Wielkiego, Krakéw 2016,
Wydawnictwo Uniwersytetu Jagielloriskiego, ss. 717

Recenzowana praca stanowi edycje saskich Zrédet dyplomatycznych z lat
1788-1791 wydanych w jezyku francuskim oraz (w niewielkiej cze$ci) niemiec-
kim. Mamy zatem do czynienia z publikacjg przeznaczong dla waskiego grona
fachowcéw.

Praca sklada sie ze wstepu (49 stron i drugie tyle przypiséw do niego),
575 stron tekstu edycji i 16 stron aneksu zawierajacego faksymilia. Tekst ztozony
zostal matym pismem i $ci$nietg interlinig, co nie utatwia lektury. Na edycje
sktadajg sie przede wszystkim depesze rezydenta saskiego w Warszawie Franza
Augusta Essena (lata 1788-1791), reskrypty ministréw Heinricha Gottlieba Stut-
terheima (lata 1788-1789) i Johanna Adolfa Lossa (lata 1790-1791). Uzupetniaja
ja nieliczne relacje (lub ich fragmenty) postéw saskich w Wiedniu (Johanna
Adolfa Schonfeda z 1790 r.), Berlinie (Fryderyka Augusta Zinzendorfa z 1790 r.)
i Petersburgu (Georga Adolfa Wilhelma Helbinga z 1791 r.).

Czytelnik nie znajdzie wzmianki o tym, ze wydawca, Henryk Kocéj, opu-
blikowat juz wiele prac oraz edycji Zrédtowych o bardzo zblizonej tematyce
dotyczacej tego samego okresu.

2 These Annual Histories [--] aid the memory; they connect in the mind the
scattered events; they shew their dependencies and relations; in short, they supply,
for a time, the place of a solid and regular history, which is not to be expected in many
years after the events”, ,, The Annual Register Of the Year 1760”, b.pag.
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Wstep, ogloszony w nieco skréconej wersji takze w innym miejscu?, to
streszczenie zawartos$ci kolejnych depesz Essena i innych saskich dyplomatéw,
bez dystansu krytycznego. Przytaczanie w taki sposéb relacji saskiego dyplo-
maty w Warszawie dziwi tym bardziej, Ze wydawca przypomina opinie Wale-
riana Kalinki o relacjach Essena ,.kwasem gryzacych”, z powodu niecheci Sasa
do krdla i ludzi wokét niego skupionych (s. 25). Przytacza tez zdanie Jézefa
Ignacego Kraszewskiego o sadach Essena ,,zélcia zaprawionych” (s. 26). Nie ina-
czej zawarto$¢ jego depesz oceniat réwniez Whadystaw Konopczynski: ,,Czernit
Poniatowskiego i Czartoryskich w opinii wszystkich, co go chcieli stuchad; przez
setki przepojonych jadem raportéw [--] nauczyl potomne czasy nienawidzieé
Polski Stanistawowskiej za to tylko, Ze byta Stanistawowska, a nie Augustow-
ska”2. Te komentarze uczulajg, by z depesz Essena korzysta¢ z duza dozg kry-
tycyzmu. We wstepie Kocdja go zabraklo i w rezultacie otrzymali$my zbidr
tendencyjnych opinii i pomdéwieni.

Wydawca nie podaje kryteriéw, wedle ktérych dokonat wyboru Zrédet;
0g6lnik, ze wiele relacji Essena nie zostalo w petni zbadanych, a sa cenne, nie
moze wystarczaé (s. 25). Wstep nie przynosi réwniez uzasadnienia ram chro-
nologicznych publikacji, informacji o wczesniejszych edycjach raportéw Essena
z czaséw Wielkiego Sejmu, o tym, czy uwzgledniono jaka$ cze$¢ zatgcznikéw do
depesz (memorialy, wysytane zazwyczaj oddzielnie postscripta). Zabrakto chocby
najbardziej generalnego wprowadzenia w sytuacje miedzynarodowa w okresie,
ktérego dotyczy edycja, nie wspominajac juz o wyrazistym omdéwieniu pryncy-
piéw saskiej polityki wobec Polski czy szkicu biografii samego Essena. Nie ma
poréwnania z innymi Zrédtami, ktére wydawca przeciez dobrze zna (pruskimi,
austriackimi, francuskimi). Jak na ich tle wypadaja ,kwasem gryzace” depesze
Essena? Jakie nowe ustalenia odnos$nie do polityki patistw o$ciennych wobec
Polski przynosi konfrontacja wspomnianych zrédet obcych z raportami saskiego
dyplomaty? Kocdj nie podat tez najogélniejszej chociazby bibliografii. Zamiast
tego w dwunastu przypisach otrzymali§my przywotanie pieciu przestarzatych
prac z XIX i pierwszej potowy XX w. oraz jednej nowszej — encyklopedii z 1996 r.
Ze wstepu nie dowiemy sie réwniez, z jakich kodekséw pochodza publikowane
depesze (te informacje sa rozrzucone w spisie tre$ci). Wstep nie przynosi
danych o formie kancelaryjnej listéw, ktére sa przedmiotem edycji (bruliony,
minuty, oryginaly). Jedynie dzieki zamieszczonym na koticu pracy faksymiliom
zorientujemy sie, Ze mamy do czynienia z klasycznym zestawem korespondencji
dyplomatycznej, a wiec z minutami saskiego ministra pozostajacego w DreZnie
(wersja definitywng z widocznymi poprawkami i przekre$leniami) oraz orygi-
natami raportéw dyplomatéw rezydujacych w poszczegdlnych stolicach. Nie

1 Obrady Sejmu Wielkiego w relacjach rezydenta saskiego Franciszka Essena. Wokdt elek-
¢ji elektora saskiego, w: Wokdt wolnych elekcji w paristwie polsko-litewskim XVI-XVIII wieku.
0 znaczeniu idei wyboru — miedzy prawami a obowigzkami, red. M. Markiewicz, D. Rolnik,
F. Wolariski, Katowice 2016, s. 521-545.

2 W. Konopczynski, Konfederacja barska, t. 1, Warszawa 1936, s. 114.
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ma komentarza na temat potraktowania przez wydawce zmian i poprawek na
minutach. I w koricu, we wstepie brak stowa o tym, jakimi regutami edytorskimi
kierowat sie Kocdj, czy i ewentualnie w jakim zakresie modernizowatl pisownie,
jak odtwarzat nazwiska, nazwy miast i inne okreslenia geograficzne.

W przypisach do wstepu znajdujemy obszerne cytaty z listéw publikowa-
nych w cato$ci na dalszych stronach tomu. Sa to niepotrzebne powtdrzenia,
sztucznie powiekszajace rozmiary pracy (w sumie 47 stron zdublowanych
fragmentéw). Kilkukrotnie czytelnik poznaje je jeszcze po raz trzeci w formie
tlumaczen wttoczonych do gtéwnych partii wstepu. Zwraca uwage, ze prze-
tozono niemal wylgcznie te drobne fragmenty (z 500 stron listéw), w ktérych
dyplomata oczernia Stanistawa Augusta (s. 42-44). Trudno uzna¢ za przypadek
to, ze czytelnicy nieznajacy jezyka francuskiego otrzymujg tak tendencyjne
informacje. Przypuszczenie o celowym doborze ttumaczonych fragmentéw
Zrédta umacniajg starannie dobrane i szeroko we wstepie przytaczane zto$liwe
i tendencyjne opinie historiografii drugiej potowy XIX w. na temat ostatniego
kréla Rzeczypospolitej (s. 25-27).

Z recenzenckiego obowiagzku odnotuje jeszcze kilka uchybien redakcyj-
nych, stylistycznych i rzeczowych, jakie pojawity sie we wstepie. Na s. 62 caty
obszerny akapit zostat oznaczony specjalng czcionka niczym cytat Zrédlowy. Na
s. 44 brak podmiotu w zdaniu: ,,Gdy oceniat relacje prusko-polskie [--]". Nas. 30
rosyjski ambasador Otto Stackelberg zostal ochrzczony Gustawem (dalej jest
juz poprawnie, s. 49). Wyrazenia ,,cesarz” i ,,krél Wegier” nie sg okresleniami,
ktére mozna stosowaé zamiennie (s. 70-71).

Zasygnalizowany w tytule zakres chronologiczny edycji wymaga uscislenia.
Nie odnosi sie ona bowiem do catego okresu Sejmu Wielkiego, a tylko do momentu
uchwalenia Konstytucji 3 maja (i to niekonsekwentnie, relacje Helbinga ze s. 615-
631 siegaja po lipiec 1791 r.). Czytelnik bedzie musiat na wtasna reke szukad infor-
macji o wydanych przez Kocdja pézniejszych relacjach Essena i innych saskich
dyplomatéw, poniewaz takiej informacji prézno szukaé w recenzowanym tomie?,

Najwiekszym mankamentem edycji jest brak aparatu naukowego; i to nie tylko
przypiséw do wystepujacych w tekscie postaci, ale takze indekséw — osobowego,
geograficznego oraz rzeczowego. Zwlaszcza indeks osobowy przy tak obszernej
edycji zrédtowej wydaje sie absolutnie konieczny. Wydawnictwo Uniwersytetu
Jagielloniskiego po raz kolejny, mimo wielu gtoséw krytycznych w recenzjach
z poprzednich publikacji, wydato prace Kocdja bez tego zasadniczego elementu®.

Ze spisu tresci wynika, ze omawiana edycja z Sdchsisches Hauptstaatsarchiv
pochodzi z toméw i poszytéw znajdujacych sie w Locationen: 3570/2, 3570/4-7,
3571/1-3,3692/4-6,3043/5, 2945/1-2, 3007/3. W rzeczywisto$ci loc. 3570/2 wpi-
sana jest na wyrost, gdyz jedyny przypisany jej list (s. 381) tam sie nie znajduje.

3 Chodzi o publikacje: Dyplomaci sascy wobec Konstytucji 3 maja, wyd. H. Kocdj, Kra-
kéw 2010.

* Dyplomaci pruscy o powstaniu kosciuszkowskim, wyd. H. Kocdj, Krakéw 2011; Dyplo-
maci sascy wobec powstania kosciuszkowskiego, wyd. idem, Krakéw 2013.
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Ujete w spisie tre$ci numery listéw (figuruja na oryginatach) pokazuja,
jak wielu relacji wydawca nie wlaczyt do omawianej publikacji. Z listéw Stut-
terheima z roku 1788 wydano numery 3 oraz 7-25, zabrakto natomiast numeréw
1-2 oraz 4-6. Z relacji Essena z tego samego okresu wydano numery 13, 18 i 23
oraz od 26 do 53. Gdzie zatem podzialy sie numery 1-12, 14-17, 19-22, 24-257
Natomiast dla roku 1789, sposrdd 56 listéw Essena brakuje juz tylko jednego
(nr 23). Bilans podobnie wypada przy Stutterheimie — z tego samego roku brak
tylko dwéch reskryptéw ministra na 25 (numery 12 i 18). Z roku 1790 brakuje
pieciu listéw Essena (numery 6, 32, 39-40, 45) na 63 oraz jednego Lossa (nr 7)
na 28. Z okresu pierwszych czterech miesiecy 1791 r. brakuje pieciu relacji
Essena (o numerach 1, 3, 8, 14, 18) na 19, nadto jednej depeszy Lossa (nr 9) na
13. Z raportéw Helbinga (maj-lipiec 1791 r.) spo$réd numerdw 28-43 brakuje
czterech (36-37, 39, 41). Powyzszy bilans nie obejmuje relacji bez numeréw,
tzw. soli lub lettres particuliéres. ,Nielicznych” fragmentéw ,,pewnych” depesz
(nieprecyzyjne okreslenie wydawcy podane w spisie tresci) dyplomatéw rezydu-
jacych w Wiedniu i Berlinie nie jestem w stanie w podobnym bilansie zestawi¢,
ich liczba jest jednak niewielka.

Poszukujgc kryteridw selekcji, pokusitem sie o cze$ciowe sprawdzenie
w drezderiskim archiwum tego, co zostato opuszczone. Okazalo sie, ze cze§é
najmniej liczng stanowig te depesze, ktére albo sie nie zachowaty, albo nadawca
popetnit btad w numeracji (przyktad — brakujacy list nr 7 Lossa do Essena
z 1790 r., ktérego rzeczywiscie nie ma w loc. 3571/1, a bliskie daty numeréw
6 i 8 z 24 marca i 7 kwietnia wskazuja, ze nr 7 mogto nigdy nie by¢). Po drugie,
pominiete listy (stosunkowo nieliczne) mogly zosta¢ uznane przez wydawce
za nieistotne (zyczenia noworoczne, kwestie ceremonialne czy prosby o cha-
rakterze osobistym) lub niezwigzane wprost z tytutowym Sejmem Wielkim
(przyktad brakujacego listu nr 32 Essena z 10 lipca 1790 r. z loc. 3571/2, k. 13,
w ktérym rezydent przesyta swoim mocodawcom kopie tekstu przysiegi zto-
zonej przez wegierskie stany nowemu wtadcy). Zasadnicze jest jednak to, ze
brakujgce numery z trzeciej grupy, najliczniejszej, zostaty przez edytora pomi-
niete w sposéb nieuzasadniony, poniewaz stanowig integralng cato$é z publiko-
wanymi relacjami. Jako przyktad moze postuzy¢ brakujacy numer 23 Essena do
Stutterheima z 23 maja 1789 r. (loc. 3570/6, k. 270-272), ktéry uzupelniatby luke
miedzy wydanymi numerami 20-22 oraz 24-25 z 2, 9, 16, 30 maja i 9 czerwca
tego roku (s. 290-298 i 302-304). W opublikowanych numerach 20-22, posréd
wielu kwestii istotnych dla stosunkéw Warszawy z Berlinem (rzecz kluczowa dla
dziejéw sejmu), poznajemy historie pruskiej noty wreczonej nad Sprewa ksieciu
J6zefowi Czartoryskiemu w celu przekazania jej sejmowej Deputacji Intereséw
Zagranicznych. Pismo to stanowito odpowiedzZ na polski memoriat z kwietnia
dotyczacy schwytania rosyjskich agentéw przytapanych na celowym podburza-
niu prawostawnych chtopéw do buntu, a wiec dgzeniu do wzniecenia pozogi na
Kresach Wschodnich. Kolejne losy pruskiej odpowiedzi, jej odbioru, znaczenia
tresci i dodatkowych, niewyrazonych na pismie, sekretnych interpretacji pozna-
jemy etapami w numerach 20, 21 i 22. W opublikowanym numerze 24 watek
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nie jest kontynuowany, natomiast z numeru 25 z 9 czerwca dowiadujemy sie,
ze pismo w sprawie dziatalno$ci rosyjskich agentéw wyruszyto do Petersburga
juz 21 maja. Co zatem przesadzito o wyborze? Z brakujacego numeru 23 wynika,
ze sejmowa deputacja po zapoznaniu sie z berliiska odpowiedzia przystapita
do konferencji na jej temat z postami pruskim i angielskim. W toku obrad,
uwzgledniajac odpowiedz znad Sprewy, ustalono tre$¢ odpowiedniej noty do
przestania do Petersburga. Przywotywany numer 23 pozwala zatem przesledzi¢
interesujace negocjacje od A do Z i potgczy¢ wszystkie konieczne elementy.
Pominiecie akurat tego listu w pracy w zaden sposéb nie daje sie uzasadnic.
Problemem jest tez kwestia zatacznikéw, w duzej mierze opuszczonych. Ze
spisu tresci wynika, ze wydawca zdecydowat sie opublikowaé niektére z nich,
jednak nie wskazat kryteriéw wyboru. Na przyktad wydat postscriptum do rela-
cji Essena ze s. 472. Pod inng sygnaturg w drezderiskim archiwum (loc. 3692/5)
znajdujg sie jeszcze trzy kolejne postscripta do tego samego raportu nr 40,
ktérego notabene w edycji w ogdle nie ujeto. Wedle jakich kryteriéw wydawca
zdecydowat o wyborze jednego PS, a rezygnacji z pozostatych trzech? Dlaczego
wydal postscriptum, a listu gtéwnego nie opublikowal? Ten ostatni oraz pozo-
stale trzy postscripta wydaja sie nie mniej wazne dla zapowiedzianej w tytule
tematyki. W li$cie wlasciwym z 28 sierpnia 1790 (loc. 3571/2, k. 73-75) mowa
jest o notach sktadanych polskiemu ministerium przez posta Wielkiej Bryta-
nii, reakcji na to przedstawiciela Prus oraz szwedzkich propozycji zawarcia
z Rzeczgpospolita przymierza i traktatu o handlu. W drugim PS z 27 sierpnia
1790 (loc. 3692/5, k. 12-14, o dziefi wcze$niejsza data PS wobec listu gtéwnego
mogta by¢ omylka, biorac pod uwage liczbe dopiskéw) Essen raportuje $wiezo
otrzymane informacje o przebiegu spotkania u marszatka sejmu, Stanistawa
Matachowskiego, w kluczowej kwestii sukcesji tronu. Relacja zawiera informacje
o wypowiedziach sejmowych przywdédcédw. Poniewaz pochodzita od jednego
z uczestnikéw wydarzenia, biskupa Jézefa Rybiriskiego, nie wydaje sie mato
wazna. Z trzeciego PS z 28 sierpnia 1790 (ibidem, k. 15-17) dowiadujemy sie
o0 wizycie samego Matachowskiego u Essena z potwierdzeniem relacji biskupa
oraz komunikatem od przywddcéw sejmowych dla elektora saskiego w kwestii
sukcesji tronu. Z czwartego PS spod tej samej daty (ibidem, k. 18-20) poznajemy
szczegdly wizyty ztozonej Essenowi przez posta pruskiego Girolama Luccesi-
niego w tej samej sprawie, dyskusji wokét sukcesji tronu w Polsce i reakcji nan
kluczowego gracza, jakim byt wtedy przedstawiciel Berlina nad Wista. Wniosek
jest jasny — rzetelny badacz, ktéry bedzie chcial przesledzié te interesujaca
sprawe w $wietle relacji saskiego rezydenta, nie uniknie wyjazdu do Drezna.
Przed kazdym listem, w spisie tresci oraz przypisach do wstepu wydawca
powtarza caly zapis sygnatury z podaniem petnej nazwy archiwum oraz zespotu,
z ktérego pochodzi, choé wszystkie Zrédta czerpane sa z tego samego archiwum
i z zespotu 10026 Geheimes Kabinett. Zapis ten mozna bylo znacznie uproscié.
Przy niektdrych listach nie podano paginacji (list Zinzendorfa ze s. 213 powinien
posiadaé oznaczenie karty 4-6), lub jest ona niepoprawna (list Essena ze s. 302 ma
paginacje tozsama z listem Lossa ze s. 301, a jest to fizycznie niemozliwe). Czasem
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brak petnej daty (,le février” przy liScie ze s. 248, bez zaznaczenia, ze opuszcze-
nie jest w oryginale), lub niepoprawna jest sygnatura (list ze s. 205 to nie loc. 44,
lecz loc. 3570/5; relacja ze s. 339 pochodzi z loc. 3570/7, a nie 3570/2; cztery listy
Essena ze s. 475-476, 483, 487 nie powinny mieé sygnatury 3692/6, lecz 3692/5).

Lektura tekstéw przekonuje, iz wydawca zdecydowat sie modernizowaé
pisownie wedle ogdlnie przyjetych zasad (dodawa¢d akcenty, zmienia¢ koricéwki
osobowe z ,,-0is” na ,,-ais”, z ,,-oient” na ,,-aient”). Natomiast interpunkcje pozo-
stawiono tak, jak wygladata w oryginatach, wbrew zasadom modernizacji i ze
szkodg dla czytelnosci listéw. W edytowanych tekstach zdarzajg sie mniejsze
lub wieksze bledy gramatyczne i ortograficzne (przyktady: w miejsce , lettre
partuculier” winno by¢ ,,particuliere”, s. 225; w miejsce ,,qu’elle” winno by¢
»quelle”, s. 249; miast ,la comte Moszyriska” winno by¢ ,la comtesse”, s. 337
itd.). Na jednej stronie 226 dostrzegtem az dziewie¢ bledéw: w miejsce ,,je vous
enjoindre” winno by¢ ,j’ai a vous enjoindre”; tamze nalezato réwniez wpisaé
Ltoute votre attention” w miejsce ,,tout”; ,,quoique la santé” miast ,,quique”;
»par qui”, a nie ,,par quoi”; ,,quelles démarches” w miejsce ,,qu’elles”; ,,quel-

79

les ont été”, nie za$ ,,par quelles ont été”; ,,Sa Majesté lui a-t-elle” miast ,,Sa
Majesté et elle”; winno by¢ ,,il n’exige” lub ,,il n’a exigé” miast ,,il n’exigé”;
oraz ,ne saurait jamais avoir lieu” w miejsce ,,avoir I'un”. Nie udato sie unikna¢
drobnych potknieé¢ przy akcentach (,,vis-a-vis” na s. 225, 297, 321; dwa rézne
zapisy ,,Sa Majesté Suédoise” na s. 517). Jesli przyjmiemy, ze tekst byt moder-
nizowany, to przy transkrypcji wystepuja pewne drobne niekonsekwencje jak
»plustét” zamiast ,,plutdt” na s. 238. Bledem powtarzanym konsekwentnie jest
nierozréznianie zapisu stéw ,,Etat” od ,état” (paristwo — stan, np. s. 180). Przy
zapisie polskich nazwisk brak konsekwencji (na s. 560 ,,Jabtonowski”, ale juz
»les Lubieriski”). Tytulature niektérych wladcéw wydawca oznacza duzg literg
(,Electeur” i ,Impératrice”), innych za$ matg (,,roi”), podobnie przy stopniach
wojskowych: ,,Capitaine”, ale ,,général” (s. 135, 148). W pracy mozna bylo zasto-
sowa’é wiele pozytecznych i powszechnie stosowanych skrétéw, ktére zmniej-
szylyby jej objetosé: ,V.E.” zamiast ,Votre Excellence”, ,,S.M.” w miejsce ,,Sa
Majesté”, ,,S.A.” zamiast ,,Son Altesse” itd. Niewiele, biorgc pod uwage objetosé
edycji, jest literéwek (,,argnet” miast ,,argent”, s. 134; ,,bougré” w miejsce ,,bon-
gré”, s. 207; ,je ne souviens, que” miast ,je me souviens que”, s. 292; ,,Baar”
w miejsce ,,Bar”, s. 518). Czesto spotykamy kwadratowy nawias, ktéry zapewne
mial oznaczaé watpliwo$ci wydawcy co do odczytu. Tymczasem zapis w ory-
ginatach jest zazwyczaj zupelnie czytelny, a nawiasy niczym nieuzasadnione;
przyktady sprawdzone z oryginatami to ,,Eutin” i ,le” na s. 148, ,,compéte”
nas. 180 (w edycji z blednym akcentem, poprawnie: ,,compéte”), ,,de cartes” na
s. 226, ,I'Europe” na s. 376, na s. 417 ,vitieux” (poprawnie zmodernizowane
winno by¢ ,vicieux”) oraz ,,croient”. Czasem jednak dodane w kwadratowych
nawiasach stowa w ogéle nie sa potrzebne, jak np. we fragmencie na s. 248:
,»Ce qui porte aussi [accés] Son Altesse a vous charger”. W innych przypadkach
dodane stowa nie sa poprawne, np.: ,,pour lui faire se rendre [promette] justi-
ce” na s. 337. Poprawnie winno by¢ zapewne ,,prompte”. Podobnie na s. 248,
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gdzie w miejsce ,,sang cassis” winno figurowaé ,,sang rassis”. Inne propozycje
nie odpowiadaja regutom francuskiej gramatyki, jak w przypadku na s. 522: ,la
demande, que I'on [ai] avait faite”. Poprawnie bytoby: ,la demande que I'on
m’avait faite”. Czasem zaproponowane stowa nie maja sensu, lecz bez znajo-
mosci oryginatéw trudno bedzie odgadnaé wiasciwe znaczenie zdania, jak np.
nas. 363: ,,vous ne voulez pas faire le plat-pied et [cachera]”. Czasem wtret jest
przydatny, ale niepoprawnie zapisany, jak na s. 558, gdzie w miejsce ,flatte”
winno by¢ ,flatté”. Zdarza sie, ze w dodanych ustepach wydawca uzyt sobie
tylko znanych skrétéw, jak np. s. 461: ,,En attendant [LL, HH PP] ont jugé”. To
samo na s. 531. Gdzie indziej wydawca zaproponowat btedng korekte poprawnej
informacji podanej w Zrddle, jak np. na s. 297: ,la personne du comte Mata-
chowski, staroste de Opoczno [d’Obozno]”. Jan Nepomucen Matachowski, polski
przedstawiciel w DrezZnie, byt starosta opoczytiskim, a informacja od wydawcy
wprowadza w blad. W pracy mozna réwniez trafi¢ na wiele niezrozumiatych
wielokropkdw, ktére moga wigza¢ sie ze stowami nieczytelnymi lub dtuzszymi
opuszczeniami (s. 176, 177, 189, 215, 317, 376, 484, 596, 626); powdd ich wstawie-
nia nie zostat jednak nigdzie podany. Przy sprawdzaniu niektérych opuszczer
na oryginatach okazalo sie, ze wielokropek ze s. 317 to pominiecie skrétu ,etc.”
(loc. 3692/4, k. 67). Natomiast wielokropek ze s. 376 okazal sie juz opuszczeniem
istotnego dopelnienia w zdaniu ,,dont le [sic, zty rodzajnik od wydawcy] nation
est exclue” (loc. 3571/1, k. 2).

Nie wiadomo, w jakim celu w prace wlaczono wyciagi z publikowanych
depesz, czesto bedace ich doktadnym powtérzeniem. Przyktady dublowania tre-
$ci w ministerialnych reskryptach i regestach z nich: list Lossa do Essena z 8 grud-
nia 1790 r., fragment od ,,Les notions que j’ai regues” do ,,a ses amis en Pologne”
(s.544-546), oraz z 29 grudnia 1790, fragment od ,,Je ne doute point” azdo ,y rela-
tifs de leurs cours” (s. 560-561). To samo w innych, trudniejszych do wyjasnienia
przypadkach (list Stutterheima do Essena bez daty na s. 248 i nastepujacy po
nim kolejny list tegoz juz z data 18 lutego 1789, s. 249-250). Na publikowanych
tekstach nie zaznaczono, gdzie zaczyna sie, a gdzie koniczy karta na oryginale.
W catej edycji powtarzany jest konsekwentnie zapis ,,p.” (page — strona), podczas
gdy w oryginatach mamy do czynienia z kartami, co nalezato odnotowa¢ jako
L7 lub " (folios). W zaden sposdb nie zaznaczono fragmentéw szyfrowanych.

Traktujac wstep per non est oraz podkreslajac raz jeszcze rozczarowanie, ze
w monumentalnej publikacji zabrakto tak podstawowych narzedzi jak indeksy,
nalezy sam tekst zrédlowy uznaé za — mimo wszystko — pozyteczny. Wska-
zane wyzej tytulem przyktadu uchybienia nie dyskwalifikujg odczytéw, w kté-
rych czytelnik znajacy jezyk francuski przeprowadzi korekty i ktére zrozumie.
Historycy specjali$ci zatem z pewnoscig bedg do edycji Henryka Kocéja siegal.
Powinni przy tym pamietal, ze jest niekompletna i w fazie koriczacej analize
zrédetl, a moze nawet przed zamknieciem kwerend muszg udac sie do archiwum
drezdenskiego, by samodzielnie je uzupetnié.

Jakub Bajer
(Warszawa)
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Maciej Gorny, Kreslarze ojczyzn. Geografowie i granice migdzywojennej
Europy, Warszawa 2017, Instytut Historii PAN, ss. 264, Metamor-
fozy spoteczne 11

Maciej Gérny w ostatnich latach wyrést na jednego z najbardziej interesuja-
cych, a zarazem ptodnych historykdw, zajmujagcych sie pierwszymi dekadami
XX w. w dziejach Europy Srodkowej. Réwniez i jedna z jego ostatnich ksigzek,
wydana w znanej serii Metamorfozy spoteczne stanowi potwierdzenie tej opinii.
Kreslarze ojczyzn to dzieto nowatorskie, ukazujgce intelektualng, polityczng i pro-
pagandowa role geograféw z réznych krajéw w wytyczaniu porzadkéw nauki
i geopolityki, gtéwnie w drugim i trzecim dziesiecioleciu XX stulecia.

Polgczenie historii politycznej i geografii, w tym profesjonalizacja i w koticu
upolitycznienie tej drugiej, to dwa bieguny nieustannie splatajace sie w ksigzce
Gornego. W niezbyt obszernej monografii precyzyjnie i syntetycznie, a przy tym
niezwykle ciekawie nakreslit on gtéwne wyzwania nowych realiéw poczatkéw
zesztego stulecia, ktére doprowadzity do wiekszego splotu miedzy geopolityka
a geografig. Gléwna osig swoich zainteresowani uczynit tytutowych geograféw.
W3rdd nich nie zabrakto réwniez antropologéw i etnograféw, wypowiadaja-
cych sie na tematy geograficzne, czy tez siegajacych w swoich wywodach do
metod prac geograficznych (jak np. czesto przywotywany profesor Uniwersy-
tetu Lwowskiego Jan Czekanowski). Trudno nie oprzeé sie wrazeniu, ze recen-
zowana ksigzka rozwija watki pominiete we wczes$niejszej publikacji Autora, tj.
w Wielkiej Wojnie profesoréw. Nauki o cztowieku (1912-1923) (Warszawa 2014). Nie
jest ono przypadkowe. Wiele zagadnierr w obu ksigzkach jest podobnych, choé
niniejsza pozycja stanowi znaczne poszerzenie tego, co w poprzedniej jest led-
wie wzmiankowane. Obie zatem stanowig dzieta odrebne, ktére mozna czytaé
niezaleznie od siebie.

Autor opart swoje wywody na zasobach kilku zbioréw archiwalnych krajo-
wych i zagranicznych, szerokim wyborze czasopism specjalistycznych i jeszcze
wiekszym zrédet drukowanych (bo chyba tak trzeba potraktowa¢d dziat w biblio-
grafii pt. ,,Ksigzki i broszury”). Liczba wykorzystanych opracowan w wielu jezy-
kach $wiadczy o ogromnym oczytaniu i dociekliwo$ci Gérnego. Dziwi¢ moze
jedynie podawanie tytutéw pozycji pisanych cyrylica wedtug porzadku alfabetu
lacifiskiego — oba nie maja przeciez identycznego uktadu liter i powinny by¢
rozdzielone.

Recenzowana ksigzka sktada sie z sze$ciu rozdziatéw, poprzedzonych wste-
pem, a spietych abstraktem w jezyku angielskim, bibliografia, indeksem oséb
oraz spisem ilustracji. Zastanawia brak indeksu nazw geograficznych (bytby tu
bardzo na miejscu), niemniej jednak uktad jest klarowny i bez zarzutu.

Najstabsza cze$cig monografii jest wstep. Jest on nie tylko bardzo krétki
(niepetne cztery strony), ale wiekszo$¢ tekstu zajmuje przedstawienie okolicz-
noéci napisania ksigzki i podziekowania osobom i instytucjom, wobec ktérych
Autor zasiegnagt dtug wdziecznosci. Gérny niezmiernie skrétowo zaznaczyt, ze
interesuje go ,,styk nowoczesnej geografii, nauki przechodzacej na poczatku
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XX w. proces odnowy i zyskujacej coraz wigksze znaczenie takze w sferze
publicznej oraz zachodzacych w podobnym czasie zmian terytorialnych w Euro-
pie Srodkowo- i Potudniowo-Wschodniej” (s. 8). Podkreslit zarazem, ze cen-
trum jego dociekan stanowi ,,polityczne zainteresowanie geograféw”, bedacych
L Wspottwdrcami nowej rzeczywistosci, czy tez — podgzajac za tokiem myslenia
bohateréw tej ksigzki — odkrywcami praw natury, determinujacych wtasciwy
przebieg granic” (s. 9). Trzeba mu jednak odda¢, ze mimo lapidarno$ci zazna-
czonych celéw wywigzat sie znakomicie z postawionego przed sobg zadania.

W pierwszym rozdziale pt. ,Lata nauki” Gérny skreslit biografie zbiorowg
uczonych, wytuskujac przede wszystkim te elementy zyciorysu geograféw, ktére
miaty wplyw na ich dziatalno$é w czasie I wojny $wiatowej. To grupa kilkunastu
ludzi, ktérzy w roku 1914 mieli od trzydziestu kilku do pieédziesieciu kilku lat,
ustalona renome naukows i solidng pozycje w rodzimej nauce. Wérdd najcze-
$ciej przywotywanych byli: Eugeniusz Romer, Jovan Cvilijé, Stepan Rudnic’kyj
[Stepan Rudnic’kij], Jan Czekanowski, Viktor Dvorsky, P4l Teleki, Stanistaw
Pawtowski. Jak napisatl Gérny: ,,Determinacja, pracowito$¢ i energia cechujaca
naszych bohateréw data o sobie wyraznie znaé juz w czasie studiéw” (s. 14).
Dotaczyt do tych elementéw wielojezyczno$é srodowisk, w ktérych uczeni dora-
stali, r6zne pochodzenie etniczne ich rodzicéw oraz studia zagraniczne (gléwnie
w uczelniach niemieckojezycznych), w tym wptyw na ich dalsze postrzeganie
roli geografii takich staw jak Friedrich Ratzel oraz Albrecht Penck. Autor zazna-
czyt réwnoczeénie, ze geografowie, mimo wielu podobiefistw nie méwili unisono
nawet przed wojng — pierwsze powazne konflikty, $wiadczace o mocnych cha-
rakterach i przekonaniu o wlasnej roli w $wiecie publicznym, zaczely sie miedzy
nimi na dtugo przed 1914 r. W podsumowaniu tej cze$ci Gorny podkreslit motyw
przewodni, przewijajacy sie przez cata ksigzke. Jest nim nie tyle lokalna repro-
dukcja tego, czego nauczyli sie geografowie na studiach, czyli prosty transfer
wiedzy, ale interakcja i nieustanna wymiana my$li pomiedzy badaczami. Dzieki
tej wymianie uczniowie stawali sie partnerami, a niekiedy adwersarzami swoich
mistrzéw, funkcjonujac w transnarodowej grupie naukowcéw na pograniczu
naukowych i jezykowych kultur (s. 40-41).

Rozdziat drugi, dotyczacy przydatnosci geografii w czasie I wojny $wia-
towej, rozpoczyna sie od omdéwienia udziatu niemieckich kartograféw i geo-
logéw w kresleniu wizji nowych powojennych Niemiec. Autor szczegdtowo
pokazat, ze ,,gorgczka” wytaczania przysztych granic nie omineta nawet tych,
ktérzy uchodzili za umiarkowanych w swoich planach. Jak pisze Gérny, ,,celem
tych planéw coraz czesciej byla raczej aneksja ziemi, nie za$ ludzi” (s. 44), co
w dtuzszej perspektywie miato okaza¢ sie tragiczne w skutkach. Owtadnieci idea
cywilizacyjnej misji na Wschodzie uczeni niemieccy adoptowali teorie Mittel-
europy, przeksztatcajac ja do$¢ dowolnie. Wojna stata sie dla nich szansa na
zaistnienie w nowych realiach, wobec niebywalego zainteresowania geogra-
fig Europy Srodkowej i Potudniowo-Wschodniej. Powotywano nowe specjalne
instytucje, prowadzono badania, fotografowano tereny, zwotywano kongresy
i konferencje, wydawano publikacje. Ktopot polega na tym, ze — jak zaznaczyt
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Autor — niemieccy geografowie robili to wszystko niemal w catkowitym ode-
rwaniu od badari prowadzonych przez dziesieciolecia przez lokalnych badaczy.
Trudno sie zatem dziwié, ze reakcje polskich czy serbskich uczonych na tego
typu postepowanie byty dalekie od zachwytu. Wspdlnie, bez wzgledu na interesy
narodowe, geografowie zwierali jednak szeregi przeciw wspSlnemu wrogowi —
byli nimi zawsze niefachowcy, ktérzy, jak Litwin Juozas Garbys-Parsaitis, wyka-
zywali sie razagcymi brakami warsztatowymi. Profesjonali$ci prowadzili batalie
publicystyczne i kartograficzne i nawet je$li nieustannie zarzucali sobie tenden-
cyjnos$é, wynikajaca z zaangazowania po przeciwnych stronach konfliktéw, to
wzajemnie nie podwazali swego przygotowania merytorycznego.

»Karty na stét” to tytut trzeciego rozdziatu recenzowanej pozycji. Dotyczy
w duzej mierzy prac przygotowawczych, podejmowanych w komisjach eks-
perckich poszczegblnych krajéw (m.in. USA, Francji, Wielkiej Brytanii i Wtoch),
w tym takze inicjatyw polskich, ukrairiskich, czeskich czy serbskich! w czasie
trwania wojny, oraz dyskusji w trakcie obrad konferencji pokojowej w Paryzu.
Autor skupit sie na ukazaniu wzrastajacej roli ekspertéw, ,,produkujacych” na
potrzeby chwili liczne mapy, monografie, memoranda czy broszury. Sporo
miejsca po$wiecit tez problemom, z jakimi przyszto si¢ im zmierzyé. A byly
nimi sprawy wydawnicze (btedy zecerskie, brak funduszy) czy tez fakt, ze Rada
Trzech podejmowata decyzje bez niemal zadnej orientacji w sprawach Europy
Srodkowo-Wschodniej i nie zadawata sobie nawet trudu, by zapoznaé sie z opi-
nig fachowcédw. W najgorszej sytuacji byly delegacje austriacka, wegierska czy
ukrairiska, ktérych racji w konfliktach terytorialnych prawie wcale nie brano
pod uwage. Takze Roman Dmowski (jak i wielu delegatéw innych paristw) stynat
z pogardliwego traktowania polskich ekspertéw wystanych do Paryza, mimo
ich ogromnej pracowito$ci i niewatpliwych zastug w dostarczeniu mu argu-
mentéw w dyskusjach na najwyzszym szczeblu. Gérny udowodnit zarazem, ze
sucieranie” zdat i opinii nie odbywato sie jedynie w gronie dyplomatéw. Tacy
uczeni jak Charles Seymour, Isaiah Bowman, Emmanuel Martonne, Eugeniusz
Romer czy Jovan Cvilij¢ cieszyli sie¢ miedzynarodowym uznaniem, a ich usta-
lenia byty brane pod uwage przy wytyczaniu powojennych granic. Co wiecej,
Paryz byt tez areng licznych spotkani pomiedzy ekspertami, wystgpien publicz-
nych, polemik prasowych, wymiany publikacji i docierania do tych dyplomatéw
i politykéw, ktérzy stuzyli rada gtéwnym negocjatorom. Uczeni zgromadzeni
w Paryzu prébowali — jak to udowodnit Gérny — zachowaé podwéjng lojalno$é,
wobec rodzinnego kraju oraz wobec nauki. Nie zawsze jednak udawato im sie
zachowal réwnowage miedzy nimi.

Rozdziat czwarty ,,Kre$lenie granic: narody” Gérny rozpoczat od rozwazati
metodologicznych dotyczgcych kartografii oraz probleméw z mapa, jako préba
odwzorowania rzeczywisto$ci. Pozwolity mu one na przyjrzenie sie mapom

1 M. Gérny konsekwentnie uzywa pojecia Jugostawia, mimo iz poszczegdlne kraje
i regiony, ktére ostatecznie weszly w sktad Krélestwa Serbéw, Chorwatdéw i Stowericédw
(zwtaszcza Chorwaci i Czarnogérey), nie prowadzity jednolitej polityki.
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w wybranych publikacjach z czaséw 1 wojny $wiatowej, wydawanych przez
Stepana Rudnic’kiego i Erwina Hanslika oraz odpowiedzi na pytanie, dlaczego
uproszczone mapy etniczne nie tylko nie odpowiadaty wymogom nauki, ale
okazywaly sie politycznie nieskuteczne. Z problemem tym borykali sie nie tylko
uczeni wspierajacy ukraifiskg racje stanu, ale wszyscy, ktérzy opierali swoje
wywody na przedwojennych spisach powszechnych. Autor szczegétowo opisat
problemy ,fikcji arytmetycznej” przy badaniach narodowosciowych. Paradoks
Ltwardych danych statystycznych” polegal na licznych btedach i naduzyciach
przy spisach, uzywanych nieadekwatnych kategoriach, ale i fakcie, ze nie tylko
przed wojng szafowano danymi mniej lub bardziej dowolnie — tak samo poste-
powano w jej trakcie, a takze po jej zakoriczeniu. Trudno zatem, by kartogra-
fowie, opierajac sie na tego typu materiale, tworzyli mapy wolne od luk, bez
wzgledu na formy, w jakich starali sie mozliwie jak najwierniej oddaé opisywane
zjawisko. W dyskursie publicznym atakowano niemal wszystkie mapy, ktére
ukazywaly sie w drugim i trzecim dziesiecioleciu XX w., zarzucajac ich auto-
rom tendencyjno$¢ i stuzenie jedynie narodowej sprawie. Préby pogodzenia
nowoczesnej nauki i wymys$lanie coraz to nowych sposobéw na oznakowanie
zjawisk, cho¢ doceniane za nowatorstwo, byty nieustannym zZrédtem konfliktu
m.in. pomiedzy naukg polska a niemiecka. Z kolei w latach trzydziestych niekté-
rzy uczeni, jak Jerzy Smolenski, dobierali takie kategorie, kreslac mapy gestosci
zaludnienia, Ze przekraczali granice miedzy naukowg i politycznie zaangazo-
wang analiza rzeczywisto$ci a projektem ingerencji w zycie konkretnych grup
narodowo$ciowych (s. 162-163).

W rozdziale pigtym ,Kreslenie granic: ziemia” Autor prébowat ukazaé
mechanizmy wytyczania granic patistwowych — zawieszone miedzy dyploma-
cja gabinetowa a popularnoscia ujecia etnicznego. Wynikaty one, jak stusznie
zauwazyl, z problemu definicji terytorium przysztych patistw w oparciu o rézne
czynniki geologiczne, przyrodnicze, historyczne i kulturowe, jak i z popularno-
$ci patrzenia na panstwo w ujeciu geopolitycznym. Wszystkimi tymi pojeciami
zonglowali i uczeni, i politycy, niekiedy stosujac je zamiennie lub nawet niekon-
sekwentnie. Autor przytoczyt liczne przyktady prac, odnoszacych sie niemal do
wszystkich spornych krain w Europie Srodkowo-Wschodniej, ukazujgc zaréwno
uniwersalno$¢ problematyki, jak i prawdziwa fascynacje ksztaltem granic pan-
stwa. Wyrazala sie ona m.in. we wlaczeniu badan klimatycznych i rozwazan
nad specyfika flory i fauny do dyskursu nad ,narodowymi” i ,naturalnymi”
obszarami, ktére powinny przynalezeé¢ do danych panstw.

Rozdziat szésty, enigmatycznie zatytutowany ,,Po wojnie, przed wojng”,
dotyczy relacji pomiedzy geografami w okresie 1918-1939. Obejmuje takie
zagadnienia jak podtrzymywanie kontaktéw miedzynarodowych, dbanie o wia-
sny prestiz przez poszczegblne osoby oraz bojkotowanie nauki niemieckiej
(a poniekad takze austriackiej i wegierskiej) przez gremia, gtéwnie francuskie
i belgijskie. Kongresy geograféw postuzyly Gérnemu do przyjrzenia sie pro-
blematyce wykluczania fachowcéw oraz skutkéw tego typu postepowania dla
nauki jako takiej. Juz wspdtczes$ni zdawali sobie sprawe z negatywnych skutkéw
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takiego procederu. Prébowano zatem normalizowa¢ relacje pomiedzy uczonymi
z réznych krajéw, poprzez odnawianie korespondencji, wymiane publikacji czy
wzajemny udziat w zjazdach regionalnych.

Ostatni rozdzial petni réwniez funkcje podsumowania catej ksigzki — Autor
pokazuje ,,dalsze losy” gltéwnych bohateréw, a takze elementy stale obecne
w ich biografiach. Do nich zaliczyl przede wszystkim poczucie odpowiedzial-
nosci za rodzima nauke i za dobro ojczyzny. Przejawem tego bylto kreowanie
geografii zaangazowanej, ,,stuzacej celom, ktére z naukg nie miaty nic wspdl-
nego” (s. 234). Podsumowanie, cho¢ niezwykle krétkie (de facto dwie strony)
jest réwnoczesnie bardzo trafne.

Z recenzenckiego obowiazku chciatbym zwrdéci¢ uwage na kilka drobnostek,
ktére absolutnie w niczym nie umniejszaja publikacji. Na s. 58 okreslenie, ze
znany historyk ukraifiski Mychajto Hruszewski [Mihajlo Grusevs’kij] ,,przeby-
wal” na poczatku XX w. we Lwowie, jest mato trafne — byt on jednym z naj-
wazniejszych wyktadowcédw Uniwersytetu Lwowskiego, nie wspominajgc o jego
ogromnej roli w zyciu galicyjskich Ukraificéw. Pisanie o Janie Zamorskim na
s. 85, ze jako romanista i przedwojenny nauczyciel w Galicji nie dostapitby
»zaszczytu wygloszenia przed obliczem kongresu [rzymskiego] mowy progra-
mowej, zarysowujgcej polityczny program polskiej patistwowo$ci” jest krzyw-
dzgce. Byt on jednym z gtéwnych politykéw Narodowej Demokracji, postem do
Reichsratu Przedlitawii (1907-1918) i postem na Sejm Krajowy Galicji (1913~
1918), nie wspominajac o licznych przyktadach jego aktywnosci w zyciu publicz-
nym. Czy nazwanie Stanistawa Pawlowskiego z okresu przetomu lat 1918-1919
asystentem Eugeniusza Romera jest trafne (s. 103)? Smiem watpié. W 1918 r.
Pawlowski otrzymat juz bowiem tytut profesora nadzwyczajnego na Uniwer-
sytecie Lwowskim, a po habilitacji w 1913 r. zostal docentem uniwersyteckim,
a nie asystentem. W ogdle w ksigzce zabrakto wyraznego sformutowania, ktéry
z bohateréw Gérnego byt geografem zwigzanym z akademig, a ktéry pracowat
poza nia. Stad czytelnik domysli sie, Ze Romer byt profesorem Uniwersytetu
Lwowskiego, ale o tym, ze jego gtéwny adwersarz, tj. Rudnic’kyj byt nauczycie-
lem gimnazjalnym i od 1908 r. docentem tej samej wszechnicy, tego sie juz nie
dowie. Sformutowanie na s. 170, ze Thomas Woodrow Wilson przegral wybory
w 1920 r. jest niezgodne z prawda. Prezydent USA w 1919 r., a wiec jeszcze
w trakcie trwania drugiej kadencji, doznat dwéch wylewdw na tyle powaznych,
ze przez wiele miesiecy byt sparalizowany, nie uczestniczac w zyciu politycznym.
Zatem o jego starcie w nowych wyborach nie byto mowy.

W ksiazce znajduja sie reprodukcje wielu map stynnych kartograféw —
bohateréw wywoddéw Gérnego. Szkoda jedynie, ze podpisy pod mapami nie
sg ujednolicone. Stad np. mapa nr 19 na s. 140 nosi podpis ,,Eugeniusz Romer
(1916)”, mapa nr 27 na s. 158 ,Mapa wyznaniowa Galicji Wschodniej Stanistawa
Pawlowskiego”, a mapa nr 36 nas. 195 — ,,Geologia i stosunki etniczne na mapie
Viktora Dvorskiego (1918)”. Naturalnie reprodukcje map zawieraja oryginalne
podpisy w jezykach, w ktérych je wydrukowano, ale podpisy w ksigzce Gérnego
tych informacji najczesciej nie powtarzaja.
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Jak zaznaczylem, bibliografia wykorzystana przez Autora jest obszerna
i wielojezyczna, cho¢ niekiedy, czytajac poszczegdlne strony publikacji, odnosi
sie wrazenie, ze Autor oszczednie z niej korzystal. W zadnym razie nie uchybia
to jego wywodom — niemniej jednak, kiedy opisuje trudnosci w korzystaniu
z austriackich spiséw powszechnych, mégtby odwotaé sie do publikacji Lidii
Zyblikiewicz, ktéra wielokrotnie omawiata to zrédto z punktu widzenia demogra-
fii statystycznej. Przy rozwazaniach o Mitteleuropie wypadato siegnaé po ksiazke
Piotra Mikietyriskiego (Niemiecka droga ku Mitteleuropie. Polityka Il Rzeszy wobec
Krdlestwa Polskiego, 1914-1916, Krakéw 2009). O $rodowisku pokuckiego Kosowa
i jego wptywie na cztonkéw Narodowej Demokracji (wzmianka na s. 13) pisala
Natalia Tarkowska (Lecznica narodu. Kulturotwdrcza rola Zaktadu Przyrodoleczniczego
doktora Apolinarego Tarnawskiego w Kosowie na Pokuciu (1893-1939), Krakéw 2016).

To wszystko sg jednak uwagi drugorzedne, niewiele wnoszace do gtéwne;j
tematyki ksigzki. Chciatbym bowiem podkresli¢, ze Maciej Gérny po raz kolejny
opublikowat dzieto przemyslane, solidnie a gladko napisane (nienaganny styl
i klarowno$¢ wywodu sa nie od dzi§ wizytéwkami tego uczonego), ktére czyta
sie znakomicie. Ksiazke mozna $§miato poleci¢ wszystkim, ktérych interesujg
pogranicza historii nauki i polityki, a takze propagandy i dziejéw spotecznych.

Tomasz Pudtocki
(Krakéw)

Carlo Moos, Habsburg Post Mortem. Betrachtungen zum Weiterleben
der Habsburgermonarchie, Wien-Koln-Weimar 2016, Bohlau Verlag,
ss. 414

Studia dotyczace konstruowania pamieci zbiorowej sa obecnie do$¢ popularne
w historiografii. Recenzowana prace mozna wpisaé w ten nurt — ukazuje ona
bowiem pewnego rodzaju ,,zycie po zyciu” monarchii habsburskiej i pozwala
przyjrze¢ sie mechanizmom, ktére pomogly jej przetrwaé w §wiadomosci spo-
lecznej. Tytutowe rozwazania na temat imperium Habsburgdw jako sui generis
fenomenu przesztosci pokazuja trwato$¢ niektérych zabiegéw socjotechnicz-
nych, ktérych efektem stata sie popularno$¢ austriackiej dynastii oraz artefak-
téw z nig zwigzanych.

Carlo Moos swojg obszerna monografie podzielit na trzy zasadnicze czesci:
,»Die politische Schiene”, ,Habsburg-Nostalgie als sozialpolitisches und sozio-
kulturelles Phdnomen” oraz ,,Varianten eines Kultur-Wegs”. Na kazda z nich
sktadajg sie trzy rozdzialy i wydzielone z tych ostatnich podrozdziaty. Cato$¢
poprzedzona zostala wstepem, a zamknieta uwagami koricowymi i indeksem
osobowym. Struktura ksiazki jest logiczna i klarowna. Dodatkowo lekture uta-
twia fakt, ze uktad kazdej cze$ci Autor wyjasnit na jej poczatku.

We wstepie Moos zaznacza, ze nie byt zainteresowany odtworzeniem zad-
nego ,,kiczowatego wizerunku” (Kitchbild) monarchii habsburskiej jako obszaru
wielokulturowego. Traktuje go jednak jako punkt wyjscia do przyjrzenia sie
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»Kakanii” jako na wpdt kolonialnemu mocarstwu z kompleksem wiadzy, rosz-
czgcemu sobie prawa do misji szerzenia kultury. Monarchia jako czynnik cywi-
lizacyjny, pomimo nieréwnomiernego roztozenia proceséw industrializacji czy
niekiedy nietrwatych préb zmian spoteczno-gospodarczych, odnosita bowiem
sukcesy i jako taka jest przyktadem kraju rozwijajacego sie (s. 11). Jednak roz-
wazania nad wktadem paristwa Habsburgéw w rozwéj Europy Srodkowej stano-
wig jedynie punkt wyjscia do skupienia sie przez Moosa nad kwestia ,,Zycia po
$mierci” Austro-Wegier. Autora interesowaty mozliwie szerokie pola obecno$ci
fenomenu tego imperium w przestrzeni publicznej, a rozwazania polityczne
pozwolity mu spojrze¢ glebiej na jego niezwykle réznorodne dziedzictwo kul-
turowe, ksztattowane w czasie trwania monarchii, a przetwarzane i obecne
w przestrzeni publicznej de facto po dzien dzisiejszy.

Cze$¢ pierwsza: ,,Die politische Schiene” podzielona jest na trzy rozdziaty:
1. ,Deutschdsterreichs Anfange”, 2., Kontinuititen im Alltag und in den Rechts-
verhdltnissen”, 3. ,Mental Maps und ihre Umsetzung”. Swoje rozwazania Moos
rozpoczal od fragmentu z dramatu Smier¢ Wallensteina Friedricha Schillera,
w ktérym niemiecki romantyk kreli wizje §wiata pelnego napieé, osadzonego
zarazem w rzeczywisto$ci petnej mysli twérczych. Poetycka wizja data asumpt
Moosowi do przywotania czterech politykéw: Tomasa G. Masaryka, Edvarda
Benes$a, Frana Supila i Ante Trumbicia, ktérzy w swoich rozwazanich jeszcze
przed wybuchem I wojny $§wiatowej kontestowali dominacje Austro-Wegier nad
Europa Srodkowa. Dyskurs narodowy i nastepstwa tej wojny doprowadzity do
powstania panistw narodowych, a wiréd nich powersalskiej Austrii.

W pierszym rozdziale Autor oméwit — zgodnie z tytutem — poczatki nowego
panistwa, ktére za Klemensem von Klempererem nazywa rewolucja lat 1918-
1920 (s. 26). Szczegbtowo przyjrzat sie sytuacji politycznej, w jakiej znalazta
sie Austria — traktowana jako spadkobierczyni Austro-Wegier podczas rozméw
pokojowych z paristwami Ententy w Saint-Germain-en-Laye. Moos podkreslit
role Karla Rennera (kanclerza Republiki Austrii) oraz Ottona Bauera (przywddcy
socjaldemokratéw oraz ministra spraw zagranicznych) w okresie formowa-
nia sie nowego panstwa, tj. w pierwszych miesigcach od upadku monarchii
po ustabilizowanie sie sytuacji po traktacie pokojowym. Obie postaci uznat za
pierwszoplanowe w ksztatowaniu sie idei pafistwa narodowego, ktére — wbrew
powszechnym nastrojom, a w my$l zapiséw pokojowych — nie zostato zjedno-
czone z Niemcami. Swojg teze o kluczowosci postaci udowodnit na podstawie
analizy korespondencji pomiedzy dwoma politykami, a takze depesz i listéw
krazacych miedzy Saint-Germain a Wiedniem. Moos ukazat tez, ze po upadku
idei potaczenia Austrii z Niemcami w Wiedniu myslano o realizaji pomystu
Federacji Dunajskiej (w latach 1919-1920). Pomimo tego, ze przejawiala sie
ona i w pdzniejszych latach, pozostata jednak bardziej polityczna fantazja niz
ewentualnym planem, ktéry brano realnie pod uwage (s. 70-71).

Rozdziat drugi cze$ci pierwszej jest préba pokazania, ze pomimo wielu réznic
miedzy monarchia Habsburgéw a Republika Austrii, druga z nich mocno korzy-
stala z form wypracowanych przed 1918 r. Moos swoje rozwazania rozpoczat
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od problemu, na ile obecno$¢ Austro-Wegier w przestrzeni zycia publicznego
Austrii wynikata z prostej i logicznej kontynuacji, a na ile z pragmatyzmu —
zatem czy stosowane i wypracowane procedury byly na tyle praktyczne, ze
poniekad ponadczasowe, czy tez, jak chciat Viktor Adler — ,,w Austrii despo-
tyzm byt ztagodzony niechlujstwem”!. Trudno sie dziwié, ze Moos wyszedt od
powiesci Roberta Musila Czlowiek bez wlasciwosci (1930-1943) i préby przyjrzenia
sie polityce austriackiej od 1867 r. az po rok 1945 — kiedy dostosowywanie sie
do pojawiajacych sie okolicznosci byto jedna z wytycznych kolejnych gabine-
téw. Swoje rozwazania Autor opart na licznych przyktadach i odniesieniach do
réznych porozumiert wewnatrz monarchii, czy to z Polakami, ktére zapoczat-
kowaly autonomie w Galicji, czy do tzw. ugody bukowinskiej z 1910 r. W ten
sposéb mozna patrzeé tez na kwestie polityki zagranicznej, cho¢by w przy-
padku Bosni i Hercegowiny (wydarzenia lat 1878 i 1908). Pragmatyzm polityki
austriackiej autor nazwat ,,efektem habsburskim” i prébowat wykaza¢, ze funk-
cjonuje on nadal w systemie niektérych wspétczesnych patistw wyrostych na
gruzach Austro-Wegier, gdzie zaufanie do instytucji patistwowych miesza sie
z widoczna korupcja (s. 83). Z tego punktu widzenia monarchia jawi sie u Moosa
jako przestrzeri nieustannego konfliktu miedzy modernizacja a tradycja, gdzie
oba te terminy nabieraja rozmaitych znaczet (pozytywnych, pejoratywnych czy
neutralnych) w zalezno$ci od okolicznoséci czy przestrzeni geograficznej. Pro-
blem ten wida¢ choéby w przypadku administracji austriackiej — rozbudowanej
struktury i znacznej biurokracji funkcjonujgcej na co dzien, ktéra spowodowata,
ze Austria — uzywajac sformutowania Erharda Buseka — wydaje sie raczej nie-
dokoriczong republikg (,,unvollendete Republik”), zanurzona tak bardzo w swo-
ich tradycjach, ze stabo podlegajacg znacznym zmianom. Teze te Moos rozwi-
nat szczegbtowo w ostatnim podrozdziale drugiego rozdziatu (,,Nachleben der
Staatsgrundgesetze von 1867”). Pokazal, jak konkretne patenty cesarskie, czy
szerzej — prawo, ktére weszto w zycie przed upadkiem monarchii, byto kon-
tynuowane w wieku XX, czy to jako konkretne zapisy, czy punkt odniesienia
w wielu przeméwieniach publicznych.

Ostatni rozdziat tej czeéci to interesujaca préba przyjrzenia sie ,,granicom
w glowach” czy tez wyimaginowanym obszarom (s. 120), ktére powstaly na
bazie odniesiert w zyciu publicznym i w sztuce do monarchii Habsburgéw. Autor
odnidst sie gtéwnie do przyktadéw z kartografii i prébowat odpowiedzie¢ na
pytanie, na ile mapy potrafia weryfikowa¢ polityczng wyobraznie nie tylko spe-
cjalistéw z danych dziedzin, politykéw, ale i catych narodéw (casus Wegier po
traktacie w Trianon czy tzw. Wielkiej Rumunii). To, ze pafistwa narodowe ze
swoimi ambicjami roscity sobie prawa do przestrzeni zyciowej i wytwarzania
mechanizmdéw wilaczania grup etnicznych i narodowych do swojej przestrzeni
symbolicznej lub tez wyltaczania innych, réwniez — jak udowodnit Autor — nie
byto nowe w okresie dwudziestolecia miedzywojennego. Jedna z najbardziej
skrajnych form tych praktyk byty czystki etniczne, ktérych poczatki widaé juz

1 in Osterreich den Despotismus, gemildert durch Schlamperei”, s. 78.
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w latach 1918-1919 (cho¢ to péZniejsze przyktady, zwlaszcza z czaséw 11 wojny
$wiatowej, sg najbardziej ostawione), zeby przywotaé chocby jeden z najstynniej-
szych przyktadéw z czaséw I wojny $wiatowej, tj. masakre Ormian w Imperium
Ottomariskim. Do innych skrajnosci w realizowaniu polityki narodowej Autor
zaliczyt rewizjonizm czy specificzny jezyk polityczny podkreslajgcy roszczenia
terytorialne poszczegdlnych grup. Jednoczesnie, jak wykazat na przyktadzie Ivo
Andricia i jego stynnej powiesci Most na Drinie (1945) — w wieku XX nie brak
przyktadéw odnoszenia sie do ponadczasowych i wspdlnych elementéw kultury
regionu, jakim jest Europa Srodkowa; monarchia Habsburgéw idealnie sie do
tego nadaje (s. 142-144).

W czesci drugiej ksigzki (,,Habsburg-Nostalgie als sozialpolitisches und
soziokulturelles Phinomen”) Autor zastanawia sie nad trwato$cig popularnosci
mitu domu cesarskiego, tworzonego jeszcze za czaséw panowania Habsburgéw.
W przypadku Franciszka Jézefa Moos pokazal, ze jego legenda byta stale pod-
trzymywana i kreowana, nawet je$li cechy osobiste cesarza przeczyty temu, co
mu starano sie imputowaé. Tak byto w przypadku cesarza jako patrona sztuki,
mimo iz wiedza powszechng byt fakt, ze nie mial on zaciecia do muzyki, a na
koncerty chodzit niezwykle rzadko. Kolejne jubileusze cesarskie i ogromne
kwoty przeznaczane na propagande, choé miaty wzmacnia¢ lojalizm wobec
instytucji panstwa, niekiedy nie przynosily zamierzonych efektéw. Réwniez
Karol I stat sie przedmiotem mitologizacji za zycia — byto to o tyle tatwiej-
sze, ze byt on czlowiekiem sympatycznym, a jeden z jego ostatnich aktéw
prawnych, tj. manifest ludowy z 16 paZdziernika 1918 r., cho¢ mocno sp6z-
niony, byl jednak préba ratowania wielowiekowego dziedzictwa w realiach
koniczacej sie I wojny Swiatowej. Moos prébowat odpowiedzie¢ na pytanie,
na ile Karol byt faktycznie popularny, a na ile stynna afera ksiecia Sykstusa
Parmenskiego (nieudana préba zawarcia separatystycznego pokoju z Ententa)
przyczynila sie do zdyskredytowania jego wizerunku. To, Ze jednak ostatecz-
nie wizerunek cesarza zostat pozytywnie zapamietany, $wiadczy chocby jego
beatyfikacja dokonanana w 2004 r. przez Jana Pawta II. Historia i innych Habs-
burgéw nie zakoriczyla sie dla Austrii wraz z rokiem 1918. Swiadczg o tym
losy nastepcy tronu Ottona Habsburga i jego potomkdw, obecnych w zyciu
politycznym panstwa austriackiego przez ostatnich kilkadziesiat lat. Popular-
nos¢ te wzmogly tragiczne losy obu nastepcéw tronu, tj. Rudolfa i Franciszka
Ferydnanda w sztuce popularnej i mass mediach, a zwlaszcza mit wytwo-
rzony wokot cesarzowej Elzbiety z Wittelsbachdw. Dzigki stynnej serii trylogii
Sissi z Romy Schneider w roli gtéwnej czy kolejnym produkcjom filmowym,
musicalowym, dom cesarski zyskat potezny orez symboliczny, dziatajgcy na
wyobraznie setek tysiecy, a wystawa ,,Sisi? — Mythos und Wahrheit” otwarta
w 2004 r. w Hofburgu stala sie jedng z najcze$ciej odwierdzanych ekspozycji
w catej Austrii.

2 W tradycji austriackiej dopuszczane sg dwa warianty pisania zdrobnienia cesa-
rzowej Elzebity — Sissi oraz Sisi (ten drugi uzyto w tytule wystawy w Hofburgu).
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Popularno$é Habsburgéw, pomimo ich wydalenia z Austrii na wiele dziesat-
kéw lat, przyczynita sie do wzmocnienia mitu dynastii i jej ,,nierozerwalnych”
zwigzkéw z pariswem. Stad liczne i niekiedy niezmiernie zawite, ale i zaskaku-
jace préby przywrdcenia ich na tron, zwlaszcza do roku 1938. Autor na ponad
50 stronach (s. 189-241) szczegétowo oméwit rozmaite dziatania poszczegdlnych
0s6b i frakeji politycznych, wigzacych swojg przyszto$c z bytym domem panu-
jacym i ewentalne szanse na ich powodzenie.

Cze$¢ druga Moos zakoniczyt licznymi przyktadami form upamietnienia
poszczegblnych cztonkéw rodziny Habsburgéw oraz waznych wydarzerr zwig-
zanych z ich dziejami i panowaniem, od kultu zmartych po budowanie miejsc
pamieci. Wyrdznil rozmaite elementy, obecne w przestrzeni publicznej nie
tylko Austrii, Szwajcarii, Czech, Wtoch, Wegier, Chorwacji czy portugalskiej
Madery, od XVII w. az po czasy wspélczesne, takie jak: wystawy muzealne,
tablice, popiersia czy pomniki, odwotujgc sie przy tym do twérczosci niektérych
pisarzy, ktérzy — jak Robert Musil, Joseph Roth, Miroslav KrleZa — przyczynili
sie do stworzenia literackich portetéw monarchii habsburskiej.

Cze$¢ trzecia i ostatnia zarazem, ,Varianten eines Kultur-Wegs”, to préba
spojrzenia na Austro-Wegry jako na fenomen kulturowy, stanowigcy punkt
odniesienia w dwudziesto- i dwudzietopierwszowiecznej sztuce, literaturze,
kulturze popularnej i szeroko pojetym dyskursie publicznym. Autor rozpoczat
swoje rozwazania od przyjrzenia sie Wiedniowi czaséw fin de siécle’'u — tematyka
ta bowiem od lat przycigga uwage historykdéw oraz przedstawicieli réznych
dziedzin wiedzy. Liczne przyktady pisarzy, literatéw, malarzy, kompozytoréw,
uczonych, ktérych zwabiata naddunajska stolica i ktérzy réwnoczesnie skta-
dali sie na jej niepowtarzalne §rodowisko twércze, pozwolity Moosowi doj$¢ do
do$¢ oczywistej konstatacji — mit Habsburgdw taczy sie poniekad z fenomenem
Wiednia okoto roku 1900. Oba sie wzajemnie uzupetniaja, choé nie zawsze ozna-
czaja jedno i to samo, co widaé na przyktadzie licznych wystaw czy inicjatyw
artystycznych. Podobnie jak we wczeéniejszych czesciach Moos podjat rozwa-
7ania, na ile w czasach republiki kontynuowano pewne projekty typowe dla
secesji i modernizmu, a na ile wynikaty one z nowych, powojennych warunkéw.
Autor czesciej przywotuje kontynuacje niz to, co byto zupetnie nowe i oderwane
od dziedzictwa Habsburgéw. Tak postrzega nawet ,,czerwony Wiedeti” i popu-
larno$¢ socjaldemokracji, ktéra — jak stusznie zauwaza — tez narodzita sie za
czaséw Franciszka Jézefa (s. 304-308).

Przedostatni rozdzial Moos poswiecit literackim portretom monarchii —
szczegbtowo rozwijajac pewne watki, ktére do tej pory jedynie zasygnalizowal.
Sporo miejsca w swej analizie przeznaczyt twérczosci Franza Kafki, Roberta
Musila, Karla Krausa, Stefana Zweiga, Ivo Andricia, Friedricha Torberga, Tho-
masa Bernharda czy Martina Pollacka. Pokazal, na ile ich utwory przyczynity
sie do mitologizacji czaséw habsburskich lub odwrotnie — pozbawily czytelni-
kéw ztudzen co do ich ,blichtru”, przez co paradoksalnie wzmogly zaintere-
sowanie tym, co dziato sie przed 1918 r. Moss rozwazania koticzy rozdziatem
po$wieconym muzycznemu ,,zyciu po zyciu” monarchii. Wiaczyt w nie liczne
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festiwale muzyczne i koncerty rocznicowe dedykowane wybitnym kompozyto-
rom, jak Robert Schuman, Johannes Brahms, Ferenc Liszt czy Carl Goldmark,
uwypuklajac zwlaszcza role klasykéw wiedenskich, tj. Wolfganga Amadeusza
Mozarta, Josepha Haydna i Ludwiga van Beethovena. O ile w przypadku wiek-
szo$ci nazwisk nie mozna sie nie zgodzié, ze stanowig one cze$¢ dziedzictwa
Habsburgéw, o tyle wydaje sie, ze muzyka Strausséw czy twdrczo$é operetkowa
jest lepszym przyktadem na cze$é tego dziedzictwa niz kompozycje Antonina
Dvotaka czy Béli Bartdka. Moje watpliwo$ci wzbudza tez obszerny fragment
poswiecony kantacie A Survivor from Warsaw (Ocalony z Warszawy) z 1947 r.
austriacko-amerykarnskiego kompozytora o korzeniach zydowskich, Arnolda
Schonberga, jako dzielu pokazujacemu trwato$é wzorcéw muzyki i estetyki
czaséw Habsburgéw.

Ksigzka Moosa jest préba potaczenia historii spoteczno-politycznej Austrii
XX w. (ze szczegllnym naciskiem na lata 1918-1938) i spojrzenia na fenomen
popularno$ci monarchii Habsburgéw. Fragmenty, w ktérych Moos odwotuje
sie do wydarzeti politycznych i szczegbtowo analizuje poszczegdlne koncep-
cje i rozwiazania, oparte sg na szerokiej kwerendzie Zrédtowej — gtéwnie na
materiatach z Archiwum Republiki (Archiv der Republik) oraz wiederiskiego
Kriegsarchiv — sg solidnie udokumentowane i przeanalizowane. Moos prowadzi
tam polemike ze swoimi poprzednikami i pokazuje doskonaly warsztat histo-
ryka idei, polityki i dyplomacji. Z kolei tam, gdzie konfrontuje poszczegélne
elementy z zycia danych przedstawicieli dynastii Habsburgéw z ich spotecznym
odbiorem, odwotuje sie gtéwnie do zrédet internetowych i wybranych tytutéw
prasowych. Zmienia zatem podej$cie metodologiczne. Wykorzystana literatura
nie jest bogata — ogranicza sie w duzej mierze do osiggnieé historiografii nie-
mieckojezycznej (lub do ttumaczen na ten jezyk), a przeciez tytulowy temat
bynajmniej nie jest reprezentatywny jedynie dla krajéw z tego kregu kulturo-
wego. Pewne odnosniki i przyktady, ktére pojawiaja sie w ksiazce w przypadku
dyskursu polskiego, czeskiego, wegierskiego czy jugostowianiskiego i roli Habs-
burgdéw w mentalno$ci tych narodéw petnia — mam wrazenie — role jedynie
dekoracyjng. Naturalnie przy tak obszernej pozycji pytanie o wlaczenie innych
perspektyw spojrzenia na ,,zycie po zyciu” patistwa Habsburgéw réwnoznaczne
jest ze zmiang koncepecji badawczej, gdzie republikariska Austria bytaby jedna
z bohaterek ksigzki. Zalozenie to mdgt jednak Autor szerzej wyjasnié. Pewien
niedosyt pozostawia tez fakt braku szerszej analizy pojecia mitu i sposobéw
jego ksztattowania. Rozwazania te zastgpione zostaty w dziele Moosa licznymi
przyktadami. Autor niekiedy szafuje nimi zbyt dowolnie, nie przejmujac sie ani
chronologig, ani wyjasnieniem kontekstéw pozwalajgcych lepiej zrozumieé jego
wywody, a potwierdzajagcych relizacje polityki pamieci Habsburgdéw.

Pomimo uwag koticowych dzieto Moosa stanowi udana prébe spojrzenia na
obecno$¢ monarchii Habsburgéw od panowania Franciszka J6zefa az po czasy
wspdtczesne. Autorowi udato sie stworzy¢ ksigzke pokazujacg trwato$é wzor-
céw i rozwigzarh prawno-systemowych z czaséw Austro-Wegier, ktére weszly
na trwate w pragmatyke urzednicza i codzienno$¢ Republiki Austrii. Co wiecej,
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Carlo Moos pokazuje, ze mit habsburski, ksztattowany przez propagande cesar-
ska, zostal na tyle wykorzystany i przetworzony przez kulture popularna, ze
Habsburgowie paradoksalnie przezywaja druga $wietno$¢, stajac sie doskona-
tym produktem turystycznym wspétczesnej Austrii. Zatem patrzenie na historie
Europy Srodkowej jedynie z punktu widzenia narracji narodowej zdecydowanie
obraz tego obszaru zubaza i daje wrazenie dalekie od petnego.

Tomasz Pudltocki
(Krakéw)

Andrzej Skalimowski, Sigalin. Towarzysz odbudowy, Wotowiec 2018,
Wydawnictwo Czarne, ss. 320, Biografie

Odbudowa Warszawy — jej przebieg, motywacje, sens i skutki podejmowanych
decyzji to temat o niegasngcej atrakcyjnosci badawczej. Krzyzujg sie tu zainte-
resowania historykéw, architektéw, urbanistéw, socjologéw, historykéw sztuki
i architektury. Dodatkowego rezonansu spotecznego tematowi dodaje jego bez-
posredni zwiazek z aktualng i szeroko dyskutowana kwestia reprywatyzacji'.
I wlasnie $wiadomo$¢ potencjalnego duzego grona odbiorcéw — o zréznico-
wanych, nie zawsze fachowych oczekiwaniach — musiata wptyng¢ na decyzje
o opublikowaniu ksigzki Andrzeja Skalimowskiego w serii wydawniczej o raczej
popularnym charakterze. Tekst, oparty na dysertacji doktorskiej, zostat przez to
zaopatrzony w zredukowany aparat naukowy, co z punktu widzenia czytelnika
specjalisty jest zmiang niekorzystng i obnizajacg w pewnych partiach range
publikacji2. Mimo to przyzna¢ trzeba, ze zatozony przez Autora cel — dokona-
nie ,studium zycia” Sigalina — udato sie osiagnaé. A ma to swoja wage, gdyz
nie ulega watpliwosci, ze Jézef Sigalin (1909-1983) zastugiwal na monografie®.
Jako zastepca kierownika Biura Odbudowy Stolicy, a potem naczelny architekt
Warszawy, w latach 1945-1956 nalezat do pierwszoplanowych postaci wspét-
decydujacych o powojennym ksztalcie stolicy, zapewniajac w tym zakresie
realizacje politycznej woli decydentéw — przede wszystkim Bolestawa Bieruta.
Sigalin taczyt w swoich rekach ogélne kompetencje organizacyjno-administra-
cyjne w zakresie odbudowy z aktywnym uczestnictwem w zespotach projek-
towych najbardziej prestizowych realizacji tych lat: Trasy W-Z i Marszatkow-
skiej Dzielnicy Mieszkaniowej. Bogate archiwum architekta, ztozone pod koniec
zycia w Archiwum Paristwowym w Warszawie oraz bazujaca na nich obszerna,

! Przywota¢ tu mozna zorganizowana przez Muzeum Sztuki Nowoczesnej i Mu-
zeum Warszawy wystawe z 2015 r. i towarzyszaca jej prace zbiorowg Spér o odbudowe
Warszawy. 0d gruzéw do reprywatyzacji, red. T. Fudala, Warszawa 2016.

2 Praca napisana pod kierunkiem Tomasza Szaroty, obroniona w Instytucie Historii
PAN.

3 Jedynym opracowaniem pozostawato hasto autorstwa Jézefa Pitatowicza, Sigalin
J6zef, PSB, t. 37, Warszawa 1996-1997, s. 395-398.
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trzytomowa publikacja zapewniaja mu pozycje twércy jednego z najwazniej-
szych zrédet do historii odbudowy stolicy po Il wojnie §wiatowej*.

Praca Skalimowskiego — poza tymi materiatami — oparta jest na obszernej
kwerendzie w zasobach archiwdw i instytucji polskich, a takze — w mniejszym
stopniu — rosyjskich oraz na relacjach dawnych wspétpracownikéw i rodziny
Sigalina. Niewatpliwa zastugg Autora jest dotarcie do reszty prywatnego archi-
wum architekta, w tym listéw do brata Aleksandra i fragmentu niepublikowa-
nych wspomnieni.

Praca podzielona jest na dziewietnascie krétkich rozdziatéw (tylko jeden
przekracza 20 stron) ze wstepem i epilogiem. Konstrukcja ta pozwala na tatwe
zréznicowanie tematyczno-narracyjne poszczeg6lnych partii ksigzki, co niewat-
pliwie ma zwigzek z jej popularng formuta. Stosunkowo duzo miejsca poswie-
cono naswietleniu pochodzenia i stosunkéw rodzinnych Sigalinéw, zydowskiej
rodziny osiadlej w Warszawie w drugiej potowie XIX w., ktérej najstynniej-
sza przedstawicielkg i twérczynia rodzinnej firmy produkujacej kefiry byta
pochodzaca z Kaukazu Klaudia Sigalina, babka architekta. Cze$¢ te mozna byto
potraktowal zdecydowanie zwieZlej, jednak docenié trzeba, ze dzieki niej dzia-
talno$¢é Jézefa Sigalina (notabene pojawiajacego sie dopiero na 51 stronie tekstu)
zyskuje wyrazny spoteczny kontekst, ukazujgc sie na tle wielopokoleniowego
procesu asymilacyjnego. Jak rézne oblicze proces ten mégt przybieral, w obre-
bie jednego pokolenia i jednego zawodu, pokazujg przywotane w ksiazce dzieje
dwdch starszych braci — réwniez architektéw — Romana i Grzegorza.

Zrekonstruowane przedwojenne curriculum vitae Jézefa Sigalina — szkoda,
ze bez wyeksplikowanej podstawy Zrédlowej — jest interesujace jako studium
nieprostej drogi do zawodu. Autor wprawdzie nie podejmuje krytycznej refleksji
nad zrédtami wiedzy i kompetencji merytorycznych swojego bohatera, jednak
na podstawie zebranych informacji czytelnik moze skonstatowaé szczegdlng
range miedzywojennej edukacji Sigalina dla jego péZniejszej kariery. Warto ten
watek edukacji w niniejszej recenzji wydoby¢, gdyz u Skalimowskiego okres mie-
dzywojenny to przede wszystkim czas nawigzywania przez Sigalina znajomosci
z komunistami. Tymczasem byt to dla niego takze okres zasadniczej zawodowej
formacji, przebiegajacej wszak w czasach, gdy plac budowy podlegaé musiat
ekonomicznym rygorom rynku, czas za$, koszty i poziom wykonawstwa pozo-
stawaly ze sobg w nierozerwalnym zwigzku. Dwa semestry zaocznego prawa
na Uniwersytecie Warszawskim, pézniej dwa semestry Politechniki w Pradze
(na marginesie, cho¢ to kwestia drugorzedna — wyjasnienia wymaga: ktérej,
gdyz w ksigzce mowa jest o Tschechische Technische Hochschule, notabene
w koricu lat dwudziestych nazywajacej sie juz Ceské vysoké uceni technické,
jednocze$nie za§ — o niemieckim jezyku wyktadowym, co wskazywatoby na
podjecie przez Sigalina nauki na tamtejszej Deutsche Technische Hochschule),
nastepnie w latach 1928-1930 studia w Wyzszej Szkole Handlowej w Warszawie

* J. Sigalin, Warszawa 1944-1980. Z archiwum architekta, t. 1-3 + suplement z mapami,
Warszawa 1986.
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(uzyskany pétdyplom), a potem — w tym samym mie$cie — ukoriczona trzy-
letnia Paristwowa Szkota Budowlana, powigzane z réwnolegta pracg zawodowa
powodowaly, ze w juz momencie przyjecia w 1935 r. na Wydzial Architektury
Politechniki Warszawskiej Sigalin bez watpienia gérowat nad wiekszoscig stu-
dentéw praktycznym przygotowaniem do zawodu. Przed wybuchem wojny zda-
zyt on odby¢ niemal caly tok studiéw, co z kolei istotnie musiato podbudowaé
jego warsztat projektanta.

Réwniez przedstawione przez Skalimowskiego wojenne dzieje zycia Sigalina
bezwiednie odstaniajg wyczulonemu na to czytelnikowi dodatkowe elementy,
dopetniajace zawodowej sylwetki tego architekta. Przede wszystkim narzuca
sie spostrzezenie, ze — w odréznieniu od wiekszosci protagonistéw polskiego
socrealizmu — nie podjat on studiéw na zadnej radzieckiej politechnice. Zamiast
tego zyskiwat do§wiadczenie jako projektant i kierownik na tamtejszych placach
budéw oraz sprawny literacko propagandzista. Miato to swoje skutki — w péz-
niejszych latach wyraZnie brakowato mu wyrobienia i umiejetnosci w pisaniu
teoretycznych elukubracji na temat realizmu socjalistycznego w architektu-
rze. Dysponowat on natomiast orientacjg w radzieckiej organizacji przemystu
budowlanego, jego sposobach zarzadzania i mobilizowania pracownikéw za
pomocg tzw. narad wytwdrczych — ktdére potem sam wprowadzat choéby przy
wznoszeniu Marszatkowskiej Dzielnicy Mieszkaniowe;j.

A zatem, kontynuujgc te recenzencka dygresje, zaznaczy¢ trzeba, ze mimo
formalnie nieskoticzonych studiéw, w roku 1945 duza wiedza fachowa w zakresie
procesu budowlanego stanowita niewatpliwy atut Sigalina. Zaryzykowa¢ mozna
opinie, ze byt on wéwczas — sposrdd polskich architektéw, komunizujacych
w czasach II RP — jednym z najlepiej przygotowanych do dziatat praktycznych
zwigzanych z organizacja odbudowy.

Gléwnemu okresowi publicznej dziatalno$ci Sigalina w latach 1945-1956
Skalimowski po$wiecit osiem rozdziatéw na 140 stronach. WyraZnie mozna
dostrzec, ze kosztem faktograficznej skrétowosci Autor starat sie przedstawié
szerszy wachlarz zagadnien wigzacych sie z odbudowa miasta i réznymi aspek-
tami instytucjonalnego i propagandowego wymiaru dziatalnosci tego architekta,
dokonat m.in. krétkiej charakterystyki srodowiska Biura Odbudowy Stolicy czy
tez opisu zréznicowanych motywacji stojacych za realizacja wielkich inwestycji,
w ktérych uczestniczyt Sigalin. Wywody Skalimowskiego mozna w tym miejscu
znéw uzupetnié uogélniajaca uwaga. Jesliby spojrzeé na ten moment kariery
Sigalina problemowo, to nasuwa sie refleksja, ze byt on szczegélnie wazny jako
posrednik miedzy politycznym mocodawcg odbudowy — Bolestawem Bieru-
tem, a w swojej masie niespecjalnie przyjaznym nowemu tadowi politycznemu
srodowiskiem architektonicznym. Sigalin nadawat sie do tej misji znakomicie,
w czym, jak sie wydaje, istotng role odegraty jego cechy charakteru. Z jednej
strony wyraznie mozna dostrzec, jak wazne byto dla niego spetnienie ambicji
w okresie miedzywojennym raczej dla architekta zydowskiego pochodzenia nie-
realnych — objecie partnersko-kierowniczej roli w §wiecacym triumfy zespole
najzdolniejszych twércéw jego pokolenia, niewywodzacych sie ze $rodowisk
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lewicowych, co wiecej, zadzierzgniecie z nimi dozgonnych wiezi przyjazni.
Z drugiej strony — fundamentalng cechg Sigalina byta bezwzgledna lojalno$é
wobec Bieruta, ktérego decyzja byta najwyzszym prawem, uniewazniajacym
wszelkie watpliwo$ci. Wydaje sie zreszta, ze wtadnie ta sumiennos$¢ i skru-
pulatno$¢ Sigalina, w potgczeniu z niewatpliwym talentem organizacyjnym,
przyczynita sie do jego sukcesu w latach stalinizmu.

Z kwestig tg powigzane jest bezposrednio drugie zagadnienie, zamarkowane
tytutem jednego z rozdziatéw: ,,Herold socrealizmu”. Brzmi efektownie, wydaje
sie jednak, ze nie w petni precyzyjnie oddaje role Sigalina w pierwszej potowie
lat pieédziesiatych. Ukute w tytule miano pasuje bowiem znacznie bardziej do
lepiej wyéwiczonych w retoryce socrealizmu autoréw podstawowych teoretycz-
nych i krytycznych tekstéw — Jana Minorskiego, a przede wszystkim — Edmunda
Goldzamta. Sigalina raczej mozna okresli¢ jako ,,ekonoma” badz tez ,,oficjaliste
socrealizmu”. Operowal bowiem nie na poziomie formutowania ogdlnej idei,
lecz jej wdrozenia. Gdy na Pierwszym Ogélnopolskim Pokazie Projektéw Archi-
tektury (styczen-luty 1951; notabene wydarzenie zupetnie pominiete w ksigzce)
do ich oceny Stowarzyszenie Architektéw RP (SARP)®> powotalo cztery Kolegia
Opiniodawcze — tylko to kierowane przez Sigalina wykonato swg prace sys-
tematycznie i sumiennie, w zgodzie z metoda narad wytwdrczych, wskazujac
autorom droge dalszego postepowania w pracy projektowej. Skalimowski stusz-
nie wskazuje na dziatalno$¢ Sigalina w roli naczelnego architekta Warszawy
jako na gtéwne Zrédlo jego ztej legendy w $rodowisku zawodowym — szkoda
jednak, ze koronnym przyktadem jest casus rozprawy z Oskarem Hansenem
i Lechostawem Rosifiskim i ich modernistycznym projektem, podany z drugiej
reki, w formie cytatu z popularyzatorskiej monografii Filipa Springera®. Znie-
ksztalca ona bowiem, przynajmniej w zakresie postawy Sigalina, relacje 7ré-
dtows, sformutowang w wywiadzie, jakiego udzielit artysta Joannie Mytkowskiej
i ktérej tresé jest tatwo dostepna’. U Springera naczelny architekt Warszawy na
widok projektu ,,wpada w szal”, w oryginale ,,przerazit si¢”. Podobnie Springer
pisze, ze Sigalin ,,0d samego poczatku grzmi: — Jak mogty wsrdéd architektéw
pojawic sie tak podte stworzenia jak wy?”, gdy w oryginale stowa te nie zostaly
przypisane konkretnej osobie (byly to obrady wieloosobowej Komisji Urbani-
styczno-Architektonicznej, notabene nasuwa sie pytanie o faktyczny rozktad
sit i wptywdéw w tym ciele).

Skalimowski ma niewatpliwg umiejetno$é sprawnego, kompetentnego
i przystepnego zreferowania zasadniczego zrebu wydarzeti zwigzanych z wdra-
zaniem i pézniejszym odchodzeniem od socrealizmu w Polsce. Losy Sigalina jako
naczelnego architekta Warszawy az po odwilzowa krytyke i dymisje w 1956 r.
stanowig tu dobra kanwe, personalizujac opisywane wydarzenia.

5> 0d 1952 r. jest to Stowarzyszenie Architektéw Polskich, w dalszym ciggu postu-
guje sie ono skrétem SARP.

¢ F. Springer, Zaczyn. O Zofii i Oskarze Hansenach, Krakéw 2013, s. 89.

7 0. Hansen, Towards Open Form/Ku formie otwartej, Warszawa 2005, s. 18.
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W tym generalnie pozytywnym obrazie watpliwo$ci budzi¢ moze sposéb
oméwienia zagadnien historycznoartystycznych, wprowadzanych do$¢ cze-
sto, a opartych — jak mozna sadzi¢ z bibliografii — na do$¢ waskim zasobie
literatury przedmiotu. Zaskakuja niekiedy dziwne nieumotywowane uogélnie-
nia — ,socrealizm w polskiej architekturze oficjalnie obowigzywat w latach
1953-1956" (s. 191). W ogéle samo zdefiniowanie zjawiska socrealizmu sprawia
Autorowi niejakie klopoty, zwlaszcza gdy podejmuje sie referowania materiatu
rosyjskiego. Skutkiem tego jest zbitka dwdch opinii, na s. 191 pisze, ze ,,sty-
listycznie architektura realizmu socjalistycznego wywodzita sie z twérczosci
architektéw rosyjskich pierwszej potowy XIX w., a jej podstawowym wzorcem
byt petersburski empire”, by na s. 192 stwierdza¢, ze ,,bardzo trudno jednak
zdefiniowad jego [tj. socrealizmu w polskiej architekturze — M.Cz.] wyznaczniki
stylistyczne”, gdyz nie jest kierunkiem artystycznym w tradycyjnym znaczeniu.
Pojawiaja si¢ niejasne znaczeniowo okredlenia, w rodzaju ,,style polityczne”
(s. 191). Sa tez pewne problemy z precyzjg faktograficzng — na s. 134 przy-
toczono niepoprawny sktad zatozycieli grupy ,,Praesens” (wymienieni sg, i to
z bledami i opuszczeniami, sami architekei), tymczasem wazna jej czescia byli
poczatkowo liczni plastycy?. Ich pdZniejsze odejécie jest wazng cezurg w dzie-
jach polskiej awangardy miedzywojennej. W innym miejscu, cytujac z drugiej
reki Szymona Syrkusa, Autor wkiada jego stowa w usta jego zonie Helenie
(s. 134). Niezbyt wiarygodnie brzmi takze przesadne podkre$lanie znaczenia
Karty Atenskiej dla $rodowiska Komisji Rzeczoznawcéw Urbanistycznych —
nie mozna sprowadzaé catego dorobku modernistycznej urbanistyki pierwszej
potowy XX w. do oddzialywania tego dokumentu-manifestu (cho¢ doda¢ trzeba,
ze akurat w tym przypadku Skalimowski zapozycza sie, niemal literalnie — ska-
dingd bez podania zrédta — u jednego z autoréw tekstéw ze wspomnianego
tomu Spdr o odbudowe Warszawy)°.

Ostatnia cze$¢ ksiazki, obejmujaca okres po 1956 r., pozostaje interesujacym
studium przyktadu swoistej zawodowej rekonfiguracji dawnych eksponentéw
socrealizmu, w przypadku Sigalina stosunkowo prostej — jako jeden z nielicz-
nych nie przerwat bowiem nigdy pracy jako architekt i urbanista. Relatywnie
sporo miejsca zajmuje tutaj opis zycia prywatnego, w kontek$cie za§ marca
1968 r. powracajg po raz ostatni przewijajace sie przez calg publikacje spostrze-
Zenia na temat znaczenia, jakie dla §wiatopogladu i kariery Sigalina miato jego
zydowskie pochodzenie. Niefachowemu w tym zakresie recenzentowi wydaja
sie one istotng warto$cig ksigzki, cho¢ trzeba zaznaczy¢, ze problematyczne
jest spuentowanie watku o antysemityzmie w dziatalno$ci SARP w kornicu lat

8 A. Turowski, Budowniczowie swiata. Z dziejéw radykalnego modernizmu w sztuce pol-
skiej, Krakéw 2000, s. 99-100.

° Interesujace $wiadectwo formowania sie warsztatu modernistycznego urbanisty,
opartego zasadniczo nie na Karcie Ateriskiej, daja np. wspomnienia Wiadystawa Czar-
neckiego (Wspomnienia architekta, t. 1-3, Poznan 2005-2008), kierujacego w latach trzy-
dziestych Wydziatlem Rozbudowy Miasta w Poznaniu.
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trzydziestych cytatem z opublikowanych w 1975 r. wspomniert Mariana Spy-
chalskiego, ktdre, jak dzi§ wiemy, w tym zakresie nie sa w petni wiarygodne.

Ksigzka Skalimowskiego jest napisana barwnym, obrazowym jezykiem, ktéry
$wiadczy o jej niewatpliwej warto$ci. Okazjonalnie Autora ponosi piéro — na
s. 86 nie jest zbyt jasne, dlaczego wiasciwie, przy okazji niedoszlego zaciagu do
armii Andersa, Sigalin ,,uniést sie honorem oficerskim”. Z kolei na s. 128 rozdziat
o0 Biurze Odbudowy Stolicy zamyka efektownym, kategorycznym i pozbawio-
nym odestania zrédtowego sadem, iz ,,byto to najwieksze biuro architektonicz-
no-urbanistyczne na $wiecie”.

Jak wspomniano na poczatku, nieco problematyczna jest popularna kon-
wengcja ksiazki. Brakuje jakiegokolwiek indeksu, cze$¢ przywotywanych, niepu-
blikowanych opinii, np. Bohdana Lacherta (s. 42) czy tez Marii Piechotki (s. 133)
podanych jest bez daty ich sformutowania, nie przytoczono takze ich Zrédta.
Z kolei czytelnika laika zmyli¢ moze zabawny zamet z dzietem Leopolda Tyr-
manda: w bibliografii na s. 310 wymieniono jako oddzielne pozycje Dziennik 1954
oraz — nieistniejgcy — Dziennik 1949. Wersja oryginalna (podobnie jest zreszta
w samym tekscie, odpowiednio na s. 187 oraz 14 i 226, dodatkowo jeszcze na
s. 237 pojawia Dziennik 1954. Wersja oryginalna).

Lepiej bytoby zatem, by Sigalin. Towarzysz odbudowy ukazat sie jako mono-
grafia stricte naukowa. Mimo wszystko jest to ksigzka wazna i potrzebna, na
pewno bedzie wykorzystywana przez varsavianistéw oraz historykéw zajmu-
jacych sie stalinizmem. Naczelnego architekta Warszawy jako osobe udato sie
lepiej poznaé, natomiast jego obszerne archiwa z pewnoscia wcigz jeszcze kryja
materialy, ktére moglyby pogtebié znajomosé jego pogladéw w sprawach zawo-
dowych.

Marek Czapelski
(Warszawa)
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