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MATERIALY

Relacje polsko-ukrainskie na Wotyniu
w dwudziestoleciu miedzywojennym.
,Kilka uwag z powodu naszej kleski
wyborczej na Wotyniu” (1922 r.)

Zamieszczony ponizej dokument, stworzony przez polskiego dziatacza spo-
leczno-politycznego na Wolyniu w okresie miedzywojennym, stanowi wktad
do popularyzacji wiedzy na temat relacji polsko-ukrainskich w regionie przez
wybuchem II wojny Swiatowe;j. Zrédlo zostalo opublikowane w doslownym
brzmieniu. Tres¢ przedstawia krytyke polskiej polityki prowadzonej wobec
ludu ukrainskiego na Wotyniu. Autor podsumowal postepowanie strony pol-
skiej, ktére doprowadzito do sromotnej kleski w wyborach do sejmu i senatu
w 1922 r. Poruszajace sa szczegdéltowa analiza polskich ,,przewin” wobec
Ukraincéw, zrozumienie szkdd, jakie powstaty na ich skutek, oraz potrzeba
roztropnego dzialania w celu uzdrowienia sytuacji. Piszacy ten memoriat byt
doskonale zorientowany w stosunkach ludnosciowych panujacych na ziemi
wolynskiej. Z perspektywy wspoélczesnego badacza zadziwia dalekowzrocz-
no$¢ autora dokumentu oraz ocena, jakiej dokonal. Mozna powiedzieé, ze
cztowiek ten przewidzial ewentualne konsekwencje polityki antyukrainskiej,
jaka prowadzit rzad warszawski. Warto zwréci¢ uwage na przenikliwo§é
wywodu zawartego w przedstawionym materiale archiwalnym. Autokrytyka
po stronie polskiej nie byla éwczeénie czestym zjawiskiem, co nadaje zrédiu
dodatkowy walor.

Nie skupiam sie tu na omawianiu stosunkéw polsko-ukrainskich na Woty-
niu, gdyz temat ten doczekal sie wielu opracowan naukowych i popularno-
naukowych!. Warto jednak przed lektura zamieszczonego zrddia zapoznaé
sie ze specyfikg stanu ludno$ci na Wotyniu w II RP.

v Polska — Ukraina. Dziedzictwo i wspétczesno$é, red. R. Drozd, T. Sucharski, Stupsk 2012;
Polska, Ukraina, swiat, red. K. Budzowski, A. Demianczuk, Krakéw 2005; W. Pestka, Do
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342 Mateusz Pielka

Ogoélnie w granicach odrodzonej Polski mieszkalo ok. 4 441 006 Ukraincéw,
czyli 13,9% wszystkich obywateli panstwa. Sa to oczywiscie oficjalne dane
ze spisu powszechnego z 1931 r., niewolne od btedéw (przyjeto kryterium
jezykowe). Ludnoéé ukrainska zdecydowanie przewazata w wojewodztwach:
stanistawowskim, tarnopolskim i wotynskim?. W wojewddztwie lwowskim
Polacy stanowili 57,7% ogétu mieszkancéw, Ukraincy zas 18,5% (22% wska-
zato jezyk ,ruski”).

W samym wojewddztwie woltynskim w 1921 r. mieszkato ogdlnie 1 578 000
ludzi, z czego ok. 1 087 000 Ukraincow, Polakéw za$ ok. 266 000. Do 1931 r.
dane te ulegly zmianie. Wolyn zamieszkiwato ogélem 2 086 000 oséb, z czego
ok. 1 418 000 Ukraincéow i 347 000 Polakéw. Wilodzimierz Medrzecki wyli-
czyl, ze w 1921 r. w wojewodztwie wotynskim bylo ok. 1 134 000 Ukraincow,
a Polakéw 191 000. W ciggu 10 lat znacznie wzrosta liczba ludnos$ci Wotynia
o 1/3, niemal 514 000. Byl to wynik wysokiego przyrostu naturalnego oraz
dodatniego bilansu ruchéw migracyjnych, ok. 104 000 ludzi. Tysiace Ukrain-
céw wracato do swych doméw po wysiedleniach w czasie I wojny $wiatowe;.
W grupie repatriantéw dominowata ludnoéé ukrainska, Polacy 1 Niemcy za$
byli w mniejszosci®.

W wyniku przemian spotecznych i politycznych, przesiedlen 1 do§wiadczen
wojennych silnie rozwinat sie wérod Rusinéw duch nacjonalizmu. Nie bez
znaczenia byla dziatalnoéé Ukraincéw, ktérzy stuzyli w armii austriackie)
1 okupowali Wolyn po wyparciu Rosjan (1915 r.). Wtedy tez aktywna agita-
cje na rzecz ukrainskiej $wiadomoséci narodowej podjeli ukrainscy dzialacze
spoleczni z Galicji. Odrebno$é narodowa Ukraincéw zostata réwniez wzmoc-
niona, gdy od 1918 do 1919 r. na Wolyniu stacjonowaly wojska Ukrainskie]
Centralnej Rady 1 Ukrainskiej Republiki Ludowej. W tym czasie dziatala

zobaczenia w piekle. Kresowa apokalipsa: Ukraina, Polska, Biatoru$, fotwa, Warszawa
2009; J. Konieczna-Satamatin, Polska, Ukraina. Wzajemny wizerunek, Warszawa 2001;
L. Kartowicz, Polska — Ukraina. Smutne refleksje, Lublin 2002; Polska — Ukraina. Pogra-
nicze kulturowe i etniczne, red. J. Kamocki i in., Wroctaw 2008; Polska — Ukraina: historia,
polityka, kultura. Materiaty miedzynarodowej konferencji naukowej, red. S. Zabrowarny,
Warszawa 2003; M. Mré6z, W kregu dyplomacji watykariskiej. Rosja, Polska, Ukraina
w dyplomacji watykariskiej w latach 1917-1926, Torun 2004.

P. Eberhardt, Miedzy Rosjq a Niemcami. Przemiany narodowosciowe w Europie Srodko-
wo-Wschodniej w XX w., Warszawa 1996, s. 102—-103.

D. Skoczek, Struktura narodowo-wyznaniowa Kreséw Wschodnich w Drugiej Rzeczypospo-
litej. Zarys problematyki, ,,Prace Naukowe Akademii im. Jana Dlugosza w Czestochowie”
2010, z. 11, s. 354. Polacy stanowili takze wiekszo§¢ w powiecie salackim w wojewddztwie
tarnopolskim. Zob. G. Hryciuk, J. Stoc¢kyj, Studia nad demografiq historyczng i sytuacjq
religijng Ukrainy, Lublin 2000, s. 16.

W. Medrzecki, Wojewddztwo wotyriskie 1921-1939. Elementy przemian cywilizacyjnych,
spotecznych i politycznych, Wroctaw 1988, s. 69-71.

G. Hryciuk, Przemiany narodowosciowe i ludnosciowe w Galicji Wschodniej i na Wolyniu
w latach 1931-1948, Torun 2005, s. 138-139.
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niezalezna administracja ukrainska — namiastka wlasnego panstwa®. Jak
pisat Jerzy Tomaszewski, ,Zbyt stabo uséwiadamiamy sobie konsekwencje
faktu, ze spoteczno$é ukrainska znalazla sie w granicach Polski wbhrew swej
woli, w wyniku kleski wojennej. W latach miedzywojennych nie dostrzegat
tego chyba nikt z Polakéw zabierajacych glos w kwestii ukrainskiej. Przede
wszystkim byla to kleska Zachodnio-Ukrainskiej Republiki Ludowe;j™.

Po wlgczeniu silg ziem Galicji Wschodniej 1 Wotynia do Polski i likwidacji
zaczatkow panstwowosci ukrainskiej ludno$é rdzenna tych ziem byla wrogo
nastawiona do rzadu polskiego. Wiekszo$¢ ukrainskich partii politycznych
negowala polska wladze 1 byta nastawiona opozycyjnie. Nalezy dodaé, ze wybory
z roku 1919 r. na ziemiach ukrainskich nie odbyly sie. Natomiast w 1922 r.
wybory do sejmu i senatu zbojkotowaly ukrainskie partie nacjonalistyczne,
udzial wzieta tylko cze$¢ Ukraincéw. W rezultacie przedstawiciele ukrainscy
w parlamencie byli niewielka grupa, ktéra obejmowata 20 postéw. Wkroétce
5 wystapito, a kolejnych 4 przeszto do frakcji komunistycznej®.

Biorac pod uwage wyniki wyboréw w samych wojewodztwach, najwiek-
sza, kleske Polacy ponie$li w wojewddztwie wolynskim, gdzie mniejszoéci
narodowe zdobyly 16 mandatéw. Ludno$¢ ukrainska masowo glosowata na
liste nr 16, czyli Blok Mniejszo$ci Narodowych. Wilaénie ten stan rzeczy po
wyborach na Wolyniu przeanalizowal w przedstawionym ponizej zZrédle zie-
mianin i przyszty burmistrz fucka.

Prezentowany dokument sktada sie z oémiu kart formatu A4, jest to
maszynopis. Na dole ostatniej karty widnieje odreczny podpis zgodny z pod-
pisem wykonanym na maszynie do pisania ponad nim. Brak innych adnota-
cji 1 pieczeci. Tekst Zrédla zostal przedstawiony w oryginalnym brzmieniu.
Przypisami opatrzono terminy wymagajace wyjasnienia: wyrazy obcojezyczne,
skréty, nazwy wlasne, osoby itd.

Mateusz Pielka
Bydgoszcz

6 W. Medrzecki, op. cit., s. 81.

7 J. Tomaszewski, Ojczyzna nie tylko Polakéw. Mniejszosci narodowe w Polsce w latach
1918-1939, Warszawa 1985, s. 57. Autor dalej pisatl: ,Kriotkotrwale jej dzieje [Zachodnio-
ukrainskiej Republiki Ludowej] sa u nas zupelnie nieznane, a przeciez panstwo to nie byto
fikcja, zdotato w ciggu niewielu miesiecy stworzy¢ armie, administracje, podjeto wstepne
dziatania na arenie miedzynarodowej, usitujac uzyskac akceptacje swego istnienia. Wpraw-
dzie nie zdotalo tego osiagnal, lecz przeciez nawigzalto faktyczne stosunki gospodarcze
z sasiednimi krajami. W literaturze polskiej o panstwie tym pisano z reguly Zle, czesto
bardzo zle, ukazujac wylgcznie chaos 1 okrucienstwo Ukraincéw, gloryfikujac szlachetnoéé
i bohaterstwo Polakéw”.

8 H. Zielinski, Historia Polski 1914-1939, Wroctaw 1982, s. 138.
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»Kilka uwag z powodu naszej kleski wyborczej na Wotyniu™®

Wybory na Wolyniu do Sejmu 1 Senatu Rzeczypospolitej zakonczyly sie ciezka
1 najpelniejsza kleska zaréwno dla Rzadu, jak i dla spoleczenstwa polskiego'.

16 postéw!! z bloku mniejszo$ci narodowych'?, majacych reprezentowacd
interesy ludno$ci Wotynia'®, z pominieciem spoleczenstwa polskiego, ktore
reprezentanta swojego ani w Sejmie ani w Senacie mieé nie bedzie, w gruncie
rzeczy nie sa wyrazicielami potrzeb ludu ukrainskiego, zamieszkujacego kraj
tutejszy w gldwnej, przemoznej masie, sa jednak bezsprzecznie wymownym
wyrazem nieprzyjaznego a nawet wrogiego nastroju tej ludnosci w stosunku
do Panstwa, Rzadu 1 spoleczenstwa polskiego.

Polacy na Wolyniu na tak wysoce niepomy§lny 1 ztowrogi rezultat wyborow
patrza zbyt powierzchownie, a reaguja zbyt uczuciowo. Kleske przypisuje sie
z jednej strony swojemu rozbiciu, ktére na podstawie zestawienia cyfr nie
odegrato jednak decydujacej roli, z drugiej zas — potedze srodkéw agitacyjnych
bloku mniejszosci narodowych. Boleje sie wiecej raczej nad obrazona mitoscia
wlasng 1 zawiedzionemi nadziejami stronnictw, partji i 0os6b, niz nad kleska
Panstwa 1 jego stanowiska na Wotyniu.

Przedstawiciele Rzadu, ktérzy tak bezkrytycznie rézowo patrzyli na
sprawe wyborow 1 dla ktérych tak wyjatkowo jednolite 1 potezne zwyciestwo
listy Nr. 16 okazato sie zupelna niespodzianka, nie daja gwarancji nalezycie
glebokiego 1 wszechstronnego ocenienia powyzszego zjawiska.

9 Archiwum Akt Nowych, Kancelaria Cywilna Naczelnika Panstwa w Warszawie, Wybory
do Sejmu Ustawodawczego (przebieg i otwarcie Sejmu), 31, k. 217-224.

10 Wybory do sejmu odbyly sie 5 XI 1922 r., do senatu za$§ 12 dnia tegoz miesigca.

1 W wojewddztwie wolynskim przedstawiciele Bloku Mniejszo$ci Narodowych uzyskali
16 mandatéw. Zob. E. Mietlicz, Geografia polityczna Kreséw Wschodnich w latach 1922-1930,
»2Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska” 1999, t. VI, s. 180.

12 Blok Mniejszoéci Narodowych bylo to porozumienie polityczne mniejszo$ci narodowych

II RP (Ukraificy, Zydzi, Niemcy i Biatorusini). Formacja wystartowata w wyborach do

sejmu i senatu w 1922 r., odnoszac znaczny sukces 15,1% (66 mandatéw). Sojusz funkcjo-

nowatl do 1928 r. W wyborach Blok Mniejszo$ci Narodowych wystepowal jako lista nr 16.

Czeé¢ ziem woltynskich przypadia Polsce na mocy traktatu ryskiego z 18 III 1921 r. Nie-

bawem w tym samym roku utworzono wojewddztwo wolynskie ze stolica w Lucku. Wolyn

zamieszkiwalo 983 595 000 Ukraincow, czyli 68,4% wszystkich mieszkancéow wojewodztwa.

Zob. M. Rudnicka, Struktura demograficzna i spoteczno-zawodowa mniejszosci ukrainiskiej

w Polsce, ,,De Securitate et Defensione” 2015, nr 1, s. 136.

4 Partie ukrainskie z Galicji Wschodniej, ktére popieraty rzad Zachodnioukrainskiej
Republiki Ludowej pod przewodnictwem Jewhena Petruszewycza (przebywajacego na
emigracji w Wiedniu), zbojkotowaly wybory, nie uznajac tym samym wtadzy polskiej ani
nie utozsamiajac sie z Polska. Inaczej postapila ludno$é ukrainska zamieszkujaca ziemie
dawnego zaboru rosyjskiego, wzieta aktywny udzial w wyborach (Wolyn). Zob. E. Koko,
PPS wobec kwestii ukrairiskiej w okresie wyboréw do Sejmu i Senatu oraz na prezydenta
Rzeczypospolitej w 1922 r., ,Studia z Dziejéw ZSRR i Europy Srodkowej” 1990, t. XXV,
s. 95-97.
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A tymczasem zjawisko to jest powazne, grozne 1 zastanawiajace kazdego
obywateli, ktory potrafi patrze¢ w przyszto$¢ 1 wysnuwaé odpowiednie wnio-
ski z przesztoéci 1 ktéry zdaje sobie sprawe z tego, ze niebezpieczenstwo jest
bliskie i ze trzeba mu zaradzi¢ natychmiast i w sposéb radykalny. Z powyz-
szych wzgledow, jako ten, ktory, od lat dwéch pracujac na Wolyniu na
gruncie polityczno-spolecznym, potrafil w swoim czasie nasza kleske obecna
przewidzieé 1 ktéry co do niej ostrzegal miejscowe spoleczenstwo i1 czynniki
rzadowe, uwazam za swi) obowigzek niniejsze uwagli w tej sprawie przed-
tozy¢ do rozwazenia.

Rezultat wyboréw na Wotyniu jest nieubtaganie logicznem nastepstwem
naszej bezprogramowej polityki kresowej, zainaugurowanej od chwili zamia-
nowania na jesieni r. 1920 , Zarzadu Tymczasowego Terenéw Przyfrontowych
1 Etapéw”!® 1 prowadzonej nastepnie przez nasze Ministerstwa 1 ich miejscowe
organy wykonawcze, jak réwniez — nastepstwem dzialalnoSci na obszarze
Wolynia naszych partji politycznych. Rezultat ten jest bardzo zastanawia-
jacym co do swojej solidarnoé$ci protestem ludu ukrainskiego na Wotyniu,
1 ta wladnie solidarnoé¢, ta bezprzykladna karnoéé, z jaka lud poszedt pod
komende przywodedéw listy Nr. 16 jest w zjawisku tem sprawa najgrozniejsza.
Protest' ten §wiadczy o znacznie wiekszem uswiadomieniu politycznem mas
ludowych, niz sie to czynnikom rzadowym 1 spotecznym wydawato, protest
ten jest ryczaltowem potepieniem naszego programu politycznego na Wotyniu,
oraz dzialalno$ci naszych wladz panstwowych i partji politycznych. Nade
wszystko za$ jest ten rezultat nastepstwem nieskoordynowania Srodkéw
wykonawczych 1 taktyki z programem politycznym jaki zostatl nakreslony,
dwulicowos$ci 1 wprost niedopuszczalnego zastosowania miekkich srodkéw

1% Urzad utworzony na podstawie rozkazu Jézefa Pitsudskiego z 9 IX 1920 r. Od 15 IX 1920 r.
podlegat on ministrowi spraw wewnetrznych. 20 grudnia tego samego roku ,,Zarzad Tym-
czasowy Terenéw...” zostal zlikwidowany. W swej istocie byla to struktura administracji
cywilnej, obejmujaca tereny wschodnie bylego zaboru rosyjskiego. Zob. ,Dziennik Urzedowy
Zarzadu Terenéw Przyfrontowych i Etapowych”, 18 XI 1920, nr 4, s. 1, http:/prawo.sejm.
gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=WDU19201150762 (dostep: 15 IV 2019).

Ukraincy czuli sie skrzywdzeni przez Polakéw, gdyz ci ignorowali ich dazenia narodowe
i polityczne przez wiele dekad. Szczytem kryzysu byla walka o Lwéw chwile po I wojnie
Swiatowej. Granica Galicji Wschodniej zostata uznana przez Rade Ambasadoréw Ententy
dopiero 15 IIT 1923 r. Po tej dacie wladze polskie mogly potraktowaé kazdy polityczny
sprzeciw Ukraincéw za zdrade panstwa. W zwiazku z tym wielu Ukraificéw doznalo okrut-
nych represji. Na Wolyniu §wiadomo$¢ narodowa ludnoéci ukrainskiej byta nieco mniejsza,
przez co Polacy ignorowali lokalng ludno§é. Ukraineéw wotynskich dyskryminowano, jesli
chodzi o zatrudnienie w administracji panstwowej, szkolnictwie, zakupie ziemi itd. Na
przyktad na poczatku 1923 r. w wojewodztwie wolynskim byto 283 urzednikéw (w zarzadach
powiatowych 1 wojewddzkich), z czego 274 Polakéw. Lokalna ludnoéé zupetnie sie z nimi
nie identyfikowata. Polacy za$ popierali jedynie interesy polskich osadnikéw. Ukrainscy
historycy pisali o tym okresie jako o ,rezimie polskim”, ktéry miatl cechy autorytarne. Wiecej
zob. E. Mironowicz, Biatorusini i Ukrairicy w polityce obozu pitsudczykowskiego, Bialystok
2007, s. 129; https://www.istpravda.com.ua/articles/2011/02/3/21714/ (dostep: 15 IV 2019).

16



346 Mateusz Pielka

1 sposobow rzadzenia do ciezkiego 1 krzywdzacego tutejszy lud programu,
nakresélonego przez zle zrozumiana polska racje stanu.

Bezsprzecznie blok mniejszoéci narodowych na Wotyniu rozporzadzat kolo-
salnymi §rodkami finansowymi i technicznymi, ktérym my przeciwstawiliSmy
bardzo watty aparat wyborczy. Gdyby$émy jednak wyprowadzili stosunek
procentowy pomiedzy ich silg wyborcza 1 nasza i gdyby$my sprawdzili, czy
zdotaliémy oderwac od listy Nr. 16 odpowiednig ilo§¢ gtosow na nasze listy, to
okazaloby sie, ze nie oderwaliémy prawie nic, a przeciwnie — ze na liste Nr. 16
padla pewna cze§¢ 1 naszych polskich glos6w — nastrdj ludnosci. Czynnik ten
zostal znakomicie wyzyskany przez blok mniejszoéci narodowych, ktéremu
my sami przez nasza hiezdarna bezprogramowa i pelna drobnych uktué
polityke dostarczyliSmy bardzo licznego zastepu fanatycznych przeciw nam
agitatorow w postaci setek inteligentnego 1 pél inteligentnego proletariatu
ukrainskiego 1 rosyjskiego, wyrzuconego ryczaltowo z naszych urzedow bez
najmniejszej korzysSci dla Panstwa, a przeciwnie z wielka dla niego szkoda.
Proletariat ten, ktéry tu odziedziczyliSmy w spadku po poprzednim rzadzie
rosyjskim, mogliémy uczyni¢ nieszkodliwym a w pewnej nawet czeéci dla
nas pozytecznym. My jednak wybraliSmy inng droge: sami wytworzyliSmy
wsrdd ludu tutejszego ten wrogi nastréj, ktéry cisnat go pod komende przy-
wodcow 16, sami wytworzyliSmy sobie zastepy nieprzejednanych dzi$ wrogéw,
agitujacych za lista Nr. 16.

Nasza polska racja stanu poszla na kresy wschodnie po linii ,egoizmu
narodowego”. Stwierdzi¢ nalezy, ze, oprocz konserwatystéw, zarazie tej ule-
gly, ,niestety, wszystkie stronnictwa demokratyczne 1 ludowe, dzialajace na
kresach wschodnich. PrzyszliSmy na Wotyn z programem raptowne;j 1 brutal-
nej polonizacji wsi wolynskiej za pomoca specjalnie spreparowanych ustaw/
ustawy sejmowe z d. 17 XII — 1920 r.'"/ 1 ok6lnikéw G.U.Z!®, ograniczajacych
w niedopuszczalny sposéb i1 bezceremonialnie lud tutejszy w moznos$ci naby-
wania ziemi z parcelacji, za wlasny pieniadz, w celu zaokraglenia 1 dopro-
wadzenia do stanu samowystarczalno$ci swoich kartowatych gospodarstw
rolnych. Gdybyz przynajmniej, przejmujac ziemie na osadnictwo wojskowe,
jednoczeénie zastosowano wlasnie w jak najszerszym zakresie umozliwienia

17 Chodzi o ustawe zwigzang z przyznawaniem pozyczek dla ludno$ci oraz o osadnictwie
wojskowym. W kazdym wypadku faworyzowani byli Polacy. Ustawa: http://prawo.sejm.
gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19210040016/0/D19210016.pdf (dostep: 15 IV 2019);
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19210040018/0/D19210018.pdf (dostep:
15 IV 2019).

18 G.U.Z — Gtéwny Urzad Ziemski. Instytucja ta miata zajacé sie przeprowadzeniem reformy
rolnej w II RP. Faktycznie jednak , przewazyla ludowa koncepcja przymusu administracyj-
nego. Niepelnego odszkodowania i drobnej wlasnos$ci tworzonej reka urzednika panstwo-
wego”. W efekcie to urzednik decydowal o przyznawaniu ziemi. Na wschodzie urzednikami
byli w wiekszoéci Polacy, ktérzy dyskryminowali np. ludnoéé ukrainska. Zob. K. Chylak,
Polityka agrarna rzqdu Wiadystawa Grabskiego w latach 1925-1925, ,, Acta Universitatis
Lodziensis” 2005, t. LXXVIII, s. 50.
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chlopom tutejszym nabywania ziemi przez parcelacje. Ostrze osadnictwa
wojskowego byloby w znacznym stopniu stepione przez jak najszerzej zasto-
sowanie rOwnouprawnienie w nabywaniu parcelujacej sie ziemi dworskie;j.
My jednak uczyniliSmy inaczej i niesprawiedliwo$¢, postanowiong w imie zle
czy dobrze zrozumianej idei panstwowej t. j. przejecia ziemi pod osadnictwo
wojskowe poglebiliSmy przez druga niesprawiedliwo$é, przez okélniki G.U.Z.

Nie tu miejsce na wszechstronnag krytyke tego programu agrarnego,
z jakim przyszliémy na Wolyn. Poprzestajemy jedynie na stwierdzeniu, ze
obydwa te akty panstwowe maja charakter wybitnie wyjatkowy, skierowany
przeciw miejscowej ludnos$ci, a sposéb ich przeprowadzenia jest jaskrawy,
prowokujacy, nie liczacy sie z zadnymi wzgledami.

Zastosowawszy te dwie reformy, majace na celu przekazanie jak najwiekszej
iloSci ziemi przybyszom z Polski, zaréwno cywilnym, jak wojskowym, reformy
o charakterze wybitnie wyjatkowym 1 skierowanym przeciw najzywotniejszym
interesom miejscowe] ludnoéci, gdybySmy byli konsekwentni w zastosowaniu
metod dziatania do jego celéw, nie mieliémy prawa przeprowadzenia tak dlugo
unifikacji ziem kresowych, jak dlugo ten gwalt polityczny, wywolany przez
wyzsza, racje stanu, miat trwaé. Nalezalo wprzod program ten catkowicie
1 pomyS$lnie wykonaé, a dopiero pézniej przeprowadzi¢ unifikacje. Wymagata
tego logika rzadzenia. Jezeli mieliSmy tu prawem zdobywcy przeprowadzié
polonizacje wsi wolynskiej, przekazujac ziemie osadnikowi polskiemu i pozba-
wiajac jej tutejszego chlopa, majacego do niej bezsprzeczne pierwszenstwo,
to nie mozna bylo nadawaé¢ Wolyniowi ogdélnej Konstytucji, rozciagaé na jego
obszar rownouprawnienia obywatelskiego i tagodzi¢ form rzadu, wreszcie
doprowadzaé¢ do wyboréw na zasadzie ogdlnej ordynacji wyborczej do ciat
prawodawczych 1 nadawaé samorzadéw powiatowych.

Czyniac w imie pewnych konieczno§ci narodowo-panstwowych co$ takiego,
co sie sprzeciwia rownosci obywatelskiej 1 sprawiedliwo$ci, nie mozna obywa-
telom, przeciw ktérym sie dziala, pozostawiaé swobodnej moznoéci organizo-
wania sie, bo trzeba rozumieé, ze sie zorganizuja wyltacznie przeciw Panstwu.
Nalezato wiec konsekwentnie pozostawié¢ zarzad cywilno-wojskowy, o silnej
lecz tworczej wladzy, rodzaj general gubernatorstwa. Pozoréw 1 powodéw do
tego nie brakowato: byly bandy zbéjeckie, byly 1 sa ,,Zakordoty”!®, bylo 1 jest
bardzo duzo elementéw po bolszewickich.

Przedwczesne dobrodziejstwo unifikacji przy rownorzednem stosowaniu
ustaw wyjatkowych w najzywotniejszej dziedzinie reform agrarnych mogto

19 Zakordot” — skrécona forma od rosyjskiego ,,Zakordonnyj Otdiel”. Byta to sowiecka orga-

nizacja szpiegowska, ktéra prowadzila dzialalno$¢ wywrotowa na calym pograniczu pol-
sko-sowieckim. Jej cele stanowily dyskredytacja wladz polskich oraz pozyskanie ludnosci
ukrainskiej oraz biatoruskiej. ,,Zakordot” posiadat swoje ekspozytury w Mirisku, Smolensku
oraz w Kijowie. Organizacja prowadzila tzw. wywiad plytki, rozpracowywali np. straznice
Korpusu Ochrony Pogranicza. Zob. https:/maszeblogi.pl/40675-szpiedzy-stalina-w-polsce
(dostep: 15 IV 2019).



348 Mateusz Pielka

da¢ jedynie takie rezultaty, jakie daly tylko co ukonczone wybory: skonsoli-
dowanie sie tutejszego ludu przeciw panstwowosci polskiej 1 karnego pdjscia
pod komende przywodcow listy Nr. 16.

Précz tych dwéch najkardynalniejszych aktow niesprawiedliwo$ci za strony
Panstwa w stosunku do miejscowej ludnosci, popelniliSmy tu caty szereg czy-
now, ktore nazwe czynami ,,Ancien regim’u”* w najgorszym stylu, zaczeliSmy
mianowicie stosowaé polityke rewanzu narodowego 1 religijnego, t. j. zasade
najgorsza 1 w kazdym razie wymagajaca do swojego przeprowadzenia takie]
sity brutalnej, jaka stosowali Rosjanie w Kongreséwce, a prusacy — w Poznan-
skiem, nie za$ rzadéw konstytucyjnych przy pomocy ktérych ma chcieliémy
zasady te przeprowadzié. Raz tu jeszcze musze wspomnieé o wysoce szkodliwym
ryczaltowym ostracyzmie z naszych urzedéw fachowych wszystkich dawnych
funkcjonariuszy b. Zarzadu Cywilnego Ziem Wolynia i Frontu Podolskiego?
narodowoéci ukrainskiej i rosyjskiej. Pod tym wzgledem w znacznym stopniu
przekroczyliémy zasady, jakie stosowal na dawnych ,kresach zachodnich”
rzad rosyjski, ktéry wyrzucil w konicu z urzedéw prawie wszystkich Polakow,
czynil to jednak po r. 1863 stopniowo, na dystansie lat 30.

W dziedzinie szkolnictwa powszechnego popelniliémy tu z jednej strony
caly szereg aktow nietolerancji narodowosciowej, z drugiej — wpusciliSmy
do szkotek wiejskich najbardziej wrogi zywiot z Galicji Wschodniej, zamiast
wykorzysta¢ dawnych nauczycieli ludowych narodowos$ci rosyjskiej, znacza-
cych jednak jezyk miejscowy i mogacych w nim wyktadac.

W dziedzinie kultury nie zrobiliSmy nic absolutnie, wskutek czego z poréw-
nania z dawna gospodarka rzadu rosyjskiego i ziemstw wyszliSmy w $wietle
bardzo ujemnem.

Jezeli do tego wszystkiego dodamy gwaltowny upadek naszej waluty,
podrywajacy zaufanie do sily panstwowej, to przyzna¢ musimy, ze w okresie
ubiegtych dwéch lat, poprzedzajacych wybory, uczyniliémy wszystko, aby
obecnemu nastrojowi ludnoéci ustaé szerokie podtoze.

W warstwach ludowych musiato w takich warunkach odegraé¢ decydujaca
role hasto Nr. 16 ,Wsia ziemla trudowomu sielanstwu”??, co jest jednak mniej
niebezpiecznem, niz ta solidarnosé 1 karnosé, z jaka lud tutejszy poszedt pod
komende, wrogich nam przywédcéw. Swiadezy to o tem, ze w razie wyda-
nia innej komendy, takiej, ktérej za wszelka cene winniSmy uniknaé, lud
tutejszy z rowna karnoscia moze sie tej komendzie poddaé. Komenderuje
sproletaryzowana przez nas inteligencja i pél inteligencja miejska 1 wiej-
ska, ktéra pozbawiliSmy wszystkiego, précz prawa swobodnego przeciw
Polsce agitowania.

20 Synonim rezimu, wladzy tyranéw.

1 Zarzad Cywilny Ziem Wolynia i Frontu Podolskiego — organizacja administracji cywilnej,
wydzielona 17 I 1920 r. z Zarzadu Cywilnego Ziem Wschodnich. Przestat istnie¢ 9 IX 1920 r.

2 Cala ziemia pracujacemu chlopstwu”.
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Nie zastosowali$my tylko jednego wzoru dawnych carskich rzadéw w Pol-
sce, wlaénie najlepszego 1 godnego nasladowania. Rzad carski w Kongreséwce
pozyskal sobie na og6ét chlopa 1 uczynit z niego najlojalniejszego w calem
Imperjum poddanego, wierzacego $§wiecie w potege Rosji 1 w site rzadu.
Doszed! do tego rezultatu przez uwlaszczenie?® 1 przez zastosowanie do ludu
rzadéw silnych, chytrze skombinowanych. Modernizujac ten system, mozna
by i nalezalo by z chtopa wolynskiego uczynié zupetnie lojalnego obywateli
1 §lepego wykonawce woli rzadu.

My wszyscy, ktorzy pracowaliémy dziesiatki lat nad wyrwaniem naszego
chlopa z objeé lojalizmu carskiego, wiemy doskonale, ja trudno byto wyrwaé
go z objeé tych, jak znakomicie rzad odgrodzit chtopa od wszelkiej agitacji
1deowe;.

Oto gléwne przyczyny takiego kleskowego wyniku wyboréw do Sejmu
Prawodawczego na Wotyniu. Wyniki te stwierdzaja najwymowniej, ze tu
sie szykuje dla Rzeczypospolitej wielka grozba. To nie jest przesada, to jest
powazna 1 oparta na wymownych objawach troska, ze w razie walki z wro-
giem zewnetrznym, bedziemy tu mieli gotowego wroga wewnetrznego, ktéry
tak samo karnie péjdzie pod komende agitacji przeciwpolskiej, jak poszed?t
pod nia przy tylko co ukonczonych wyborach. Dziatalno$é nasza na Wolyniu
stwierdza, ze zamiast zdobywac¢ dla Polski lojalnych obywateli, zdobywamy
dla Niej z roku na rok — wrogow.

Co do naszego systemu polonizacji Wolynia w drodze pahstwowego kolo-
nizowania wsi, to droga ta okazuje sie najwidoczniejszym bledem politycz-
nym, co bylo do przewidzenia. Kosztem wytworzenia nieubtaganej nienawisci
tutejszego ludu, wysnutej z poczucia krzywdy, powiekszymy ludno§é polska
o jakie§ 3—4%. Ludnoé¢ ta rozproszona wérdod tubyleéw, nie bedzie stanowita
niewzruszone] ostoi polsko$ci, w wielu przypadkach podda sie wplywowi oto-
czenia 1 ulegnie mu. Jest rzecza sprawdzona, ze w wielu obwodach wyborczych
polscy osadnicy glosowali na liste Nr. 16, nie chcac sie przeciwstawiaé woli
og6tu. Chlop polski, ktéry tu sie osiedla, chce zgodnego wspélzycia, a majac
poczucie krzywdy, wyrzadzanej tubylcowi, woli mu ulegaé. Wspdlnos$é inte-
reséw chtopskich bedzie tu zawsze wieksza, niz samowiedza panstwowa
chlopa polskiego.

Inna droga musi p6jéé nasz pokojowy podbdj kreséw wschodnich, przede-
wszystkiem przez miasta, przez tworzenie silnych twierdz polskoéci i silnych
ognisk cywilizacyjnych, kulture polska, ktéra by promieniowala i przyciagata.
Nie inaczej odbywat sie proces niemczenia Czech, Slqska, Pomorza, a nawet

% Nadanie ziemi chlopom w Kongreséwce przeprowadzono w 1864 r. na mocy dekretu cara
Aleksandra II. Projekt reform uwlaszczeniowych zostal opracowany przez Nikotaja Milutina.
Zob. M. Kostrzewska, Pouwtaszczeniowy ruch chtopski — podobieristwa i réznice z ruchem
antyfeudalnym, ,Acta Universitatis Lodziensis” 1995, t. LII. Warto zwr6cié tez uwage na
kwestie ludnos$ciowa na wsi w Kongreséwce. Zob. J.K. Janczak, Struktura spoteczna wsi
w Krélestwie Polskim, ,Acta Universitatis Lodziensis” 1992, t. XLV.
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Poznanskiego. Lud, ktéry chce zapewnié¢ swoim nastepnym pokoleniom wyzszy
szczebel spoteczny, sam ciagnie do wyzszej kultury narodowosci, dominujace)
w panstwie, przedwszystkiem ze wzgledéw oportunistycznych. W ten sposéb,
précz sily brutalnej, zniemezyli prusacy Slask i gdyby nie wielki przewro6t
dziejowy, w ktorym skruszyla sie moc naszych ciemiezcow, w wielu pro-
wincjach dzisiejszej Polski proces wynaradawiania sie ludu polskiego bytby
nieubtaganie postepowal naprzdd.

Wreszcie mamy wyborne przyklady w Wilnie 1 Lwowie. Za tym przykladem
winniSmy tworzy¢ silne ogniska kulturalne i twierdze polskoéci na Wolyniu
przedewszystkiem w miastach, z fLuckiem na czele. Tylko kultura polska,
tylko wielkie ogniska przemystu polskiego, wysoko postawionej oéwiaty
polskiej 1 sztuki, tylko przez dobrobyt, dajacy sie osiagnaé¢ przez kulture
polska dokonamy dzieta najwazniejszego: pokojowego zjednoczenia kresow
z macierza, polska.

I~ K. Waligérski?*
[Podpis odreczny]
Luck, d. 21/XT 1922 r.

24 Chodzi o Karola Waligorskiego (1870-1928). Urodzil sie w Rejowie (6wczesna gubernia
kielecka). W 1888 r. ukonczyl gimnazjum w Kielcach, nastepnie podjal studia w Warsza-
wie. Studiéw nie skoniczyl, do 1914 r. pracowatl jako urzednik w Zaglebiu Dabrowskim.
Lata 1915-1919 spedzil w Kijowie. Do Liucka przyjechat z Sosnowca, gdzie pracowat jako
urzednik kopalni Reden. Pisat réwniez sztuki teatralne (autorska jednoaktéwke wystawiono
16 IX 1894 r.), z wyksztalcenia byl finansista 1 przedsiebiorca. Zajmowal sie wspodtpraca
firm ze S’laska 1 Wolynia. W 1919 r. brat udzial w organizowaniu Woltynskiej Izby Skar-
bowej. Wspdlpracowal z ,,Dziennikiem Wolynskim”, na ktérego tamach opublikowat wiele
artykutéw o zyciu polityczno-spotecznym Wotynia. Byl zwolennikiem Pitsudskiego. Pelnit
funkcje prezesa Zwiazku Ziemian Wolynia (1921-1922). Sprawowal urzad burmistrza
Lucka (2 II 1923 — 1 XII 1923). Nastepnie objal urzad burmistrza w Kowlu. Byt w kon-
flikcie z ks. Feliksem Sznarbachowskim oraz wojewoda wolynskim Aleksandrem Debskim
(polityk o orientacji nacjonalistycznej). W 1928 r. zmarl na atak serca. Zob. https://nto.pl/
moje-kresy-prezydenci-lucka/ar/9289217 (dostep: 16 IV 2019); ,,Glos Wolynski”, 11 VI 1922;
,Dziennik Urzedowy Wojew6dztwa Wolynskiego”, 6 VII 1923, s. 6, Sprawozdanie z kon-
ferencji zwolanej przez p. Wojewode Srokowskiego w dniu 22 czerwca 1923 r. w sprawie
stanu kolejnictwa na Wotyniu; https://www.kuriergalicyjski.com/index.php/redakcjapole-
ca/2851-dr-boles-aw-zieli-ski-pierwszy-prezydent-ucka-cz-i (dostep: 16 IV 2019); J. Stob-
niak-Smogorzewska, Osadnictwo na Wolyniu 1921-1940, ,Niepodlegtoéé i Pamieé” 2008,
nr 15/1 (27), s. 155; https://sbe.org.pl/Content/214482/tradycje%20teatru.pdf (dostep: 16 IV
2019); W. Medrzecki, Inteligencja polska na Wolyniu w okresie miedzywojennym, Warszawa
2005, s. 50 (w publikacji tej autor podal blednie, ze Waligérski zostat burmistrzem Lucka
w 1921 r.). Na rok 1923 wskazal ten historyk w pracy Wojewddztwo wotyriskie..., s. 136.





