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POD NAPOREM PRAWOSLAWIA. Z DZIEJOW OPORU UNITOW
W KROLESTWIE POLSKIM I NA ZESEANIU

Po stlumieniu powstania styczniowego zajeden z gléwnych kierunkéw w po-
lityce wewnetrznej wielonarodowego Cesarstwa Rosyjskiego obrano stymulo-
wang przez wladze pafistwowe ekspansje kultury rosyjskiej i religii prawo-
slawnej na ziemiach dawnej Rzeczypospolitej, tj. w tzw. Kraju Zachodnim

~dziewigciu guberniach litewskich, biatoruskich i ukraifiskich) oraz w Kré-
lestwie Polskim. W miare jednolita struktura wyznaniowa obok jezyka miata
stanowi¢ fundament usilnie budowanej, a podwazanej przez ruchy narodo-
wo-wyzwolericze integracji ustrojowej i terytorialnej pafistwa caréw. W pla-
nach rusyfikacji Krélestwa Polskiego stosunkowo wazne miejsce zajal prob-
lem przyszio$ci Kosciola greckokatolickiego, a co za tym idzie i losu unitéw.
W opinii wielu kregéw wiadz patistwowych wiezy historyczne i kulturowe Ko-
$ciota unickiego z Cerkwig prawostawng dawaly podstawy do stworzenia na
ziemiach polskich mocnych przyczétkédw rosyjskiej dominacji wyznaniowo-
kulturowej, ograniczenia wplywéw Kosciota katolickiego i kultury polskiej
oraz wciggniecia grekokatolikéw, jako potencjalnych sprzymierzericéw Rosji
i Cerkwi, do rusyfikacji Krélestwa Polskiego otwierajacej droge do pelnej uni-
fikacji tych ziem z Cesarstwem.

W ozywionej po 1864 r. dyskusji na temat przysziosci i miejsca Ko$ciola
unickiego w Cesarstwie Rosyjskim uczestniczyly zaréwno najbardziej zainte-
resowane tym problemem wiadze administracyjne i policyjne Krélestwa Pol-
skiego (namiestnik, naczelnik Warszawskiego Okregu Zandarmerii, warszaw-
scy generalowie-gubernatorzy), jak tez centralne urzedy w Petersburgu
(Departament Obcych Wyznari przy MSW, Ministerstwo O$wiaty, Komitet do
Spraw Krélestwa Polskiego, Najéwietszy Synod). Spore zainteresowanie kwe-
stig unickg wykazywata takze cze$ciowo inspirowana przez aparat wladzy ro-
syjska publicystyka, znani w Cesarstwie i poza jego granicami rosyjscy dziata-
cze polityczni, a takze wyzsza hierarchia Cerkwi prawostawnej. Charakter
zglaszanych z réznych stron postulatéw oraz wdrazanych w Krélestwie Pol-
skim pierwszych reform wyraznie wskazywat na prébe powielenia przez wla-
dze rosyjskie tych metod i rozwigzan, ktére zastosowano pod koniec lat trzy-
dziestych XIX w. w Kraju Zachodnim, gdzie Kosciét unicki zostal odgérnie
zlikwidowany, a grekokatolikéw wiaczono gremialnie do Cerkwi prawostaw-
nej. Wladze Krélestwa Polskiego, odwolujgc si¢ do przykladu guberni zabra-
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nych, twierdzilty m.in., Ze unitéw nalezy ostatecznie wyzwoli¢ spod trzywie-
kowej okupacji katolikéw, aby w ten sposéb, podobnie jak to si¢ stalo w Kraju
Pétnocno-Zachodnim, ,,zagubiony lud” przywrécié na tono rodziny stowian-
skiej i tym samym wzmocnié w Krélestwie Polskim rosyjski zywiol. Cele poli-
tyczne wyjasniajace zainteresowanie si¢ kwestig unicka znakomicie oddaja
stowa warszawskiego generala-gubernatora Petra Pavlovi¢a Al’bedinskiego,
ktéry w swoim memoriale z 27 XII 1880/8 1881 r., wyznal, ze po upadku po-
wstania styczniowego rzad w ludnosci unickiej widzial przede wszystkim
~element mogusij posluZit 4drom utverZdenii i rasprostranenia v krae nacal
russkoj Zizni i graZdanstvennosti”, pod pretekstem za$ pobudzenia unitéw do
samodzielnego narodowego zycia pragnat na tyle mocno odsuna¢ ich zaréw-
no od wplywéw kultury polskiej, jak i Kosciota katolickiego, aby ostatecznie
potaczyé wyznawcédw Kosciota greckokatolickiego z Cerkwig prawostawna’.
Argumentujac i uzasadniajac potrzebe $cislejszego powiazania unii z pra-
wostawiem, propagowano tezy, ze ,,greko-uniatskoe naselenie bylo nesmena-
emoj arenoj dla atino-pol’skoj propagandy”, ktéra oderwata ich od wiary
prawostawnej i zmusita do uzywania w kosciele i domu jezyka polskiego. Na
lamach ,,Dziennika Warszawskiego” zwigzanego z obozem namiestnika pisa-
no m.in., ze ,,zadaniem diecezji grecko-unickiej chetmskiej jest obrona rosyj-
skich intereséw i przez to zlanie intereséw Krélestwa Polskiego z intere-
sami Cesarstwa. Zadanie to, jakkolwiek piekne, jest bardzo trudne, poniewaz
diecezja ta, od dawna pozostajac pod przemoinym wplywem polskim, od-
szczepila si¢ od swej [ruskiej] narodowosci i [prawostawnego] obrzadku?.
Wskazywano réwniez na to, ze Rusini z Krélestwa Polskiego, czyli unici, oraz
prawostawni Rosjanie z Cesarstwa — to dwie nazwy tego samego narodu,
sztucznie rozdzielonego przez wroga im Polske i Koscidt katolicki. Z powyz-
szych twierdzehh wyprowadzano wniosek, ze w ramach wyréwnania krzywd
i ,,dopemienia historycznej prawdy o Zabuzanskiej Rusi” nalezy przywrdcié
na Podlasiu utracone wplywy, a droga do tego miat by¢ objety kuratelg wladz
panstwowych program odrodzenia $wiadomo$ci narodowej i religijnej uni-
téw>. Wizje wciaggnigcia unitéw w orbite wpltywéw kultury rosyjskiej i Cerkwi
prawostawnej byly o tyle kuszace, ze w opinii wielu gremiéw dawaly szanse
na rychle przelamanie na prawym brzegu Wisly polskiej hegemonii przy réw-
noczesnym zachwianiu w calym Krélestwie Polskim struktury wyznaniowo-
narodowosciowej jego mieszkaficéw. Za ingerencja wiladz paristwowych

! Vsepoddannyj doklad varSavskogo general-gubernatora general-adiitanta Al'bedin-
skogo o sostodnii Carstva Pol’skogo v 1880 g.”, Gosudarstvennyj arhiv Rossijskoj Federacii
(Moskwa, dalej: GARF), fond (dalej: f.) 678, Aleksandr 11 1818-1881, opis” (dalej: op.) 1, delo (da-
lej: d.) 677, k. 39; Warszawscy generalowie-gubernatorzy o sytuacji spoleczno-politycznej Krélestwa Pol-
skiego. Raporty Albiedynskiego i Szuwalowa z lat 1881 i 1896, S. Wiech, Kielce 2007, s. 80, 115.

2 Cholm /23 VI, ,.Dziennik Warszawski” 1869, nr 130

3 Zob. ,Vsepoddanej$a zapiska var§avskogo general-gubernatora general-adiitanta Gur-
ko o poloZenii vverennogo mu kraé za 1885 g.”, GARF, f. 102, Departament Policyi Ministerstva
Vnutrennyh Del 1880-1917 (dalej: f. 102), op. 3 deloproizvodstvo 1885, op. 81, d. 59, cz. 58,
k. 10; Cholm 11/23 VI; ,Moskovskie v domosti” 1866, nr 147; ,,Pravitelstvennyj vestnik” 1875,
nr 46; V. A. Istomin, Olerednye voprosy v Privislanskom krae, S.-Peterburg 1903, npg.; Czterdziesci
lat przesladowania Unii na Podlasiu, Krakéw 1909, s. 18.
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w sprawy Kosciola unickiego i jego wyznawcédw przemawialy odpowiednio
skrojone materialy statystyczne sugerujace, ze proces depolonizacji calego
Podlasia bedzie w miare tatwy i szybki. Wedtug tendencyjnych ocen wladz ad-
ministracyjnych Rosjanie jeszcze w 1864 r. stanowili na Podlasiu dominujacy
element, odsetek Polakéw w guberni lubelskiej i siedleckiej zamykal sig
w granicach 40% ogétu mieszkaricéw, wszyscy unici byli Rosjanami, a w gru-
pie 640 tys. wyznawcéw Kosciota rzymskokatolickiego az 237 tys. oséb, czyli
37% ogdtu, nie ulegto procesom polonizacji i zachowalo swojg rosyjska naro-
dowo$¢ (zob. tab. 1). Postugiwanie sie wnioskami wyciagnietymi z przektama-
nych statystyk wskazywato jedynie na ukryte cele strony rosyjskie;.

Tabela 1. Struktura wyznaniowa i narodowo$ciowa mieszkaficéw guberni lubel-
skiej i siedleckiej w 1864 r.

Wyznanie Liczba % Narodowo$¢ | Liczba | %

Prawostawni 6 629 0,66

Staroobrzedowcy 117 0,01 |Rosjanie 457 098 45,33
Grekokatolicy 213546 21,18

Rzymskokatolicy 640 595 63,52 |Polacy 403 651 40,03
Protestanci 7 646 0,76 |Niemcy 7 646 0,76
Zydzi 139 716 13,85 |Zydzi 139716 13,85
Muzulmanie 246 0,02 |Tatarzy 384 0,03
Razem 1008 495 100,00 [Razem 1008 495 100,00

Zrédto: P. Sebalskij, Russkad oblast” v Carstve Polskom, ,,Russkij vestnik” 1883, jun’, s. 503.

Osiggniecie wyznaczonych celéw wymagato podjecia szeroko zakrajonych
dzialan ingerujacych nie tylko w zycie wewnetrzne Kosciota i spoleczno$ci
unickiej, ale prawie wszystkich mieszkaficéw lewobrzeznych guberni Kréle-
stwa Polskiego. Wyparcie polskich wplywdéw z Kosciota unickiego rozpoczeta
reforma z 14/26 czerwca 1864 r. ograniczajgca samodzielno$é ekonomiczng
i religijng ko$ciotéw unickich oraz narzucajgca parafiom greckokatolickim
odpowiednich patronéw (kolatoréw)*. Kolejng ingerencjg wladz panstwo-
wych w sprawy Ko$ciota unickiego byto wydane 28 X /  XII 1864 r. postano-
wienie namiestnika Krélestwa Polskiego Fedora Fedorovi¢a Berga nakazujace,
pod pretekstem nieprawomyslnoéci kleru zakonnego, kasate czterech (w Za-
moSciu, Bialej, Chelmie i Lublinie) spo$rdd pieciu wszystkich istniejacych kla-
sztorédw unickich. Ostatnig wspdlnote bazyliandéw, jaka pozostata w Warsza-
wie, zlikwidowano 13/25 stycznia 1872 r. mocg uchwaly Komitetu do Spraw

* Spoéréd 381 kosciotéw greckokatolickich, jakie w 1863 r. funkcjonowaly w Krélestwie
Polskim, tylko 33 znajdowaly sie pod opieka rzadu, nad 340 za$ sprawowaly opieke osoby pry-
watne, w tej liczbie az 321 kolatoréw (opiekunéw) byto Polakami. ,,Obozrene mer pravitel ‘stva
printyh po Carstvu Pol’skomu posle 1863 goda. Sostavleno v 1880 g.”, GARF, f. 109, Tretie Ot-
delenie Sobstvennoj Ego Imperatorskogo Veli¢estva Kancelarii 1826-1880 (dalej: f. 109), op. 2,
d. 696, k. 12; P.N. Bati kov Holmskad Rus’. Istoriceskie sud by russkogo zabu @, S.-Peterburg 1887,
s. 181,
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Krélestwa Polskiego®. Dodatkowo duchowietistwu $wieckiemu narzucono $ci-
sta kontrole wladz cywilnych, a na mocy ustawy z 18/30 czerwca 1866 r.
zniesiono samodzielno$¢ gospodarcza Ko$ciota unickiego, przenoszac jjego
utrzymanie na skarb patistwa®. Przyznanie posad duchownych i rzadowych
uposazen $cisle uzalezniono od politycznej prawomyslnosci kaptanéw inwigi-
lowanych przez rosyjskie wladze policyjne’.

Wprowadzonym reformom towarzyszyly kroki majace na celu ukrécenie
kontaktéw ludnosci unickiej z duchowienstwem polskim i Kosciolem rzym-
skokatolickim. W grudniu 1864 r. zdelegalizowano dzialalno$é¢ towarzystwa
siéstr $w. Feliksa, ktére, zdaniem wladz rosyjskich pod wplywem ojcéw kapu-
cynéw, wspieralo unitéw, zakladajagc m.in. w parafiach greckokatolickich
ochronki dla dzieci®. Odseparowaniu unitéw od wptywéw kultury polskiej stu-
zyla przede wszystkim podjeta 19/31 maja 1867 r. bez konsultacji z wladzami
ko$cielnymi arbitralna decyzja o likwidacji rzymskokatolickiej diecezji pod-
laskiej®. Zniesienie odrebnej dla Podlasia struktury administracji ko$cielnej
miato przy okazji rozbi¢ jednosé kulturowo-religijna, jaka na tym obszarze

5 Zbidr Praw. Postanowienia i rozporzqdzenia rzqdu w guberniach Krélestwa Polskiego obowiqzujg-
ce, wydane po zniesieniu w 1871 roku urzedowego wydania Dziennika Praw Krdlestwa Polskiego,
W. Wyzinski, t. 2, Warszawa 1875, s. 45; J. Pelczar, Pius IX i jego pontyfikat na tle dziejéw Kosciota
w XIX wieku, t. 3, Przemy$l 1908, s. 12; A. Korobowicz, Kler grekounicki w Krélestwie Polskim
(1815-1875), ,,Rocznik Lubelski” 9, 1966, s. 250, 252; J. Lewandowski, Likwidacja obrzqdku grecko-
katolickiego w Krdlestwie Po kim w latach 1864-1875, ,,Annales UMCS”, sec. F., 1966, s. 221, 223.

¢ ,Delo o ustrojstve belogo greko-katoliteskogo duhovenstva v Carstve Pol’skom —
18 I1-21 IV 1866 g.”, Rossijskij gosudarstvennyj istori¢eskij arhiv (Sankt Petersburg, dalej:
RGIA) f. 1270, Komitet po delam Carstva Pol’skogo 1864-1881 (dalej: f. 1270), op. 1, d. 189,
k. 1059; Dziennik Praw Krélestwa Polskiego, t. 65, Warszawa 1865, s. 197-203; A. Okolski, Wyklad
prawa administracyjnego obowigzujgcego w Krélestwie Polskim, t. 2, Warszawa 1882, s. 13; E. Ban-
kowski, Rus chetmska od czaséw rozbioru Polski, Lwéw 1887, s. 236-245.

7 Pensje rzagdowe w zreorganizowanej chelmskiej diecezji greckokatolickiej, liczgcej
w 1866 r. 12 dekanatéw i 261 parafii, wyznaczono zgodnie z etatami dla 546 oséb, w tym 312
duchownych. Wedlug stawek rzgdowych biskup, ktéry mial 5 pomocnikéw, otrzymywat rocz-
nie 5 tys. rb., 10 proboszczéw I rzedu otrzymywalo pensje w wysoko$ci 500 rb., 20 duchownym
II rzedu wyplacano rocznie 400 rb., 231 za$ kaptanom III rzedu placono 300 rb. Dziekani poza
pensja otrzymywali 150 rb. dodatku. Na etatach rzgdowych znajdowalo sie¢ ponadto 12 du-
chownych zatrudnionych w szkotach diakonalnych, 12 wikariuszy przydzielonych do parafii
liczgcych ponad 2 tys. wiernych oraz 21 duchownych i wikariuszy przydzielonych do innych
zada. W sumie w 1867 r. na pensje proboszczéw planowano przeznaczy¢ 82 300 rb., a laczne
wydatki z budzetu paristwa na utrzymanie diecezji unickiej w Krélestwie Polskim mialy wy-
nie$¢ 169 055 rb. W latach nastepnych budzet Ko$ciota unickiego w Krélestwie Polskim nieco
obnizono i przekraczat on niewiele ponad 150 tys. rb. ,Zapiski nacal ‘nikov Var$avskogo Zan-
darmskogo Okruga o postupke krest"anskih del v Carstve Pol’skom za 1880 g.”, GAREF, f. 215,
Kancelaria VarSavskogo General-Gubernatora 1874-1917 (dalej: f. 215), op. 1, d. 77, k. 300;
J. Lewandowski, Na pograniczu. Polityka wladz paristwowych wobec unitéw Podlasia i Chelmszczyzny
1772-1875, Lublin 1996, s. 104.

8 ,Obozrene mer pravitel'stva prinityh po Carstvu Pol’skomu posle 1863 goda”, GARF,
f. 109, op. 2, d. 696, k. 16.

® ,Delo o uprazdnenii Podlaskoj eparhii”, RGIA, f. 1409, Sobstvennai Ego Imperatorskogo
Veli¢estva Kancelaria 1812-1917 (dalej: f. 1409), op. 3, d. 7792, ,,Delo o uprazdnenii Gosudar-
stvennogo Soveta Carstva Pol’skogo i uprazdnenii Podlaskoj eparhii”, d. 7806; Dziennik Praw
Krélestwa ego, t. 67, Warszawa 1867, s. 85; Sbornik cirkuldrov po Upravleniti Duhovnym Delam
Innostrannyh Ispoveda ij, cz. 2, Warszawa 1867, s. 66-67.
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coraz wyrazniej rysowala sie miedzy wyznawcami Kosciota unickiego i rzym-
skokatolickiego.

Likwidacje diecezji podlaskiej poprzedzito zerwanie 22 X /4 XII 1866 r.
przez strone rosyjska konkordatu ze Stolicg Apostolska', co z kolei utatwiato
przeprowadzenie reformy obrzadku liturgii, tak aby ,,Ko$ciét unicki oczyscié
z tacifiskich naleciato$ci”. Dazenie do zmiany prawa kanonicznego i autono-
mii liturgicznej Kos$ciola unickiego sygnalizowal juz w kwietniu 1865 r.
ks. Vladimir Aleksandrovi¢ Cerkasskij, zagdajac m.in. od biskupa Jana Kaliti-
skiego, aby ten nakazal urzadzanie cerkwi unickich na wzér prawostawny
i wprowadzenie prawostawnej liturgii''. 0dmowa podporzgdkowania sie zale-
ceniom wladz administracyjnych zakoniczyla sie uwiezieniem biskupa (wrze-
siel 1866), ktérego nastepnie zestano do Wiatki, gdzie wkrétce zmart (19 X
1866)'2. Catkowitg uleglo$¢ zwierzchnika Kosciota unickiego w Krélestwie Pol-
skim osiggnieto w chwili nominacji powolnego wtadzom rosyjskim ks. Jézefa
Wdjcickiego, ktdry juz w 1863 r. czynil starania u namiestnika o reforme litur-
gii w Kosciele unickim®. Ks. Wéjcicki z tytulem oficjata, przejmujac, whrew
woli papieza, zarzad nad diecezjg chelmska, wyrazal pelng gotowosé, aby
zgodnie z Zyczeniem swoich protektoréw rozpoczaé dzielo odgdrnego
»oczyszczenie Kosciola z nalecialosci tacifiskich™*, Rozporzgdzeniami z 11/23
wrze$nia 1866 r. i 11/23 marca 1867 r. nakazano duchowieristwu przeprowa-
dzenie zalecanych przez strone rosyjska reform®, po ktérych ks. Wdjcicki
z duma donosil, zejuz w paZzdzierniku 1867 r. we wszystkich cerkwiach unic-
kich kazania odprawiano w jezyku rosyjskim, organy ze §wiatyn wyniesli sa-

10 Zurn | Komiteta po delam Carstva Pol’skogo — 1866 g.”, RGIA, f. 1270, op. 1, d. 1425,
k. 207-240; ,,Pis'mo grafa Berga o neudobnostih svizanyh s konkordatom s 1847 g. — 5 V
1866 g.”, Rossijskad gosudarstvena3 biblioteka (Moskwa, dalej: RGB), Otdel rukopisnyj (dalej:
OR), f. 327, Cerkasskie, Vladimir Aleksandrovi¢, Ekaterina Alekseevna (dalej: f. 327), karton 33,
nr 63, k. 1-32; Polnoe sobrane zakonov, t. 41, S.-Peterburg 1868, nr 43897.

1 Obozrene mer pravitel stva prindtyh po Carstvu Pol ’skomu posle 1863 goda. Sostavle-
no v 1880 g.”, RGIA, {. 109, op. 2, d. 696, k. 12; ,Instukcij po postroike novyh i remonte staryh
greko-uniatskih cerkvej v Carstve Pol’skom”, RGB, OR, f, 327, karton 38, nr 53, k. 1-10; J. Le-
wandowski, Na pograniczu, s. 104.

12 E. Likowski, Dzieje Kosciola unickiego na Litwie i Rusi w XVIII i XIX wieku, cz. 1, Warszawa
1906, s. 194; o reperkusjach wygnania bp. Kalifiskiego i protestach duchowieristwa unickiego
zob. ,,Zapiski namestnika Berga o udalenii episkopa Kalinskogo s holmskoj eparhii — 1866 g.”,
RGB, OR, f. 327, karton 34, nr 13, k. 1-2, nr 23, k. 2, nr 24, k. 2, nr 28, k. 1-3, nr 31, k. 1-6.

3 7. Nagrodzki, Rola duchowienistwa katolickiego w godzinie préb na terenie Litwy i Bialorusi
(1863-1883), Wilno 1935, 5. 31-32.

4 Zob. A. Boudou, Stolica Swigta a Rosja. Stosunki dyplomatyczne migdzy niemi w XIX stuleciu,
t. 2: 1848-1883, Krakéw 1930, s. 474-534; [B. Kalicki], Stan obecry diecezji chelmskiej, ,,Przeglad
Polski” 1873, 13, s. 126-129; [S. Tarnowskil, Przesladowanie unii na Podlasiu, ,Przeglad Polski”
1874, 10, s. 47-81; A. Korobowicz, Stosunek wladz swieckich do obrzgdku greckokatolickiego w swietle
prawa Krdlestwa Polskiego (1815-1875), ,,Annales UMCS”, sec. F, 1965; K. Lis, Pius IX a Polska w dobie
powstania styczniowego, Lublin 1996, s. 230-237.

15 Zapiski na al’nikov Var$avskogo Zandarmskogo Okruga o postupke krestanskih del
v Carstve Pol’skom za 1880 g.”, GARF, f. 215, op. 1, d. 77, k. 186; ]J.P. B[ojarski], Czasy Nerona
w XIX wieku pod rzqdami moskiewskimi, czyli prawdziwie neronowskie przesladowanie Unii w diecezji
chelmskiej, cz. 1, Lwéw 1885, s. 46-47.
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mi chlopi, a polskie pie$ni zostaly usuniete z liturgii'®. W oficjalnych doniesie-
niach pomijano’jednak problem wzmagajacego sie po wydanych rozporzadze-
niach oporu unitéw oraz nizszego duchowieristwa, ktére w znacznej czesci
wyrazilo protest wobec polityki ks. Wéjcickiego'’. O wzrastajacym oporze do-
nosit m.in. zwierzchnik zandarmerii Krélestwa Polskiego — gen. Platon Alek-
sandrovi¢ Fredericks. W raportach skierowanych do MSW zwracat on uwage
na slaby autorytet zwierzchnika diecezji chelmskiej, ktéry w opinii wiernych
uchodzit za przekupionego przez rzad agenta pragnacego jedynie narzucié
unitom prawostawie'®. Sprzeciwu unitéw wiladze pafistwowe nie zamierzaly
tolerowaé, stad malkontentéw pod grozbg aresztowania, wydalenia, dymisji
i kar finansowych silg sklaniano do zaakceptowania i przyjecia rzadowego
projektu reform.

Sukces rusyfikacji Ko$ciota unickiego w duzym stopniu zalezat od uzyska-
nia wsparcia ze strony duchowienistwa greckokatolickiego. W miejsce nielojal-
nych i usunietych kaptanéw postanowiono sprowadzi¢ oddanych i uleglych
ksiezy, ktérym proponowano niezwykle korzystne wynagrodzenie. W ciagu
dziesieciu lat za sprawg ingerencji wladz rosyjskich, zabiegajacych o pozyska-
nie lojalnych ksiezy, wymieniono w Krélestwie Polskim, wliczajac w to takze
przybyszéw z Rosji, ponad potowe sktadu duchowieristwa unickiego. Gtéwnym
o$rodkiem werbunku nowej kadry okazala si¢ rusofilsko nastawiona parafia
$w. Jura we Lwowie'®. Z Galicji w latach 1866-1875 z pobudek ideowych, jak tez
dla korzys$ci materialnych?® przybylo do diecezji chetmskiej 111 kaptanéw lub
tylko kandydatéw na kaptanéw?. Zmiany w obsadzie stanowisk nie ominely
urzedu biskupiego. Nieuznawanego przez Stolice Apostolska ks. J. Wéjcickiego
odsunieto, a obowigzki zwierzchnika diecezji chelmskiej przekazano akcepto-
wanemu przez Rzym ks, Michatowi Kuziemskiemu, zastuzonemu w obronie je-
zyka rosyjskiego przywddcy Rusinéw galicyjskich®. Korzy$é z dokonanej

16 Na pam t" russkomu narodu Podldsd i holmskoj Rusi o vozsoedinenii ego s pravoslaviem v 1875
godu, Var$ava 1876, s. 8.

17.Z grona 214 duchownych diecezji chelmskiej 33 zostalo w nastepstwie swojego oporu
zestanych w glab Rosji lub przesiedlonych w inne miejsce, a 37 zdecydowalo sie na ucieczke
przed prze$ladowaniami do Galicji, E. Barkkowski, op. cit., s. 204.

18 Perepiska namestnika Carstva Pol’skogo F. Berga s na al’nikom VarSavskogo
Zandarmskogo Okruga general-majorom P. Frederiksom, 22 11l 1865-31 V 1872", GAREF, f. 547,
Berg Fédor F dorovi¢ 1793-1874, op. 1, d. 721, k. 11.

1% Zob. Korespondencje ,,Dziennika Pozn[anskiego]”, Warszawa 7 lutego, , Dziennik Poznariski”
1874, nr 36; Krélestwo Polskie, ,,Gazeta Narodowa” 1875, nr 283; Unici podlascy, t. 5,

T. Krawczak, Warszawa 1994, s. 168-169.

2 Na mocy uchwaly Komitetu do Spraw Krélestwa Polskiego z 3/15 lipca 1871 r. na Gali-
cjan wyznania greckokatolickiego, ktérzy pozostali na sluzbie cywilnej w guberniach Kréle-
stwa Polskiego oraz zlozyli przysiege na poddafstwo rosyjskie, rozciagnieto przepisy
z 30 VI/ VI 1867 r. w sprawie przywilejéw dla urzednikéw rosyjskiego pochodzenia,
A. Okolski, Wyklad prawa administracyjnego, .1, Warszawa 1880, s. 406.

2 Delo o prinatii galicijskih greko-uniatskih svisennikov na sluzbu v Holmskuil eparhif
i 0 vydale im posobij na obzavedenie, 1866-1871", RGIA, f. 821, Departament Duhovnyh Del
Inostrannyh Ispovedenii 1810-1917, op. 4, d. 2050, k. 1-130; W. Kolbuk, Koscioly wschodnie na
ziemiach dawnej Rzeczypospolitej 1772-1914, Lublin 1992, s. 28.

22 Harakteristika episkopa Kuzemskogo sostavlena losifom Sidorskim — 1868 g.”, RGB,
OB, f. 327, karton 39, nr 15, k. 1-1; karton 50, nr 12, k. 1-18; Przybycie bpa Michala Kuziemskiego
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zmiany okazala sie jednak krétkotrwatla, gdyz ks. Kuziemski wykazywal od-
mienne od wladz rosyjskich zapatrywania na sprawy Ko$ciota unickiego. Za-
réwno w opinii wladz administracyjnych (gubernatora siedleckiego i lubel-
skiego), jak i resortu policji politycznej (naczelnika zandarmerii Krélestwa
Polskiego) biskup chetmski byt przede wszystkim unitg, uznajacym jedynie
zwierzchno$é papieza, a w sprawach religii bardziej sktonnym do laciristwa
niz prawostawia, pozwalajacym sobie nawet obrzadek wschodni nazywaé
,moskiewskg schizmg”. Podkre$lano réwnoczeénie, ze $wiadomo$é narodowa
biskupa, przetrzymywanego przez gubernatora lubelskiego w Radecznicy
i ostatecznie wydalonego w marcu 1871 r. z granic diecezji®, sprzeczna byla
z rosyjska racja stanu, gdyz ks. Kuziemski nie ukrywat swoich sympatii dla
ukrainiskiego ruchu narodowego i ,,v dele n rodnosti Kuzemskij predstavlaet
tip galicijskogo rusina, ne Zela sego byt” ni polakom ni velikorussom”?,

Wygdrowanym oczekiwaniom strony rosyjskiej sprostat dopiero ,,grabarz”
Kosciota unickiego w Krélestwie Polskim — ks. Marceli Popiel. Jak przyznat
zwierzchnik Warszawskiego Okregu Zandarmerii (dalej: WOZ) ,,s ostavlenem
eparhii episkopom Kuzemskim, i s naznaceniem administratorom protoierea
Popel , delo o iseni obradov vse taki podvinuto vpered”*. Nowy administra-
tor Kosciola unickiego zyskal uznanie wladz carskich, gdyz wedlug opinii
resortu policji politycznej, co potwierdzaly niektére doniesienia prasowe,
ks. Popiel ,,zrozumial znaczenie polityki rzagdu”, usungt oponentéw, sprowa-
dzajac do Krélestwa Polskiego z Galicji prawomyslnych duchownych, i obrat
droge zgodna z wyznaczonym przez wiladze pafistwowe kierunkiem. Twier-
dzono nawet, ze je$ i ks. Popielowi pozostawi sie nieco wiecej swobody, to
szybko przeciggnie wszystkich unitéw na prawostawie®.

Obok pozyskania przez strone rosyjska catkowicie oddanego biskupa
nowym impulsem w ostatecznym rozwigzaniu kwestii unickiej stato sie po-
wotlanie w Petersburgu Nadzwyczajnego Komitetu do Spraw Diecezji Chetm-
skiej, obradujacego pod przewodnictwem namiestnika Krdlestwa Polskiego

do Chetma (28 VI1i/8 IX), ,,Dziennik Warszawski” 1868, nr 192, 195; Czterdziesci lat przesladowania
Unii, s. 24-25; P. N, Bat{iskov, op. cit., s. 191; Likwidacja Unii w Krélestwie Polskim w $wietle pamiet-
nikéw Nikolaja Nikolajewicza Liwczaka, w: ,,Zanim wrdcila Polska”. Martyrologium ludnosci unickiej na
Podlasiu w latach 1866-1905 w $wietle wspomnieri. Unici Podlascy, t. 5, T. Krawczak, Warszawa
1994, 5. 220-223.

23 Krélestwo Polskie, ,,Gazeta Narodowa” 1871, nr 172.

2 Svedeni po gubernidm Carstva Pol’skogo”, GARF, f. 109 (3 ekspedycja 1874), op. 159,
d. 81, k. 92; ,,Delo o nabliidenii greko-uniatskih svisennikov — 1870 g.”, f. 110, op. 24, d. 430,
k. 89-92; ,,0bzor Carstva Pol’skogo v politi¢eskom otno3enii za 1870 g.”, d. 407, k. 106; ,,Obzor
Carstva Pol’skogo v politi¢eskom otnoSenii za 1870 g.”, d. 4135, k. 66-71; ,,Harakteristika epis-
kopa Kuzemskogo sostavlena losifom Sidorskim — 1868 g.”, RGB, OB, f. 327, karton 39, nr 15,
k. 1-2; Sytuacja polityczna Krélestwa Polskiego w Switle tajrrych raportéw naczelnikéw Warszawskiego
Okregu Zandarmerii z lat 1867-1872 i 1878, S. Wiech, W. Caban, Kielce 1999, s. 145-146.

% Sytuacja polityczna Krélestwa ego, s. 211-212; zob. tez Ziemie polskie, ,,Oredownik”
1874, nr 8, 13, 16.

%6 Obzor Carstva Pol’skogo v politi¢eskom otno3enii za 1870 g”, GARF, {. 110, op. 24,
d. 4135, k. 70; ,,Svedeni po gubernidm Carstva Pol’skogo”, f. 109 (3 ekspedycja 1874), op. 159,
d. 81, k. 232; Ziemie po kie, ,,Oredownik” 1874, nr 8; Unici chelmscy, ,,Dziennik Poznariski” 1874,
nr 28.



12 Stanistaw Wiech

F.F. Berga. Inicjatywa powolania specjalnego organu, ktéremu przekazano
sprawy Kosciola unickiego, byta nastepstwem zaburzen, jakie na poczatku
1872 r., w odpowiedzi na forsowng polityke rusyfikacji, wybuchty wéréd gre-
kokatolikéw guberni siedleckiej. W sklad Komitetu poza namiestnikiem Ber-
giem weszli: szef rosyjskiej zandarmerii — Petr Andreevi¢ Suvalov, minister
o$wiaty — Dmitrij Andreevi¢ Tolstoj, administrator diecezji chelmskiej —
ks. M. Popiel oraz gubernator siedlecki — Step n Stepanovi¢ Gromeka i guber-
nator lubelski — Mihail Andreevi¢ Buckovskij”. Na posiedzeniu Nadzwyczaj-
nego Komitetu do Spraw Diecezji Chelmskiej w dniu 5/17 czerwca 1872 r., po
wystuchaniu obszernego referatu wygloszonego przez ks. Popiela oraz zawar-
tych w nim tez i sformutowan wspartych przez wyjasnienia gubernatora sied-
leckiego, jednomyslnie podjeto decyzje o catkowitym ,,oczyszczeniu Ko$ciota
greckokatolickiego z tacifiskich nalecialo$ci”®. Przyjeta deklaracja, zyskujgca
aplauz rosyjskiej prasy®, oznaczala w gruncie rzeczy rychia likwidacje odreb-
nosci Kosciota unickiego, ktérego wyznawcom nie pozostawiano innego wyj-
$cia,jak tylko pojednanie sie z prawostawiem.

Oficjalne rozporzadzenia ks. M. Popiela dotyczace ,,oczyszczania Kosciota
unickiego z laciriskich nalecialoéci” nie zyskaly jednak powszechnego popar-
cia. Staby sprzeciw odnotowano ;jedynie w guberni suwalskiej, gdzie tez od-
setek unitéw byl najmniejszy. Wedlug relacji gubernatora suwalskiego prze-
prowadzona w ciagu jednego dnia (18/30 X 1873) akcja oczyszczenia Unii
z nalecialo$ci faciriskich nie napotkatla wiekszego sprzeciwu®. Znacznie gorzej
przedstawiala sie sytuacja w guberni siedleckiej i lubelskiej, gdzie opdr unitéw
potegowala postawa duchownych. Wedtug szacunkéw zandarmerii w guberni
lubelskiej sprzeciw wobec aktéw ks. Popiela wyrazito 47 duchownych, czyli
ponad;jedna trzecia wszystkich kaplanéw?'. Jeszcze wiekszy stopier niezado-
wolenia odnotowano w guberni siedleckiej. Sposréd 99 zlustrowanych ksiezy
unickich wladze policyjne az 57 duchownych uznaly za politycznie nielojal-
nych®’. W grupie tej 19 kaplanom postawiono zarzut wyrazenia otwartego
sprzeciwu wobec narzuconych przez ks. Popiela reform®. Podobng skale

77 Zapiska suval skogo gubernatora Golovina o poloZenii byviih uniatov — 26 X 1880g.”,
Latvijas Valsts véstures arhivs (Ryga, dalej: LVVA), P.P. Albiedinskis (1854-1883), f. 7474, ap-
raksts (dalej: ap.) 1, jirjek (dalej: j.) 30, k. 5-24.

28 Zapiski nacal nikov Var$avskogo Zandarmskogo Okruga o postupke krestanskih del
v Carstve Pol’skom za 1880 g.”, GARF, {. 215, op. 1, d. 77, k. 101; J. Lewandowski, Na pograniczu,
s. 113; H. Dylagowa, Likwidacja unii w Krdlestwie Polskim w swietle archiwaliéw watykariskich, ,,Ze-
szyty Naukowe Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego™ 133/134, 1991, 1-2, s. 20.

29 Zob. ,,Golos” 1872, nr 63.

30 Zapiska suval skogo gubernatora Golovina o poloZenii byvsih uniatov — 26 IX 1880 g.”,
LVVA, f. 7474, ap. 1,j. 30, k. 7.

31 Svedenid po gubernidm Carstva Pol’skogo”, GARF, f. 109 (3 ekspedycja 1873), d. 221,
k. 220.

32 Svedeni po gubernidm Carstva Pol’skogo”, GARF, f. 109 (3 ekspedycja 1874), op. 159,
d. 81, k. 93; ,,Obzor Carstva Pol’skogo v politiCeskom otnoSenii za 1870 g.”, f. 110, op. 24,
d. 4135, k. 71; ,,Zapiski nacal 'nikov VarSavskogo Zandarmskogo Okruga o postupke k est’an-
skih del v Carstve Polskom za 1880 g.”, f. 215, op. 1, d. 77, k. 190.

33, 0bzor Carstva Pol’skogo v politi¢eskom otno3enii za 1870 g.”, GARF, f. 109 (3 ekspedy-
cja 1874), op. 159, d. 81, k. 93.
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sprzeciwu i niezadowolenia w$rdd duchowienistwa unickiego odnotowaty wta-
cze konsystorskie, ktére we wrze$niu 1872 r. szacowaly, ze wsréd 262 ksiezy
tnickich 145 (55%) bylo sklonnych wprowadzi¢ w swych parafiach ,,oczysz-
czong” liturgie, 42 (16%) bylo pod tym wzgledem ,niepewnych”, a 75 (29%)
kaptanéw ,zdecydowanie przeciwnych”. W tej sytuacji biskup chelmski,
pragnac ostabi¢ opozycje duchowieristwa parafialnego, zdecydowat sie na
zwolanie na poczatku grudnia 1873 r. do stolicy diecezji zjazdu dziekandéw, na
ktérym dyskutowano o sposobach szybkiego wprowadzania nowej, ,,oczysz-
czonej” liturgii w tych parafiach, gdzie opér wiernych byl najwiekszy, oraz
¢ rozpoczeciu szerokiej agitacji na rzecz przej$cia unitéw na prawostawie®.
Sprzeciw duchowiefistwa oraz rejestrowane dowody oporu wiernych wo-
tec narzucanych odgdrnie zalecen staly sie powodem wszczecia przez admi-
nistracje rosyjska krokéw represyjnych. Z polecenia MSW pod koniec 1873 r.
przestano gubernatorom, naczelnikom powiatowym oraz zarzagdom strazy
ziemskiej i zandarmerii z prawobrzeznej czesci Krélestwa Polskiego tajne in-
strukcje dotyczace sposobu zwalczania oporu napotykanego ze strony uni-
tdw?®, Zachecone instrukcjami organy lokalnej administracji oraz aparat poli-
cyjny przystapily do zbrojnego pacyfikowania wystapieti unitéw, do jakich na
werszg skale doszlo na poczatku 1874 r. Dokonana 17 stycznia w Drelowie
(powiat radzyniski) i 26 stycznia w Pratulinie (powiat konstantynowski) przy
Lzyciu wojska, strazy ziemskiej i zandarmerii masakra kilkudziesigciu unitéw
(od kul zgineto 26 osdb, a kilkadziesiat bylo rannych), ktérzy staneli w obro-
rie swojej wiary i ko$cioléw, zapowiadala skale przesladowan religijnych, do
jakich sklonny byt sie posungé carski aparat represji*’. Do zwalczania oporu
r itéw na szerokg skale wciagnieto struktury policji politycznej. Z polecenia
raczelnika 111 Oddziatu — P. Suvalova — z 9/21 marca 1874 r. funkcjonariuszy
zandarmerii, poza prowadzeniem inwigilacji i nadzoru politycznego, zobo-
wigzano do uczestnictwa w pacyfikowaniu zaburze unitéw, jakich spodzie-
wano sie z okazji nadchodzgcych $wiat wielkanocnych. Naczelnik WOZ prze-
frowadzil ponadto osobistg inspekcje Podlasia oraz dokonal wzmocnienia
v tym rejonie sil policyjnych, przekazujac do dyspozycji siedleckiego guber-
ratora S. Gromeki 5 oficeréw oraz 70 funkcjonariuszy zandarmerii*®, Brutalna
i gerencja wladz $wieckich w sprawy wyznaniowe wywotata niezadowolenie
awet w szeregach policji politycznej, a naczelnik zarzadu zandarmerii po-
viatu konstantynowskiego mjr Romuald Karlovic Ravené, jak donosita polska
trasa zakordonowa, odwazy! sie napisaé ,wprost do swego naczelnika do Pe-
trsburga o prze$ladowaniach [unitéw] i naduzyciach knuta”, co w péz-

34 Zob. J. Lewandowski, Na pograniczu, s. 113,

3% Korespondencje ,,Czasu”. Krélestwo Polskie, ,,Czas” 1874, nr 24,

36 Krélestwo Polskie, ,,Gazeta Narodowa” 1874, nr 17,

37 Krélestwo Polskie, ,,Gazeta Narodowa” 1874, Dodatek do nr. 27; ,Gazeta Narodowa”
1 74, nr 33; Korespondencje ,,Czasu”. Krélestwo Polskie, ,,Czas” 1874, nr 32; Ziemie polskie, ,,Oredow-
rik” 1874, nr 28, 32, 88.

8 Delo o vremennom usilenii policejskogo nabliidenid sredi byvsih greko-uniatov”,

ARF, f, 110, op. 3, d. 1366, k. 1-2; S. Wiech, Spoleczeristwo Krélestwa ego w oczach carskiej po-

L;ji politycznej (1866-1896), Kielce 2002, s. 305-306.
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niejszym okresie sprawilo, ze ,Ravené za swoje nadzwyczaj szczere i otwarte
doniesienia w sprawie grekokatolikéw zostal ostro skrytykowany i byl przed-
miotem szykan ze strony wladz administracyjnych™’.

Zaognienie konfliktu religijnego na Podlasiu, jak i przelom w rozstrzyg-
nieciu loséw Ko$ciola unickiego zbiegly sie ze zmianami dokonanymi na naj-
wyzszych urzedach Krélestwa Polskiego. W styczniu 1874 r., w trakcie swojej
ostatniej podrézy do Petersburga, zmarl namiestnik Krélestwa Polskiego —
hr. Berg, miesigc za$ péZniej naczelnik WOZ general-major Fredericks opuscit
Warszawe, obejmujac urzad generala-gubernatora Wschodniej Syberii. Odej-
$cie Fredericksa nie oslabilo aktywno$ci wtadz policyjnych, gdyz nowy na-
czelnik zandarmerii — gen. Petr Vasilievi¢ OrZevskij — byl zwolennikiem sito-
wych rozwigzan. Kierunek ten wspieral caly resort MSW, ktéry zyskal
dodatkowe uprawnienia, gdyz na mocy decyzji Senatu Rzadzacego z 11/23
grudnia 1874 r. przejat z kompetencji resortu Ministerstwa O$wiaty wszelkie
sprawy dotyczace unitéw®.

Znacznie wiekszg elastyczno$é w kwestii unickiej wykazywal nastepca
Berga i pierwszy general-gubernator warszawski hr. Pavel Evstafievi¢ Kotze-
bue*’. Dla nowego wielkorzadcy Krélestwa Polskiego wyciszenie problemu
unickiegojawilo si¢;jako szansa na wyrobienie sobie w kregach wladz peters-
burskich opinii sprawnego dygnitarza, ktéry nie przysparzajac wiadzom no-
wych probleméw, potrafi zaprowadzi¢ nad Wislg pozadany tad i spokéj*s.
Kotzebue, w przeciwienistwie do zandarmerii, gotowy byl péj$é na nieco wigk-
sze ustepstwa wobec ludnos$ci unickiej, byleby tylko przywréci¢ spokéj spo-
leczny. Wyrazem tych tendencji bylo przyjecie w Warszawie delegacji greko-
katolikédw, ktéra w imieniu protestujagcych unitéw z guberni siedleckiej
sprzeciwiala si¢ oczyszczeniu liturgii i pojednaniu z prawostawiem. Kilkudzie-
siecioosobowa delegacja domagala sie ponadto powrotu do stolicy diecezji —
Chelma — biskupa Kuziemskiego oraz przywrécenia w kosciotach unickich
dawnego porzadku®’. Kotzebue, nie majagc w tym zakresie odpowiednich
uprawnien, sklonil delegacje unitéw, aby ponowila swéj apel podczas pobytu
Aleksandra II w Warszawie. Przekazana carowi w lipcu 1874 r. petycja unitéw
nie spotkata sie;jednak z pozytywnym odzewem*!. W przekonaniu zakordono-

% Obzor Carstva Pol’skogo v politi¢eskom otnoSenii za 1870 g.”, GARF, £. 109 (3 ekspedy-
cja 1874), d. 81, k. 118; Korespondencja ,,Czasu”, Warszawa 20 lutego, ,,Czas” 1875, nr 52; ,Gazeta
Narodowa” 1875, nr 56; S. Wiech, op. cit., s. 386.

%0 Zapiska suval skogo gubernatora Golovina o poloZenii byv3ih uniatov — 26 X 1880 g.”,
LVVA, f. 7474, ap. 1, . 30, k. 10.

41 Zob. S. Wiech, Urzqd generala-gubernatora w Rosji i w Krélestwie Polskim, CPH 59, 2007, 1,
s. 51-86.

42 Zob. A. Zaleski, Towarzystwo warszawskie. Listy do przyjacidtki przez Baronowg XYZ,

R. Kolodziejczyk, Warszawa 1971, s. 89-90.

43 Korespondencja ,,Czasu”. Warszawa 19 marca, ,.Czas” 1874, nr 68; Krélestwo Polskie, ,.Gazeta
Narodowa” 1874, nr 69.

4 Pro$be przekazala carowi 26 lipca 1874 r. w warszawskiej prawostawnej cerkwi miesz-
kanka Dohudowa — Bielecka. Car za po$rednictwem Kotzebuego mial przekazaé unitom odpo-
wiedz, aby nie stuchali podzegaczy i poddali si¢ rozkazom wladzy duchownej, ,Gazeta Naro-
dowa” 1874, nr 158; Korespondencje ,,Czasu”. Krdlestwo Polskie, ,,Czas” 1874, nr 159; Likwidacja Unii
w Krdlestwie Polskim w swietle pamigtnikéw, s. 257.
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wej prasy polskiej swoista odpowiedzig cara na ztozone prosby byly publika-
cje,jakie wkrétce pojawily si¢ na tamach ,,Dziennika Warszawskiego”, sugeru-
jace, ze przesladowanie Unii dokonuje sie nie tylko za wiedza, ale takze za
zgoda cesarza®. Reakcja monarchy, a wlasciwie jej brak oznaczal, ze podjete
przez Specjalny Komitet w sprawie unickiej decyzje byty nieodwolalne, a ka-
sata Ko$ciota unickiego kwestig przesadzong. W tej sytuacji na niewiele zdaty
sie zabiegi Kotzebuego, ktéry w grudniu 1874 r., w czasie zjazdu generaléw-
gubernatoréw w Petersburgu, postulowal wstrzymanie prze$ladowar unitéw
i szukanie innych rozwigzan®*.

Fiasko staran, wynikajace ze sztywnego stanowiska Petersburga, zobligo-
walo Kotzebuego do wsparcia tego kierunku, ktéry forsowato MSW, resort
zandarmerii oraz wyzsza hierarchia Cerkwi prawostawnej. Lojalne ducho-
wienistwo unickie, ulegajac presji wtadz administracyjnych, podjeto na po-
czatku 1875 r. oficjalne starania o polaczenie z prawostawiem. Z polecenia
Kotzebuego do najbardziej opierajagcych sie unitéw z guberni siedleckiej wy-
stano 15/27 marca 1875 r. kpt. Konstantina Lisina (p6Zniejszy gubernator
lubelski), ktéry dwukrotnie objezdzajac wszystkie parafie unickie, badat go-
towo$¢ odstapienia wiernych od Kosciota unickiego, a opierajacych sie greko-
katolikéw zachecal do pojednania z Ko$ciotem prawostawnym. W sasiednich
guberniach lubelskiej i siedleckiej, gdzie przyzwolenie unitéw na zmiane ob-
rzadku i pojednanie z prawostawiem bylo znacznie wigksze, wytypowano za-
akceptowang przez wladze panistwowe i koscielne delegacje (13 duchownych
z guberni lubelskiej i 4 z siedleckiej), ktéra 27 111/11 IV 1875 r. udala sie do
Petersburga, aby oficjalnie przedlozyé carowi petycje o polaczenie z prawo-
stawiem?. Nieco mniejszg, dwunastoosobowa reprezentacje (po jednym
przedstawicielu z kazdej parafii), skompletowang przez gubernatora suwal-
skiego, skierowano do Warszawy, by tam podobng prosbe ztozyta na rece
Kotzebuego.

Uroczyste akty pojednania, pociggajace za sobg likwidacje ostatniej w Ce-
sarstwie Rosyjskim diecezji unickiej, mialy zakotczyé sie przed $wietami
Wielkanocnymi (13/25 IV 1875), stadjuz od stycznia 1875 r. podczas niedziel-

5 Krdlestwo Polskie, ,,Gazeta Narodowa” 1874, nr 162.

46 Podjete starania pilnie $ledzita polska opinia publiczna, ktéra choé poczatkowo watpita
w dobre intencje Kotzebuego, to jednak przyznala, Ze warszawski general-gubernator wyka-
zat w sprawie unitéw nie lada odwagg. ,, Trzeba odda¢d sprawiedliwosci — donosila ,,Gazeta Na-
rodowa”, ze [Kotzebue] wystapit w [Petersburgu] w obronie unitéw i zazagdal wstrzymania eg-
zekugji i przesladowan biednych unitéw, czym mial $ciagnaé na siebie nieche¢ w wyz-
szych sferach rzadowych”. Nieco inaczej starania Kotzebuego opisal Wlodzimierz Czetwertyn-
ski, ktéry w swoich wspomnieniach zanotowat: ,,Gdy w Petersburgu powzieto my$l skasowa-
nia Unii i przeprowadzenia unitéw sila na prawostawie, Kotzebue zapytany o opinie sprzeci-
wit sie stanowczo i osobiscie zawidzt do Petersburga starannie umotywowany memoriat w tej
sprawie. Gdy przedstawil sie Aleksandrowi II, ten z miejsca zapytal, jak stoi sprawa unitéw

gdyz jego zyczeniem jest jak najpredzej powréci¢ ich na tono Kosciota wschodniego. Po-
wréciwszy do domu, general-gubernator kazal na gwatt w ciagu nocy na nowo napisa¢ i umo-
tywowa¢ opinie wrecz przeciwna poprzedniej”, W. Czetwertyniski, Na wozie i pod wozem (1837-
1917). Wspomnienia z lat ubieglych wnukom i wnuczkom opowiedziane, Poznati [1939), s. 271.

47, Zapiska suval'skogo gubernatora Golovina o poloZenii byvsih uniatov — 26 X 1880 g.”,
LVVA, f. 7474, ap. 1,j. 30, k. 11; Napam t" russkomu narodu Podldsd, s. 53.
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nych nabozenstw w niektdrych parafiach guberni lubelskiej i siedleckiej ogta-
szano grupowe przejécie duchownych na prawostawie®. W guberni suwal-
skiej decyzja o likwidacji Ko$ciota unickiego zapadla 27 IV/9 V 1875 r., kiedy
to arcybiskup chelmsko-warszawski Joanicjusz (Ivan Sem novi¢ Gorskij)
oglosit przejscie 7 parafii unickich na prawostawie®. W stolicy diecezji chetm-
skiej uroczystosci pojednania z prawostawiem, z udzialem ks. M. Popiela,
ks. J. W{jcickiego oraz innych 43 duchownych, odbyly sie w dniu $w. $w. Cy-
ryla i Metodego — patronéw Bulgarii i Europy (11/23 V 1875). Dwa dni péz-
niej czterdziestu kolejnych duchownych uczestniczylo w akcie pojednania
z prawostawiem w Hrubieszowie. Jedng z ostatnich uroczystosci grupowego
nawrdcenia sie, bylo przejécie 15/28 maja 1875 r. w Zamo$ciu na prawostawie
37 duchownych unickich®.

Powroty unitéw na tono Kosciota prawostawnego zostaly ze strony wiadz
panstwowych prawnie usankcjonowane. Dokonano tego bez wzgledu na poja-
wiajacy sie opér — w guberni siedleckiej co piagta parafia unicka odméwita
przystapienia do Cerkwi prawoslawnej (zob. tab. 2). Rzad carski, nie zwazajac
na tego rodzaju protesty, oficjalnie oglosit likwidacje Kosciota unickiego
i ,Najwyzszym Rozkazem” z 1/13 kwietnia 1875 r. dokonal gremialnego przy-
laczenia wszystkich grekokatolikéw do wyznania prawostawnego, znoszac
przy okazji unicka diecezje chetmska, ktéra zostata potaczona z istniejaca;juz
prawostawng diecezjg warszawska®”.

Reorganizacja diecezji prawostawnej pociggnela za sobg zmiany we wia-
dzach konsystorskich. Po przeniesieniu dotychczasowego bp. Joanicjusza do
Odessy godno$¢ zwierzchnika Kosciota prawostawnego w Krélestwie Polskim
przejal antypolsko nastawiony adept petersburskiej Akademii Duchownej,
byly profesor i rektor petersburskiego seminarium duchownego — bp Leon-
cjusz (Ivan Alekseevi¢ Lebedinskij)®.. Nowy pasterz diecezji chelmsko-war-
szawskiej mial juz za sobg kilkunastoletnie do§wiadczenia w administrowa-
niu Ko$ciolem prawostawnym w Cesarstwie. Od 1860 r. piastowal godno$é
biskupa w Rewlu, potem administratora prawostawnej diecezji podolskiej,

8 Helena Ostrowska w swych pamietnikach pod datg 31 stycznia 1875 r. zanotowala: ,,dzi$
[mija] tydzien, jak skoficzyly sie krwawe zapasy z unitami w guberni siedleckiej ostatecznym
aktem uroczystego przyjecia na tono prawostawia 46 gmin, liczacych przeszlo 60000 ludzi
znekanych niezliczonymi wymystami katusz ciala i duszy przyprowadzonych do ostateczno-
$ci”. Przytoczony opis dotyczyt zapewne aktu przejécia 31 duchownych unickich na prawosta-
wie, jaki 12/24 stycznia 1875 r. ogloszono w ko$ciele parafialnym w Bialej [Podlaskiej]. W Jano-
wie podobng podobne uroczystosci z udzialem 30 duchownych odbyly sie 25 111/9 1V 1875 r.,
~Dzieje Maluszyna (w powiecie noworadomskim) i jego dziedzicéw (Ostrowskich) z opowiada-
nia i z pamieci zebrane przez Helene Ostrowska w latach 1858-1890", t. 2, s. 194, Dzial rekopi-
séw Biblioteki Uniwersytetu Warszawskiego, Akcesja 581/2; Na pam t” russkomu narodu Podldsd,
s.53.

4 Zapiska suval’skogo gubernatora Golovina o poloZenii byvsih uniatov — 26 IX 1880 g.”,
LVVA, f. 7474, ap. 1,j. 30, k. 11.

59 P.N. Bat{iskov, op. cit., s. 211; Na pam t’ russkomu narodu Podldsa, s. 53.

1 A. Okolski, op. cit., t. 2, s. 13; A. Mironowicz, Kosciél prawostawny na ziemiach polskich
w XIX i XX wieku, Bialystok 2005, s. 53.

32 Por. W.G. Smorodinow, Moja stuzba w Warszawskim Okregu Naukowym i zdarzenia ze szkol-
nego Zycia. Wspomnienia pedagoga, W, Caban, Kielce 2003, s. 153-156.
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przyczyniajgc si¢ m.in. na tym stanowisku do kasaty diecezji kamienieckiej
(1866), a nastepnie przyjat godno$¢ arcybiskupa chersoriskiego (1874). Zarza-
dzanie diecezja chelmsko-warszawska bylo w jego postudze religijnej naj-
dluzszej sprawowang funkcja i trwalo do 1891 r., kiedy to objat godnos$é me-
tropolity moskiewskiego, a jego miejsce zajal bp Flawian (Nikolaj Nikolaevi¢
Gorodeckij)®.

Administracyjnie prawostawna diecezja warszawska, liczaca u schytku lat
sze$édziesigtych XIX w. zaledwie 19 parafii, a na mocy przepiséw z 18/30
czerwca 1876 r. przemianowana w diecezje chelmsko-warszawska, dzielila sie
na 12 dekanatéw i 261 parafii. Na jej utrzymanie ze skarbu paristwa wyzna-
czono staly roczny fundusz w wysokosci 421 490 rubli (dalej: rb.), ktéry miat

Tabela 2. Przyjecie prawostawia przez parafie unickie Krélestwa Polskiego
w1875r.

Gubernia | Przyjeto prawoslawie | Odméwilo przyjecia Razem
prawostawia
parafie wierni parafie wierni parafie wierni
Lubelska 147 125972 - - 147 125972
Siedlecka 87 93 234 21 27940 108 121174
Suwalska 7 9982 - - 7 9982
Warszawska 1 482 - - 1 482
Lomzyniska - - 2 546 2 546
Razem 242 229 670 23 23 486 265 258 156

Zrédto: ,,Vsepoddannyj doklad varSavskogo general-gubernatora general-adiitanta Al be-
dinskogo o sostoanii Carstva Pol’skogo v 1880 g.”, GARF, f. 678, Aleksandr IT 1818-1881,
op.1,d.677,k. 41.

zapewni duszpasterzom prawostawnym odpowiednio wysoki prestiz oraz
szczegblnie dobre warunki materialne. Wedlug rzadowych stawek admini-
stratorzy parafii prawostawnych otrzymywali rocznie 1200 rb. pensji, czyli
piecio- lub szesciokrotnie wiecej niz duchowienistwo katolickie®.

Likwidacje Kosciota unickiego oraz przejscie grekokatolikéw na prawosta-
wie strona rosyjska ocenitajako wielki sukces religijno-polityczny wtadz ko-
$cielnych i patistwowych. Blisko 5% ogétu mieszkaricéw Krélestwa Polskiego,
zrywajac wiezy z katolicyzmem, miato torowa¢é droge dla zgodnej z oczekiwa-
niami wladz orientacji politycznej i $ci$lejszych zwigzkéw kulturowo-narodo-
wych z ludnoscig rosyjska. W podobny sposéb stymulowang odgdrnie ekspan-
sje kultury rosyjskiej oraz Cerkwi prawostawnej realizowaly i oceniaty wtadze
administracyjne w graniczacym z Krélestwem Polskim Kraju Péinocno-Za-

53 Holmsko-VarSavskij Eparhalnyj Vestnik” 1891, nr 24, s. 416-417; A.A. Sidorov, Russkie
i russkad Zizn w VarSav (1815-1915), Var$ava 1899, s. 160-161; Z Rosji i zaboru rosyjskiego, ,Nowa
Reforma” 1892, nr 114; Polnyj pravoslavnyj bogoslavskij enciklopediceskij slovar, t. 2, London 1971,
s. 1519; B. Kumor, Historia Kosciola, cz. 7: Czasy najnowsze. 1815-1914, Lublin 1991, s. 375; Warszaw-
scy generalowie-gubernatorzy, s. 118-119.

4 A. Okolski, op. cit., t. 2, s. 13, 484.
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chodnim. W dobie rzadéw wileniskich generaléw-gubernatoréw Michaita
Nikotajewicza Murawjowa i Konstantina Petrovi¢a von Kaufmana za konwer-
sje na prawostawie obiecywano ulgi w nabywaniu ziemi panstwowej, zapomo-
gi oraz nagrody. Do przejécia na prawostawie zachecano takze ludno$¢ wiej-
ska, oferujac kazdemu, kto przyjal nowa wiare, 5 rb. W guberniach litewskich
i bialoruskich w latach 1863-1868 z grupy ok. 450 tys. ludnosci wiejskiej
i drobnej szlachty wyznania katolickiego okoto 70 tys., czyli ponad 15,5% ka-
tolikéw kuszonych ulgami i wsparciem finansowym czy tez pragnacych za-
chowaé posady panistwowe przeszto na prawostawie. Dla wladz rosyjskich byt
to niewatpliwie sukces polityczny, gdyz jak twierdzil Murawjow, kazdy kato-
lik, ktéry przeszedt na prawostawie, nie jest juz Polakiem®. Kulture rosyjska
w Kraju Pétnocno-Zachodnim zaszczepiano takze w koSciotach katolickich,
czego wyrazem byt zatwierdzony przez Aleksandra II ukaz z 25 XII 1869/6 1
1870 r. zezwalajgcy wbrew przepisom z 1848 r. na postugiwanie sie jezykiem
rosyjskim w liturgii Kosciota katolickiego. W latach siedemdziesiatych XIX w.
w diecezji wileriskiej o$wiadczenie potwierdzajgce gotowosé wprowadzenia
jezyka rosyjskiego do nabozenstw podpisato 147 ksiezy, zwanych przez wier-
nych ,rytualistami”. Wsparciem dla reformy liturgii bylo powotanie w Min-
sku szkoly organistéw. Jej adepci ksztalceni m.in. w zakresie $piewu psalméw
i piesni religijnych w jezyku rosyjskim mieli zachecaé wiernych do zaakcepto-
wania w liturgii katolickiej nowegosjezyka i zwyczajéw.

Wymazanie Kosciola unickiego z mapy wyznaniowej Krélestwa Polskiego
oraz wciagniecie nowych wyznawcéw w obreb wplywdw kultury rosyjskiej
i Cerkwi prawostawnej wywotalo powazne reperkusje spoteczne, o czym in-
formowala resort MSW zandarmeria kontrolujgca nastroje polityczne bylych
unitéw. Przeprowadzona w 1875 r. przez urzednika do specjalnych poruczen
przy naczelniku WOZ — majora Alekseja Alekseevita Albova inspekcja guber-
ni lubelskiej, siedleckiej i suwalskiej potwierdzita naptywajace droga poufna
informacje o tym, ze likwidacja Kosciota greckokatolickiego niekorzystnie
zmienila nastawienie znacznej czesci chlopdw unitéw do prawostawia i wiadz
rosyjskich. Resort zandarmerii, przyjmujgc typowy dla siebie punkt widzenia,
ttumaczyt przyczyny tego zjawiska brakiem zaangazowania i determinacji or-
ganéw administracji paristwowej, twierdzgc m.in., ze kroki podjete przeciwko
unitom byly na tyle malo stanowcze, iz w konsekwencji prawie wszystkie cer-
kwie, z wyjatkiem powiatu krasnostawskiego i chetmskiego, opustoszaly®’. In-
formacji o lekcewazeniu i bajkotowaniu przez unitéw paristwowych i kociel-
nych rozporzadzen dostarczaly takze raporty naczelnikéw gubernialnych
zarzagdéw zandarmerii, w ktérych m.in. twierdzono, ze byli unici nie powazaja
duchownych prawostawnych, bojkotujg prawostawne $wiatynie, wolg i$¢ wie-

%% J.N. Butkovskij, Iz vospominanij, ,.Istori¢eskij vestnik” 1883, 11, s. 344.

%6 Z. Nagrodzki, op. cit., s. 50-52; E. Woynillowicz, Wspomnienia 1847-1928, cz. 1,
J. Iwaszkiewicz, Wilno 1931, s. 48; S. Wiech, Epoka reakcji i ,,pieriedyszki”. Wileriscy generalowie-gu-
bernatorzy wobec problemu polskiej wlasnosci ziemskiej w latach 1864-1884, KH 115, 2008, 2, s. 69.

37 Korotkij obzor Carstva Pol’skogo sostavlen &inovnikom dld osobennyh poruéeny pri
na al’nike VarSavskogo Zandarmskogo Okruga polkovnikom Albovym, 1875 g.”, GAREF, f. 110,
op. 24, d. 572, k. 11-13.
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le dziesigtek wiorst do kosciota niz do cerkwi znajdujgcej sie w miejscu ich za-
mieszkania, nie stosuja si¢ do zadnych nakazéw religijnych wynikajacych
z kalendarza $wiat prawostawnych, nie urzadzajg prawostawnych chrztéw,
pogrzebdw, wesel, nie uwzgledniaja kalendarza julianskiego, tylko gregorian-
ski itp.*® Wymiernym sprawdzianem akceptacji prawostawia przez unitéw by-
lo uczestnictwo w pierwszej po likwidacji Unii spowiedzi wielkanocnej. Z ze-
branej przez zandarmeri¢ ewidencji cerkiewnej wynikalo, ze w 1876 r. na
134 800 prawostawnych mieszkancéw guberni lubelskiej do spowiedzi przy-
stapito 76 838 osdéb, a w samym Lublinie na 700 prawostawnych wyspowiadaly
sie tylko 94 osoby. W sasiedniej guberni siedleckiej, gdzie doliczono sie
105 382 prawostawnych, w spowiedzi wielkanocnej uczestniczyto 20 790 oséb,
najmniejsza za$ frekwencje odnotowano w powiecie radzyriskim, w ktérym
na 9563 prawostawnych do spowiedzi przystapity 73 osoby*’. Podobng co
w guberni siedleckiej nieche¢ do prawostawia zarejestrowano takze w guber-
ni suwalskiej, gdzie w 1877 r. na 11,9 tys. prawostawnych tylko 2,8 tys. oséb
zjawito sie w cerkwiach, by przystapi¢ do spowiedzi®.

Zarzuty zandarmerii o stabe zaangazowanie i determinacje wladz admini-
stracyjnych w rozwigzanie problemu oporu bylych unitéw uderzaty po$red-
nio w osobe warszawskiego generata-gubernatora. Do wykazania wiekszej ak-
tywnosci w sprawach wyznaniowych zachecaly takze glosy z Petersburga,
gdyz za nasileniem akcji represyjnych i wprowadzeniem sankcji administra-
cyjnych wobec opornych unitéw opowiedzial sie Komitet do Spraw Krélestwa
Polskiego, na ktérego forum naczelnik III Oddzialu postulowat zwiekszenie
kontroli nad unitami oraz surowe zwalczanie prowadzonej przez Ko$ciét
i ksiezy katolickich propagandy®. W odpowiedzi na te Zadania nasilono akcje
represyjne i decyzja warszawskiego generala-gubernatora w 1875 r. za nie-
wiasciwy stosunek do Cerkwi prawostawnej i wrogg propagande prowadzong
wsréd unitéw pociggnieto na Podlasiu do odpowiedzialnosci karnej 15 ksiezy
katolickich ( z guberni siedleckiej, 3 z lubelskiej i 1 z suwalskiej)®2. Na mocy
rozporzadzen Kotzebuego rozpoczely sie wreszcie grupowe aresztowania i ze-
stania na Syberie tych unitéw, ktérzy trwajac przy swojej wierze, sprzeciwiali
sie pojednaniu z prawostawiem i bojkotowali rozporzadzenia wladz paristwo-
wych i kodcielnych. Warszawski general-gubernator decyzje o zestaniu do gu-
berai chersoniskiej pierwszej wiekszej partii unitéw wywodzacych sie z guber-

8 ,0bzor gubernii LomZinskoj v polititeskom otno3enii za 1878 g.”, GARF, {. 109, op. 2,
d. 677, k. 4; ,,Obzor gubernii LomZinskoj v politi¢eskom otno3enii za 1877 g.”, f. 110, op. 24,
d. 635, k. 3; ,,0bzor gubernii Suval‘skoj v politi¢eskom otno3enii za 1891 g.”, d. 2766, k. 30-31.

® ,Obzor Carstva Pol’skogo v politiCeskom otnoSenii za 1870 g.”, GARF, f. 110, op. 24,
d. 4135, k. 180.

® Zapiski nacal nikov Var$avskogo Zandarmskogo Okruga o postupke krest’dnskih del
v Ca stve Pol’skom za 1880 g.”, GARF, {. 215, op. 1,d. 77, k. 117.

..Zapiska suval ‘skogo gubernatora Golovina o poloZenii byviih uniatov — 26 IX 1880 g.”,

LVV | f. 7474, ap. 1,]. 30, k. 15.

2 Spisok rimsko-katoli¢eskich ksendzov lublinskoj, suval’skoj, sedleckoj i lomZinskoj
gubernii udalenyh so svoih dolZnostii v prihodah po priéine neblagonadeznoj deétel nostii
sred. unitov 1875-1881", LVVA, f. 7474, ap. 1,j. 44, k. 1-15.
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ni suwalskiej podjat 25 1X/7 X 1875 r.®® Pod koniec grudnia 1875 r. karg zesta-
nia do guberni chersoniskiej objeto;juz 275 unitéw przetrzymywanych w wie-
zieniach w Siedlcach i Bialej Podlaskiej. W pierwszych latach po likwidacji Ko-
$ciota unickiego liczba zestanych unitéw w trybie administracyjnym (bez
wyroku sagdowego) wzrosta do ok. 600 0s6b®.

Nie mniej dotkliwe dla unitéw sabotujacychijedno$é z Cerkwiag prawostaw-
na byly kary finansowe i okre$lone rozporzadzeniem Kotzebuego z 23 IV/5 V
1876 r. administracyjne $rodki przymusu dozwalajace na zamiane kary pie-
nieznej na areszt wiezienny. Takie sankcje grozily m.in. za uchylanie sie rodzi-
céow od chrzczenia dzieci w cerkwiach prawostawnych, organizowanie
pochdéwku wedtug obrzadku katolickiego, nieprzestrzeganie §wiat prawostaw-
nych itp.*® Liczba represjonowanych oséb systematycznie wzrastata. Jesli
w guberni siedleckiej w 1876 r. za naruszanie obowigzujgcych przepiséw
i opdr przeciwko pojednaniu Unii z Cerkwig prawostawng aresztowano 22 uni-
téw, to w roku nastepnych liczba ta wzrosta do 45 oséb, w 1878 r. do 95,
a w 1879 r. kare aresztu odbywalo 156 0séb®. W tej samej guberni w ciggu pie-
ciu lat skarb paristwa z tytutu naktadanych na unitéw kar pienieznych $ciag-
nat 23 613,32 rb. Zgodnie z rozporzadzeniem Kotzebuego z 24 111/8 1V 1874 r.
pieniadze $ciggniete z unitéw miaty by¢ w pierwszej kolejnosci przekazywane
na potrzeby Ko$ciota prawostawnego lub do MSW. Zwrot pieniedzy osobom
ukaranym przewidywano tylko w przypadku, gdy oporni unici ukorza sie, wy-
znaja swoje winy i pojednaja sie z Cerkwia®’.

Pewne klopoty w zakresie walki z opornymi unitami przysporzyla Kotze-
buemu wprowadzona w Krélestwie Polskim, niemal réwnolegle z kasatg Ko-
$ciota unickiego, nowa ustawa sagdownicza®. Dawala ona bylym unitom, sta-
wiajacym si¢ w sgdach w charakterze $wiadkéw lub oskarzonych, szanse na
podwazenie administracyjnej decyzji co do ich przynalezno$ci wyznaniowe;j.

¢ ,Pis’'mo glavnogo nacal’nika Departamenta Inostrannyh Ispovedenii Makova k var$av-
skomu general-gubernatoru Al’bedinskomu — 24 X 1880 g.”, LVVA, f. 7474, ap. 1, j. 34, k. 1;
Akta spraw dotyczacych zakazu powrotu do kraju bylych unitéw zestanych z guberni lubel-
skiej do guberni twerskiej — 1875-1881, RGIA, f. 1282, Kancelaria Ministra Vnutrennyh Del,
op. 2, d. 2053, k. 1-36.

8 T. Krawczak, Ksztaltowanie $wiadomosci narodowej wsrdd ludnosci wiejskiej Podlasia w latach
1863-1918, Biala Podlaska 1982, s. 25; zob. tez: K. Lis, op. cit., s. 262; F. Koneczny, Swieci w dziejach
narodu polskiego, Warszawa [b.r.], s. 624; S. Wiech, Spoleczeristwo Krdlestwa Polskiego, s. 310. We-
dtug listéw unitéw-zestaricéw opublikowanych przez ks. Wiadystawa Chotkowskiego ,,w dzien
$w. Szczepana {26 X ] 1875 r. wywieziono 275 ludzi z Podlasia do guberni chersoriskiej”, Z me-
czeriskich dziejéw Unii. Listy unitéw wygnanych do orenburskiej guberni, W. Chotkowski, cz. 1,
Krakéw 1893, s. 6; E. Loch, Unici w swietle listéw orenburskich, w: Unia brzeska. Geneza, dzieje i konsek-
wencje w kulturze narodéw slowiariskich, red. R. Luzny, F. Ziejka, A. Kepinski, Krakéw 1991, s. 291.

5 N. Rejnke, Oerk zakonodatelstva Carstva Polskogo (1807-1881 g.), S.~Peterburg 1902, s, 151;
P. Kubicki, Bojownicy kaplani za sprawg Kosciola i Ojczyzny w latach 1861-1915, .1, cz. 1: Dawne Kré-
lestwo Polskie, Sandomierz 1933, s. 198, 207; Warszawscy generalowie-gubernatorzy, s. 118.

66 Warszawscy generalowie-gubernatorzy, s. 118.

¢ Wysoko$¢ grzywien $ciggnietych z unitéw w guberni siedleckiej byla nieco wieksza
i wynosila 24 383,66 rb., z czego 770,34 rb. oddano nawréconym unitom, ,Dokladnai zapiska
sedl’eckogo gubernatora Moskvina k varSavskomu general-gubernatoru Al’bedinskomu —
261X 1881 g.”, LVVA, f. 7474, ap. 1,j. 37, k. 1-7.

8 Szerzej zob. A. Korobowicz, Sqdownictwo Krélestwa Polskiego 1876-1915, Lublin 1995, passim.
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Zdarzaly sie bowiem przypadki, szczegdlnie w guberni siedleckiej, ze unici,
zgodnie z ustawsa, dysponujac w sadzie swobodg wyboru tekstu przysiegi,
sktadali ja w wierze katolickiej i w ten sposéb posrednio deklarowali wtadzom
swoja przynalezno$¢ wyznaniowa. Pojawiat sie zatem dysonans miedzy klasy-
fikacja wyznan, prowadzonych oficjalnie przez urzedy gminne i parafialne,
a rejestracja sadowa. Wymiar sprawiedliwosci, przyzwalajac na wybér for-
muly przysiegi, klasyfikowat bylych unitéw jako wyznawcédw Kosciota kato-
lickiego, gdy tymczasem, zgodnie z zaleceniami wladz administracyjnych
i duchownych, ci sami unici w urzedowych spisach gminnych i parafialnych
figurowali jako wyznawcy Kosciota prawostawnego. Sprzeczng z interesami
paristwa i Cerkwi praktyke swobodnego okre$lania swojej wiary zniosto roz-
porzadzenie warszawskiego generata-gubernatora z 2/14 maja 1877 r. nakla-
dajace na wszystkich bylych unitéw obowiazek sktadania przysiegi wytacznie
wedlug obrzadku prawostawnego. Zastrzezono réwnoczeénie, ze przysiega
zlozona przez bylych unitéw wedlug obrzadku katolickiego bedzie w sagdach
traktowana za nieprawng. Poniewaz rozporzadzenie powszechnie ignorowa-
no, stad tez wprowadzono w guberni siedleckiej nowe obostrzenia polegajace
na egzekwowaniu przez organa sagdowe ksigzeczek legitymujgcych wyznanie
unitéw, aby na ich podstawie okresla¢ formute przysiegi.

Ingerendja Kotzebuego w praktyki sadownicze wywotata reakgje proku-
ratora Warszawskiej Izby Sagdowej — Niko aja Alekseevi¢a Trahimovskiego,
ktéry pismem z 14/26 pazdziernika 1878 r. przypominal warszawskiemu ge-
neratowi-gubernatorowi, ze ustawa sagdowa w zadnym punkcie nie méwi
o obowigzku legitymowania os6b wzywanych w charakterze $wiadkéw co do
ich wyznania, a kazdy przed sagdem sklada przysiege w tej wierze, do jakiej sie
sam przyznaje. Trahimovskij zwracal réwnocze$nie uwage, ze zalecenia war-
szawskiego generata-gubernatora zamiast rozwigzaé problem moga wywota¢
na Podlasiu niepotrzebng fale wzburzenia spolecznego, gdyz oczywiste jest,
ze niezgodny z prawem urzedowy nakaz sprawdzania wyznania spotka sie
z licznymi protestami. Ostrzegano takze, ze sytuacje te moga wykorzystaé
przeciwnicy Rosji i prawostawia, ktérzy nasilg krytyke rzadu, zarzucajac mu
naruszanie wolnoéci religijnej i ingerencje wladz w sprawy sumienia, sami za$
unici zmuszani do sktadania przysiegi w obrzadku prawostawnym, nie beda
traktowac jej jako zobowiazujacg, co moze skutkowaé plagg falszywych ze-
znan®®. Kotzebue, pomimo wysunietych zastrzezen przez prokuratora War-
szawskiej Izby Sadowej, pozostat przy swoim zdaniu i wydane przez niego
rozporzadzenia, choé naruszaly litere ustawy sadowej, obowiazywaly w Kré-
lestwie Polskim do lat osiemdziesigtych XIX w.

Rygoryzm, jaki zwierzchnik Krélestwa Polskiego przejawiat w walce
z opornymi unitami, przeplatata pewna doza tolerancji, okazywanej przez
warszawskiego generata-gubernatora tym unitom, ktérzy podejmowali stara-
nia o przejscie na tono Kosciota rzymskokatolickiego. Po likwidacji Kosciota
unickiego dla skromnej czesci bylych unitéw majgcych $wiadectwo sakra-

8 Dokladnai zapiska varfavskogo general-gubernatora Al’bedinskogo k ministru vnu-
trennyh del Ignat’evu — 6 111 1882 g.”, LVVA, f. 7474, ap. 1, j. 45, k. 1-4.
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mentu chrztu lub matzenstwa udzielonego przez ksiedza rzymskokatolickie-
go otworzyla sie szansa ,,legalnej” ucieczki przed prawostawiem. Warunkiem
bylo jednak posiadanie przez zainteresowanych mieszkaficéw parafii unic-
kich odpowiednich dokumentéw potwierdzajacych wiezy religijne z Koscio-
lem rzymskokatolickim oraz zgoda warszawskiego generala-gubernatora,
ktéry opiniowat kazdg skladang indywidualnie przez unitéw prosbe. W ciggu
trzech lat (1877-1879) do Kancelarii Warszawskiego Generata-Gubernatora
(dalej: Kancelaria WGG) w imieniu ok. 730 unitéw wplyneto 381 podan, z cze-
g0 pozytywnie rozpatrzonych zostalo 241 (63%). Oznaczalo to, ze gen. Kotze-
bue zezwolit ok. 430 bylym unitom przej$¢ do Kosciota rzymskokatolickiego.
Ogétem w latach 1877-1881 warszawski general-gubernator rozpatrzyt 735
takich podan ztozonych w imieniu ponad 1400 unitéw, z czego 478 présb
(65%) zostato pozytywnie zaopiniowanych, a 816 unitéw stalo sie na mocy de-
cyzji zwierzchnika Krélestwa Polskiego wyznawcami Kosciota rzymskokato-
lickiego (zob. tab. 3).

Tabela 3. Podania bytych unitéw o zmiane wyznania rozpatrywane przez Kancela-
rie Warszawskiego Generala-Gubernatora (1877-1881)

Gubernia Podania negatywnie rozpatrzone
(zaliczeni do Ko$ciola prawostawnego)
1877 1878 1879 1880 1881 razem
P (@) P (0] P 0] P o) P (0] P (0]
Lubelska 13 25 32 75 35 80 21 50 15 35 | 116 | 265
Siedlecka 10 15 20 40 29 60 50 125 | 25 75 | 134 | 315
Suwalska - - 1 1 - - 1 3 5 8 7 11°
Lomzynska - - - - - - - - - - - -
Warszawska | - - - - - - - - - - - -
Razem 23 40 53 | 116 | 64 | 140 | 72 | 178 | 45 | 118 | 257 | 591
Podania pozytywnie rozpatrzone (zaliczeni do Kosciota katolickiego)
Lubelska 16 25 62 | 125 | 32 70 52 | 100 | 42 80 | 204 | 400
Siedlecka 21 35 45 75 54 85 79 | 120 | 36 55 | 235 | 370
Suwalska - - 1 4 2 2 2 2 |23 | 23| 28 | 31
Lomzyriska - - 1 1 7 9 1 2 1 2 10 | 14
Warszawska | - - - - - - - - 1 1 1 1
Razem 37 60 | 109 | 205 | 95 | 166 | 134 | 224 | 103 | 161 | 478 | 816
Ogdtem 60 | 100 | 162 | 321 | 159 | 306 | 206 | 402 | 148 | 279 | 735 | 1407

Zrédlo: Wiadomosci o mieszkanicach guberni lubelskiej, siedleckiej i suwalskiej wnosza-
cych prosby o uchylenie decyzji warszawskiego generala-gubernatora nakazujacej przej-
$cie tych oséb z wyznania katolickiego na prawoslawie za lata 1875-1881, LVVA, f. 7474,
Petr Pavlovic Albedinskis 1854-1883, ap. 1, j. 43, k. 1-58.

P — liczba zlozonych présb,
0 — liczba 0sb w imieniu ktérych proszono (dzieci, Zony, rodzina — dane szacunkowe),
— w grupie tej bylo trzech zolnierzy.
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Poczynaniom warszawskiego generata-gubernatora w sprawach unickich
pilnie przypatrywata si¢ zandarmeria, w ocenie ktdrej arbitralno$é decyzji
podejmowanych bez konsultagji z wladzami ko$cielnymi oraz zbyt daleko ida-
ca ulegto$¢ wobec zgdan unitéw byta $wiadectwem stabosci i nieudolnosci Ko-
tzebuego, oskarzanego w sposéb posredni o szkodliwg dla intereséw paristwa
i Cerkwi prawostawnej postawe. Warto w tym miejscu odwotaé sie do tresci ra-
portu naczelnika WOZ gen. P. OrZevskiego o stanie politycznym Krélestwa Pol-
skiego za 1878 r. skierowanego do MSW, w ktérym m.in. pisano: ,,Bol3oj vred
v nekotoryh, vnov vossoedinennyh s pravoslaviem, prihodah prinesli v posled-
nee vrema davaemye administrativno( vlast'G v bol’Som ¢&isle razre3enia byv-
§ m greko-uniatam pripisyvatsa k katolikam, na osnovanii li§” predstavlennyh
imi dokumentov o kresenii v kostelah”. General OrZevskij podkreslal w tym
miejscu, ze decyzje warszawskiego generala-gubernatora w sprawach unitéw
podejmowano wbrew sugestiom prawostawnych wiladz koscielnych, ktére przy
opiniowaniu podobnych présb z zasady ignorowaly $wiadectwa metrykalne
asygnowane przez ksiezy katolickich, wychodzac z zalozenia, ze ksieza katolic-
cy zbyt czesto czynili postugi w parafiach unickich, aby metryki przez nich wy-
dawane mogly rozsadzaé o przynaleznosci religijnej bylych unitéw. Potwier-
dzajac stuszno$é stanowiska wladz koscielnych, naczelnik WOZ odwolywat sie
do przykladu mieszkaricéw wsi Rossosz z powiatu bielskiego, w ktdrej pozar
swiatyni spowodowat rozciagniecie opieki duchowej nad unickimi parafianami
przez ksiezy katolickich z pobliskiej parafii komazy. W dalszej czeéci raportu
gen. OrZevskij ujawniat, ze dwaj mieszkaricy parafii Rossosz — bracia Ivan (Jan)
i Matvej (Mateusz) Kluj (Ktuj), wykorzystujac istniejacy precedens, wielokrot-
nie zwracali si¢ do réznych wladz duchownych z prosbg o zaliczenie ich do
grona wyznawcéw religii rzymskokatolickiej. Bezskuteczne zabiegi zakoriczyli
pomyslnie dopiero wtedy, gdy swoja prosbe skierowali do Kancelarii WGG. Jak
informowat OrZevskij, na mocy rozporzadzenia Kotzebuego obaj unici zostali
zaliczeni w poczet wyznawcédw Koéciota rzymskokatolickiego, co otworzylo im
mozliwo$¢ ochrzczenia w kosciele katolickim w Eomazach swoich dwuletnich
dzieci. Wkrétce po tym wydarzeniu dwunastu mieszkaficéw parafii Rossosz
znajdujacych sie w podobnej sytuacji ztozyto podobna prosbe na rece Kotze-
buego. Jak informowat OrZevskij, ,,Primer Ze brat’ev [Kluj] byl zarazitelen:
sotni nahodasihsa v odinakovyh s nimi uslovidh vnov vossoedinennyh s pravo-
slaviem prihoZan stali obrasat’s k General-Gubernatoru s podobnymi Ze pro-
Sen mi i polucali Zelaemye razreSeni , kakovye vydaitsd v bol” om &isle i po
nyne bez vsakogo ucasti v étom dele eparhialnogo nacalstva””.

Kierowane pod adresem zwierzchnika Krélestwa Polskiego oskarzenia sta-
ly sie;jednym z gléwnych powodéw usuniecia Kotzebuego ze stanowiska war-
szawskiego generata-gubernatora, choé naganna w ocenie zandarmerii posta-
wa wobec kwestii unickiej nie byla:;jedynym zarzutem formutowanym przez
resort policji politycznej”. Paradoksem bylo natomiast to, ze wielkorzadca

70 Sytuacja polityczna Krélestwa Polskiego, s. 279-281.

7! Zob. S. Wiech, Rzqdy warszawskiego generala-gubernatora Piotra Albiedynskiego — lata na-
dziei, lata zludzeri, w: Unifikacja za wszelkq ceng. Sprawy polskie w polityce rosyjskiej na przelomie XIX
i XX wieku. Studia i materialy, red. A. Szwarc, P. Wieczorkiewicz, Warszawa 2002, s. 85-86.
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Krélestwa Polskiego, ktéremu problem unicki nie tyle pomégt, ile zaszkodzit
w utrzymaniu si¢ na urzedzie, w oczach polskiej opinii publicznej odchodzit
z Warszawy z nie catkiem stusznie przypisanym mu tytulem , likwidatora Ko-
$ciota greckokatolickiego”.

Przejecie w polowie 1880 r. przez gen. Al’bedinskiego urzedu warszaw-
skiego generala-gubernatora nie miato wiekszego wpltywu na zmiane sytuacji
unitéw w Krélestwie Polskim, juz choéby tylko z tej racji, ze w wymiarze decy-
zyjnym i od strony prawnej wiekszo$¢ spraw bylych unitéw byla nieodwracal-
nie rozstrzygnieta. Niemniej:jednak, majac na uwadze ton i charakter oskarzen
zandarmerii kierowanych pod adresem Kotzebuego, mozna méwic o pewne;j li-
beralizacji, jaka Al’bedinskij prezentowal w kwestii unickiej. Swiadczy o tym
m.in. liczba zezwolert wydawanych przez Kancelarie WGG w sprawie przej$cia
bylych unitéw na tono Kosciota katolickiego. Nie zwazajac na wcze$niejsze
glosy krytyki zandarmerii, w 1881 r. mocg rozporzadzen Al'bedinskiego pozy-
tywnie rozpatrzono kolejne 103 podania unitéw starajacych sie o zezwolenie
przejécia na wiare katolicks, co stanowilo 70% wszystkich présb skierowa-
nych w tym czasie do Kancelarii WGG (zob. tab. 3).

Podobnie jak w przypadku Kotzebuego, okazywana, ale tylko — co nalezy
podkresli¢ — w ramach prawa, przychylno$¢ unitom stala sie powodem ataku
resortu zandarmerii na osobe warszawskiego generala-gubernatora. Nic tez
dziwnego, ze po kilku miesigcach urzedowania gen. Al’bedinskij musial w tej
sprawie tlumaczy¢ sie przed oberprokuratorem Najswietszego Synodu —
Konstantinem Petrovi¢em Pobedonoscevem, ktdry positkujac sie doniesienia-
mi policyjnymi, zarzucal brak surowosci ze strony urzedu warszawskiego
generala-gubernatora, sugerujac jednocze$nie, ze poblazliwo$¢ Al’bedinskie-
go byla przyczyna wzrostu oporu bylych unitéw, unikajacych przyjecia pra-
wostawia, o czym $wiadczyty zorganizowane w pigciu unickich parafiach gu-
berni siedleckiej (Pratulin, Krzyczew, Chlopkéw, Gnojno i Konstantynéw)
zbiorowe petycje w sprawie zezwolenia przejécia bylym unitom na wiare
rzymskokatolicka’?. W podobnym tonie formutowal Pobedonoscev skarge na
brak sukceséw administracji Krélestwa Polskiego w zwalczaniu wrogiej pro-
pagandy prowadzonej na Podlasiu przez Kosciét i duchowieristwo katolickie.
Hustrujac tolerowang przez wladze aktywno$¢ duchowieristwa, wskazywano
na poczynania ks. Antoniego Kazanowskiego z parafii hrubieszowskiej, ktére-
go nie dotknely zadne sankcje karne, cho¢ kilkakrotnie byl denuncjowany za
wrogg dziatalno$¢ wobec Rosji i Cerkwi prawostawnej”. Al’bedinskij, odpiera-

72 Pis’mo var$avskogo general-gubernatora Al ‘bedinskogo k ober-prokuroru Svatogo Si-
noda K.P. Pobedonoscevu — dnvar 1882 g.”, LVVA, f. 7474, ap. 1, . 35, k. 51-57.

73 Ibidem; wjednym z raportéw zandarmerii informowano m.in., ze , ko$ciét rzymskoka-
tolicki ksiedza Kazanowskiego w prawostawnym Hrubieszowie urzadza glosne nabozeristwa
z muzyka organowa, calymi dniami $piewane sg hymny, a z okazji kazdego $wieta religijnego
urzadzane sg thumne procesje, w czasie ktérych noszone sg monstrancje, baldachimy, chorag-
wie, obrazy itp. W takiej stuzbie ksiezy i w takiej ceremonii kryje sie sukces propagandy
Kosciota polsko-katolickiego”. W innym z raportéw donoszono natomiast, ze ks. Kazanowski
odcigga unitéw od prawostawia, rozpowszechniajgc wéréd nich nielegalng literature, zorgani-
zowal tez 13/25 maja 1881 r. w czasie wizyty w Hrubieszowie zwierzchnika diecezji chelm-
sko-warszawskiej bp. Leoncjusza skierowang przeciwko niemu manifestacje bytych unitéw,
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jac zarzuty oberprokuratora, wyjasniat z kolei, ze inicjatywy bylych unitéw
w sprawie zmiany wyznania nie sg efektem pobtazliwosci Kancelarii WGG,
lecz wrecz przeciwnie — nastepstwem nachalnego zmuszania ich do przyjecia
prawostawia. Informowal réwnoczesnie, ze wszelkie inicjatywy i poczynania
ks. Kazanowskiego dokonuja sie zgodnie z prawem, gdyz za kazdym razem
z odpowiednim wyprzedzeniem informuje on zwierzchnikéw powiatu i gu-
berni o swoich planach, a ci wydaja mu stosowne zezwolenia. Przypominat
réwnoczesnie, ze liczba represjonowanych ksiezy ukaranych w ostatnich sze-
$ciu latach za wspieranie unitéw jest najlepszym $wiadectwem aktywnosci
wiadz administracyjnych w zwalczaniu wrogiej propagandy’.

W przeciwieristwie do swajego poprzednika Al’bedinskij wykazywal wigk-
sze zainteresowanie sprawami unickimi. Starat sie takze poglebi¢ swajg wie-
dze na temat sytuacji spolecznej i religijnej mieszkancéw Podlasia, czerpigc
informacje nie tylko z doniesient gubernatoréw, naczelnikéw powiatu, zan-
darmerii, prawostawnych wiadz duchownych, ale takze od osdb, ktére na
kwestie unicka patrzyly bez obcigzen wynikajacych z zajmowanego urzedu
lub petnionych funkcji. Zdobywanie dodatkowych wiadomosci bylo o tyle
uzasadnione, ze tre$¢ sporzadzanych przez administracje pafistwowg donie-
sieri czesto mijala si¢ z prawdg. O przeklamaniach pojawiajacych sie w rapor-
tach przesytanych do Warszawy pisal m.in. naczelnik suwalskiego zarzadu
zandarmerii — ptk Telesfor Kazimirovi¢ Pokrosinskij”, negujacy warto$¢ ra-
portu gubernatora suwalskiego Serged Evgenevi¢a Golovina, ktéry w rézo-
wych barwach przedstawil swojemu zwierzchnikowi przebieg uroczystosci
po$wiecenia i przekazania bylym unitom nowej cerkwi, zorganizowanych
w 1880 r. w parafii Lipsk przez duchowienistwo prawostawne i wladze powia-
towe. Jesli w opisie gubernatora wydarzenia w Lipsku byly wspaniatg i pod-
nioslg uroczystoscia religijng, do ktérej catg parafia odniosta sie z zachwytem,
to w ocenie resortu zandarmerii na wspomniane uroczystosci oprdécz urzedo-
wo wyznaczonych przez naczelnikéw powiatu wéjtéw gmin i soltyséw nikt
sie nie stawil, a caly czterystuosobowy ttum parafian zostat spedzony do Lip-
ska przez straznikéw ziemskich z sasiednich parafii guberni grodzieriskiej’®.
Wiele wskazuje na to, ze denuncjacja zandarmerii byta préba rewanzu za

»Obzor gubernii Lublinskoj v politi¢eskom otno3enii za 1878 g.”, GARF, f. 109, op. 2, d. 678,
k. 18; ,,Obzor gubernii Lublinskoj v politi¢eskom otno3enii za 1877 g.”, f. 110, op. 24, d. 624,
k. 18; Obwieszczenia gubernatoréw nie podlegajace ogloszeniu. Doniesienie naczelnika War-
szawskiego Okregu Zandarmerii przeciwko wrogiej dziatalnoéci w Hrubieszowie ks. Kazanow-
skiego, AGAD, Kancelaria Generata Gubernatora Warszawskiego, sygn. 1750, k. 157-160.

" Pis’mo varSavskogo general-gubernatora Al edinskogo k ober-prokuroru Svitogo Si-
noda K.P. Pobedonoscevu — dnvar 1882 g.”, LVVA, f. 7474, ap. 1,j. 35, k. 35-58.

75 Posluznyj spisok generalov, oficerov Varfavskogo Zandarmskogo Okruga — 1875 g,
Posluznyj spisok podpolkovnika Telesfora Kazimirovi¢a Pokro3inskogo”, GAREF, f. 110, op. 17,
d. 13, k. 149-155.

6 ,0bzor gubernii Suvalskoj v politieskom otnoSenii za 1880 g.”, GARF, f. 110, op. 24,
d. 1065, k. 3-4. Bojkot cerkwi prawostawnej w Lipsku kilka lat péZniej potwierdzily takze wia-
dze duchowne. W raporcie za 1888 r. informowano m.in., Ze spo$réd 1654 prawostawnych ofi-
cjalnie figurujacych w wykazach parafii Lipsk do spowiedzi wielkanocnej przystapity zaledwie
trzy osoby, ,,Obzor gubernii Suvalskoj v politi¢eskom otno3enii za 1888 g.”, GARF, f. 110,
op. 24, d. 2354, k. 8.
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wczesniejszy donos, jaki suwalski gubernator przestat w raporcie z 26 1X/8 X
1880 r. na rece Al'bedinskiego. Golovin wyjawiat w nim, Ze resort policji poli-
tycznej chetnie oskarza administracje panstwowa o brak sukceséw w dziele
pojednania unitéw z prawostawiem, gdyz za istniejgcy stan rzeczy sam ponosi
odpowiedzialno$¢. Nieudolno$¢é zandarmerii dokumentowat m.in. przyktadem
powolanej na mocy decyzji Komitetu do Spraw Krdlestwa Polskiego z 25 111/
6 IV 1875 r. straznicy w Sopockinie, wyznaczonej do zwalczania polskiej pro-
pagandy prowadzonej wéréd unitéw. Jak ujawnial gubernator, zandarmi ze
straznicy Sopockin nikogo prowadzacego polska agitacje wsréd unitéw nie
zatrzymali, nie wyjasnili zadnej sprawy dotyczacej dziatalnosci agitacyjnej
ksiezy, lecz za to zajmowali si¢ $ledzeniem duchownych prawostawnych
w tak natarczywy sposéb, ze w ciggu pieciu lat z obawy przed ciaglymi dono-
sami juz dwukrotnie zmienit sie sktad duchowieristwa prawostawnego. W opi-
nii Golovina;jesli byli unici odwrdcili si¢ do swoich pasterzy i Cerkwi, to gtéw-
nie za sprawg nieustannie szpiegujacej i zajetej donosami zandarmerii”’.
Abstrahujac od czynnikéw warunkujacych tresé¢ poszczegblnych raportéw,
warto nadmienié, ze warszawski generat-gubernator z duzg dozg ostroznosci
przyjmowal przekazywane mu informacje, czesto prébowal je weryfikowaé
i co najwazniejsze, starat sie na temat panujacej na Podlasiu sytuacji wyrobié
sobie wlasne zdanie.

Zebrang w Kancelarii GGW dokumentacje w sprawie unickiej Al edinskij
wykorzystat do opracowania rocznego raportu o sytuacji spoteczno-politycz-
nej Krélestwa Polskiego, jaki na poczatku 1881 r. zostat ztozony w Petersbur-
gu na rece Aleksandra II. Analizujgc problem bytych grekokatolikéw, A -
dinskij zwrdcil przede wszystkim uwage na to, Ze w procesie pojednania
unitéw z prawostawiem decydujaca role powinno odegraé¢ duchowieristwo
prawostawne. ,,Zadavsis” mysl G o vozbuZdenii greko-uniatov k samostoatel -
noj narodnoj Ziznii i ustanoviv celuli sistemu zrelo obdumannyh mer dla
ograzdenia ih ot ketolicesko-pol skih vlidnij — pisat w raporcie Al’bedinskij —
pravitel'stvo Zelalo videt” kone¢n m rezul’tatom svoej programmy svobod-
noe vossoedinenie greko-uniatov s pravoslavnod cerkov d. Religioznyj harak-
ter zadumannogo del treboval, ¢toby ispolnenie ego vsecelo prinadleZalo du-
hovenstvu, ¢toby ono bylo neposredstvennym, aktivnym w nem deitelem””,
Wyrazajac taki poglad, warszawski general-gubernator przyznawal réwno-
czesnie, ze najwiekszym btedem popetnionym przez strone rosyjska przy roz-
wigzywaniu kwestii unickiej w Krélestwie Polskim byta ingerencja wiadz cy-
wilnych w sprawy religijne unitéw. Piszagc o negatywnych konsekwencjach
tych poczynan, twierdzit, ze tam, ,,gde vossoedinenie éto soversilos” pod vlia-
niem vlasti, ono privelo odnih k tajnomu, drugih k dvnomu Zelani ottorg-
nut’si ot pravoslavid””®. W watpliwo$¢ podawal takze przytoczone w raporcie

77 Zapiski na&al nikov VarSavskogo Zandarmskogo Okruga o postupke krestanskih del
v Carstve Pol’skom za 1880 g.”, GARF, . 215, op. 1, d. 77, k. 109-110; ,,Zapiska suval'skogo gu-
bernatora Golovina k var$avskomu general-gubernatoru Al’bedinskomu o poloZenii soedin-
énnyh s pravoslaviem byv3ih uniatov — 26 IX 1880 g.”, LVVA, f. 7474, ap. 1, j. 30, k. 16-17.

78 Warszawscy generalowie-gubernatorzy, s. 80, 115.

7 Ibidem, s. 81, 116.
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urzedowe statystyki dotyczace przyjecia prawostawia przez unitéw (zob.
tab. 2), informujac, ze wladze duchowne i cywilne z réznych wzgledéw zani-
zajg liczbe unitéw sprzeciwiajgcych sie przyjeciu prawostawia. Na dowdd
przytoczyt sprawozdanie wiadz duchownych z dekanatu augustowskiego gu-
berni suwalskiej, w ktérym z jednej strony szczycono sie sukcesami Cerkwi,
podajac, ze w 1879 r. liczba unitéw, ktérzy przyjeli prawostawie, wynosita
okolo 10 tysiecy oséb, a z drugiej strony informowano, ze do spowiedzi i ko-
munii wielkanocnej przystapito tylko 987 oséb, a w niektérych parafiach nie
wiecejjak 10 oséb.

Najwieksze skupiska unitéw bojkotujacych akt pojednania z prawosta-
wiem odnotowano w guberni siedleckiej. Ze sporzadzonych dla potrzeb Al be-
dinskiego zestawieft wynikalo, ze w guberni tej w 1880 r. w grupie 108 bylych
parafii unickich, zamieszkanych przez okoto 130 tys. osdb, tylko w potowie
przypadkéw postepy w przyjeciu prawostawia mozna bylo uzna¢ za dobre,
natomiast jedna trzecia parafii i mieszkaticéw zdecydowanie opierata sie pra-
woslawiu (zob. tab. 4).

Tabela 4. Postepy w przyjeciu prawostawia w bytych parafiach unickich w guberni
siedleckiej w 1880 r.

Ocena postepéw Liczba parafii |Liczba parafian
w przyjeciu prawostawia
Dobre 50 61561
Srednie 24 33124
Zle 34" 35568
Razem 108™ 130 253

Zrédlo; ,,0tééty varSavskogo general-gubernatora P. Al’bedinskogo o sostoénii Carstva
Pol’skogo za 1881 god.”, GARF, f. 215, Kancelaria VarSavskogo General-Gubernatora
1874-1917, op. 1,d. 77, k. 49.

* w grupie tej 3 parafie (Drohiczyn, Siedlce i Biala) nigdy wczesniej nie byly unickie,
™ w grupie tej nie uwzgledniono trzech parafii z 2025 wiernymi, ktére przed 1875 r. byty
prawostawne.

Szukajac przyczyn takiego stanu rzeczy, warszawski general-gubernator
znéw wskazywal na role duchowieristwa prawostawnego, ktére wjego opinii
nie stanelo na wysoko$ci zadania. Krytyczng ocene wspieral doniesieniami

tym, ze duchowieristwo prawostawne nie wykazuje si¢ tego rodzaju misjo-
narstwem, co katolickie, lekcewazgco odnosi sie do swojego postannictwa
nie reaguje na obraze wiary prawostawnej, komfortowa za$ sytuacja mate-
rialna, jaka rzad zapewnit kaptanom, nie wplynela na jakos¢ kadr, ani tez nie
wyzwolita dodatkowych motywacji w pracy duszpasterskiej®’. Okazywang
przez spoteczno$¢ unicka niecheé do Cerkwi prawostawnej Al’bedinskij taczyt

8 Obzor gubernii Lublinskoj v politiéeskom otno3enii za 1880 g.”, GARF, f. 110, op. 24,
d. 1061, k. 6; ,,Obzor gubernii Sedleckoj v politi¢eskom otno3enii za 1880 g.”, d. 1069, k. 3; ,,0b-
zor gubernii Lublinskoj v politi¢eskom otno3enii za 1881 g.”, d. 1232, k. 30-31.
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z kwestig zréznicowanej struktury pochodzenia spotecznego, narodowego
i terytorialnego kaptanéw®, ktéra nie sprzyjata postepom w przyjeciu prawo-
stawia. Zwigzki te nasuwaly sie¢ w sposéb naturalny, gdyz glebokie zrézni-
cowanie w §rodowisku duchowieristwa prawostawnego widoczne byto zwlasz-
cza w guberni siedleckiej, gdzie odsetek kaplanéw stabo zaangazowanych
w propagowanie prawostawia i przy tym powierzchownie znajgcych miejsco-
we warunki (przybysze z Rosji i Galicji) byl najwiekszy® (zob. tab. 5). Szcze-
golnie cenny dla wysuwanych przez Al'bedinskiego ocen byl sporzgdzony
przez nieznang nam osobe raport omawiajacy sytuacje duchownych przyby-
lych z Galicji w celu objecia postugi w parafiach unickich diecezji chelmsko-
warszawskiej®. Z raportu wynikalo m.in., ze dominujgcy wéréd duchowieti-
stwa Galicjanie (okoto 150 duchownych) traktuja parafie;jako swajg wiasno$é,
sg zdemoralizowani, a za dokonywane przewinienia nie ponosza ze strony
wladz duchownych zadnych kar. Nieznany nam autor, przytaczajgc wykaz

Tabela 5. Polityczne i religijne zaangazowanie duchowieristwa prawostawnego
guberni siedleckiej w 1880 r.

Stopien Kategorie duchowiernstwa Razem
zaangazowania miejscowi Galicjanie przybysze z Rosji
(dawni parochowie)
Gorliwi 10 10 16 36
Umiarkowani 14 17 13 44
,Oporni” (uparci) 19 16 10 45
Razem 43 43 39 125

Zrédto: ,,0t¢ ty varfavskogo general-gubernatora P. Al’bedinskogo o sostodnii Carstva
Pol’skogo za 1881 god.”, GARF, f. 215, Kancelaria Var$avskogo General-Gubernatora
1874-1917, 0p. 1,d. 77, k. 49.

8 pod wzgledem pochodzenia terytorialnego w §rodowisku kaptanéw pracujacych w by-
tych parafiach unickich wyrézniano ,duchowieristwo miejscowe” wywodzace si¢ z obszaru
Krélestwa Polskiego i zazwyczaj pracujace przed 1875 r. wéréd unitéw, ,,Galicjan”, czyli ksiezy
sprowadzonych z terenu monarchii habsburskiej, oraz ,staroprawostawnych”, tj. przybyiych
z Rosji duchownych, ktérzy nigdy wczesniej nie mieli kontaktéw z wyznawcami i Koéciotem
greckokatolickim.

82 W 1875 r. w guberni siedleckiej w 108 parafiach unickich pracowato 24 duchownych
tzw. ,staroprawostawnych”, a po 17 latach w 111 parafiach znajdowato sie¢ 37 duchownych
miejscowych, 25 Galicjan i 54 ,,staroprawostawnych”. W polowie lat osiemdziesigtych XIX w.
w diecezji chelmsko-warszawskiej byto ogélem 364 prawostawnych duchownych, w tym 138
przybytych z Cesarstwa, 135 z Galicji i 91 urodzonych w Krélestwie Polskim, ,,Svedeni po gu-
bernii Sedleckoj”, GARF, f. 109 (3 ekspedycja 1876), d. 44, k. 102; ,,Obzor gubernii Sedle:ckoj
v politiCeskom otno3enii za 1892 g.”, f. 110, op. 24, d. 2904, k. 11; ,,Zapiski na al’nikov Var3av-
skogo Zandarmskogo Okruga o postupke krest’anskih del v Carstve Pol’skom za 1880 g.”,
f. 215, op. 1, d. 77, k. 96; Spisok cerkvej i duhovenstva Holmsko-Var3avskoj eparhii s ukazamiem
blagociniceskih okrugov, gubernij, uezdov, dereven’ vhod  ih v sostav prihoda, koli¢estva prihozan i cer-
kovnoj zemli, VarSava 1886, s. 88-193.

& Kilkudziesieciostronicowy raport szczegétowo omawiat warunki pracy, stan moralny
i aktywno$¢ religijna duchowieristwa, ,Zapiska neizvestnogo lica « nasto im poloZenii
svasennikov Galicidnah sluZasih v prihodah byvsih uniatov Holmsko-VarSavskoj eparhii»”,
LVVA, f. 7474, ap. 1,j. 49, k. 1-22.
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duchownych dopuszczajacych sie réznego rodzaju przewinieri, wérdd ktérych
dominowaly: wymuszanie od parafian pieniedzy, pijafistwo, gry hazardowe,
informowat réwnoczesnie, ze wérdd Galicjan prawdziwie oddanych pracy ka-
plariskiej jest nie wiecej niz dziesieciu®.

Postulat poprawienia jakosci prawostawnego duchowieristwa nie byt by-
najmniej czym$ nowym, gdyz od dawna w réznych resortach (administracji
cywilnej i policji) wzmagaly sie glosy, ze $ciagnieci na Podlasie kaplani nie
maja zadnego poparcia i wplywdédw wsrdd miejscowej ludnosci, sa zle przygo-
towani do ofiarnej walki ze spotecznoscia katolicka o wplywy religijne, dlate-
go tez ksieza katoliccy odnoszg wieksze sukcesy i lepiej tlumaczg unitom,
jakie plynie zagrozenie ze strony ,,schizmy”®. Opowiadajac sie za podniesie-
niem wymagan stawianych duchowiefistwu prawostawnemu, Al’bedinskij
konstatowat: ,,A ne mogu vyskazat’ moego glubokogo obezdeni , cto greko-
uniatskij vopros v Carstve, ne utrativsij i dosele svoego ostrogo haraktera,
moZet poludit ishod, sootvetstvuisij interesam gosudarstva i veli¢i pravosla-
via, li * pri uslovii strogogo vybora lic, naznataemyh svasennikami v byvsie
uniatskie prihody. Cistoto Zizni, hristianskimi dobrodetelami, snishoditel’-
nym i libovnym obraseniem priobreta(itsa uvaZenie i doverie prihoZan, uslo-
via neobhodimye dla uspeha v dele uspokoeni sovesti kolebatisihsa i razrese-
nia duSevnyh somnenij zabluzda sihsa”. Podpowiadal;jednak, ze ,Kontingent
takih svAsennikov mog by byt” obrazovan iz sredi samogo Ze byv3ego uniat-
skogo naselenid vospitanien ego noSestva, posvativiego sebd na sluZenie
cerkvi v duhovnyh seminariah i akademiah Imperii”, gdyz tylko osoby ,,budu-
¢i blizko znakomy s izn’Qi, oby admi i potrebnostimi sredi, iz kotoroj oni sa-
mi vy$li, nesomnenno skoree i legée priobreli by doverie i nravstvennoe vlii-
nie na svoih prihoZanah®.

Jesli w sprawach duchowieristwa prawostawnego Al’bedinskij wyrazat
opinie i sady skadingd juz znane, to calkiem oryginalne byly zlozone w me-
moriale propozycje dotyczace rozwigzania problemu unitéw zamieszkujacych
te parafie, w ktérych wladze rosyjskie rejestrowaly najwiekszg niecheé i opér
wobec idei pojednania z prawostawiem. Jak zauwazyt warszawski generat-gu-
bernator, w parafiach tych unici tworzyli odrebny, wlasny $wiat. Nie uznajgc
duchownych prawostawnych, pozostawali poza wszelkimi wplywami religii,
choé wokolo otaczata ich ludnoé¢ katolicka korzystajgca w ramach prawa ze
swobody zycia religijnego. Utrzymanie tak nienaturalnego stanu rzeczy — do-
wodzit Al’bedinskij — przynosi;jak najgorsze skutki. Konieczng zmiane sytua-
cji warszawski general-gubernator upatrywal w dwdéch rozwigzaniach: ,,i i
predostavit” uniatam polnofi svobodu sledovat” v dele religii vne$eni ih so-
vesti, ili postavit’ v ih prihody takih svasennikov, duhovnoe razvitie i vy-
sokonrastvennai Zizn” kotoryh mogla by sluZit” ru¢atelstvom budusevo uspe-
ha ih missionerskoj propagandy”?’. Co do podejmowania ostatecznych decyzji

8 Ibidem, k. 1, 7.

8 ,Obzor Carstva Pol’skogo v polititeskom otnoSenii za 1868 g.”, GARF, f. 110, op. 24,
d. 346, k. 199.

8 Warszawscy generalowie-gubernatorzy, s. 83, 118-119.

87 Tbidem, s. 84, 120.
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dotyczacych tzw. ,upartych” unitéw Al'bedynskil ostrzegal, ze ingerencja
wladz administracyjnych w zycie parafii, ktére nie zjednoczyty sie z prawo-
stawiem, wymaga szczegélnej ostroznosci, gdyz doswiadczenia wskazuja, iz
w sprawach religii i sumienia $rodki przymusu przynosza zawsze odwrotne
skutki.

W koricowej czesci memoriatu po§wieconej kwestii unickiej gen. Al edin-
skij postulowatl liberalizacje restrykcyjnych praw. Intencje i zapatrywania au-
tora raportu znamiennie wyraza ostatnie zdanie: ,,dla sohranenii poridka
i spokoistvia v Vysotaj$e vverennom mne krae, poloZit” predel vsakomu dal -
nejSemu davlenii v etom smysle”. Konkluzja ta, jak mozna sadzié z tresci ra-
portu, zyskata wstepna akceptacje cara Aleksandra 11, ktéry na marginesie te-
go akapitu zanotowat ,,S étim i A soglasen”®®,

Sporzadzony 8 stycznia 1881 r. i przestany z polecenia cara pod obrady
Komitetu do Spraw Krélestwa Polskiego raport Al’bedinskiego stal sie tema-
tem dyskusji, ktérej przewodniczyt hr. Dmitrij Alekseevi¢ Milutin (13/25 1
1881). Ze wzgledéw formalnych debate ograniczono tylko do dwéch kwestii
(kar za naruszanie praw serwitutowych i otwarcia katedry literatury polskiej
na Uniwersytecie Warszawskim), co oznaczato, ze problem unicki zszed} na
dalszy plan. Zgodna z pomystami Al’bedinskiego zmiana polityki wobec kwe-
stii unickiej napotkata opér ze strony Komitetu, ktéry 10/22 lutego 1881 r.
podjat uchwate wzywajaca wladze rosyjskie do kontynuacji obranego kursu,
tak aby nie dawaé powodéw dojakichkolwiek przypuszczen, iz rzad zamierza
wycofywac sie z przyjetego przed laty kierunku politycznego i zmieniaé zrea-
lizowane juz projekty i reformy®. Uchwala przestana do Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych, Ministerstwa O$wiaty oraz Ministerstwa Sprawiedliwosci sta-
nowila rodzaj testamentu politycznego Komitetu, ktdéry trzy miesiace pézniej
zostal rozwigzany (maj 1881)%.

Powazng przeszkoda na drodze realizacji planu Al’bedinskiego dotyczace-
go kwestii unickiej okazala sie wreszcie tragiczna $mier¢ Aleksandra I, ktéry
padt ofiarg zamachu terrorystycznego (1/13 III 1881). Wydarzenia te podko-
paly nadzieje na szybkie rozpatrzenie memoriatu. Zdawat sobie z tego sprawe
sam warszawski general-gubernator, ktéry nazajutrz po zabdjstwie cara,
przyjmujac na Zamku przedstawicieli Towarzystwa Kredytowego Ziemskiego
oraz deputacje obywateli sktadajacych wyrazy wspélczucia i zalu, napomknat,
ze $mier¢ cesarza stala sie wielkg stratg dla kraju i oddalita bliskg juz chwile
doniostych zmian i ulg dla Krélestwa Polskiego®. Nastepca tronu Aleksan-
der 111, znany ze swojego przywiazania do Cerkwi prawostawnej, prezentowat
wybitnie zachowawcze stanowisko nie tylko co do kursu obowigzujgcego
w polityce wyznaniowej i narodowosciowej Cesarstwa, ale takze systemu
sprawowania wladzy, czemu dal wyraz w ogloszonym 29 IV/ V 1881 r. ma-

8 Ibidem.

8 Rassmotrenie ot¢ ta varSavskogo general-gubernatora predloZonogo gosudari Alek-
sandru 11 o ukreplenii russkogo zemlevladenid v Carstve Pol’skom — 20 V 1887 g.”, RGIA,
f. 1282, op. 2,d. 400, k. 5, 7.

90 Zbidr Praw. Postanowienia i rozporzqdzenia, .19, Warszawa 1884, s. 219,

%1 A. Zaleski, op. cit., s. 100, 103.
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nifeécie, ktéry przeszedt do historii pod nazwa manifestu o niewzruszonosci
samowladztwa®.

Objecie tronu przez Aleksandra III przysporzylo wtadzom Krélestwa Pol-
skiego jeszcze jednego klopotu, zwiazanego ze sprawg unicka. Byl nig zbio-
rowy protest bylych unitéw wobec sktadania przysiegi w cerkwiach prawo-
stawnych na wierno$¢ nowemu wladcy. Wedlug doniesien wladz policyjnych
gléwnymi sprawcami zaburzen zwigzanych ze skladaniem przysiegi wierno-
poddariczej okazali sie chlopi uniccy, ktérzy wszczeli larum oburzeni faktem,
iz wladze bezwzglednie zadaja od nich skladania przysiegi wijezyku rosyjskim
i wedlug obrzadku Cerkwi prawostawnej®. Najwieksze protesty odnotowano
w guberni siedleckiej, w ktérej z grona 47 164 mezczyzn unitéw uprawnio-
nych i zobowiazanych do ztozenia przysiegi akt wiernopoddanistwa zbojkoto-
walo 12 372 o0séb (tj. 26,2% og6tu). W calym Krélestwie od zlozenia przysiegi
homagialnej uchylilo sie ok. 14 tys. unitéw®*®. Bojkot prawostawnych ceremo-
nii narzucanych unitom w czasie skladania przysiegi na wierno$¢ rosyjskiemu
tronowi powtdrzyt sie w 1894 r., kiedy po $mierci Aleksandra III tron przej-
mowal Mikolaj I1*°.

Zmiany na szczytach wtadz dokonane po $mierci Aleksandra II przyspie-
szyly fiasko zabiegéw Al’bedinskiego. W Krélestwie Polskim umocnit si¢ obéz
reakcji skupiony wokét kuratora Warszawskiego Okregu Naukowego Alek-
sandra Lvovia Apuhtina, abp. Leoncjusza i naczelnika WOZ — gen. P.V. Or-
Zevskiego, ktéry zyskal wsparcie oberprokuratora Pobedonosceva®. Urzad
warszawskiego generala-gubernatora dodatkowo pozbawiono niektérych
uprawnieri, wlaczajac cze$¢ spraw unickich do kompetencji wiadz kosciel-
nych i Naj$wietszego Synodu. Wyrazem stworzenia nowych relacji miedzy in-
stytucjami zajmujacymi si¢ sprawami unickimi byt przebieg podrézy, z:jaka
kilka miesiecy péZniej oberprokurator Pobedonoscev udat sie do Krélestwa
Polskiego. Przybywajac 28 IX/ X 1881 r. do Warszawy, po$wiecit Warszaw-
skg Szkole Duchowng, Chelmsko-Warszawski Konsystorz i sobér katedralny,
aby nastepnie skierowa¢ si¢ do Chelma, gdzie przez kilka dni zapoznawat sie
z sytuacjg Cerkwi prawostawnej na Podlasiu. Cata inspekcja odbyta sie z pomi-
nigciem urzedu warszawskiego generala-gubernatora oraz podleglych mu
przedstawicieli wladz administracyjnych, gléwnym za$ opiniodawca i konsul-
tantem Pobedonosceva w sprawach unickich byt abp Leoncjusz. Pobedonos-
cev, opuszczajagc 4/16 pazdziernika tr. Krélestwo, bezposrednio wyjechat do

%2 7ob. Zbidr Praw. Postanowienia i rozporzqdzenia, t. 19, s. 113-115; L. Bazylow, Dzieje Rosji:
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Moskwy, by tam ze swoimi spostrzezeniami podzieli¢ sie z Mihailem Nikiforo-
vi¢em Katkovem””. Bp Leoncjusz udal si¢ natomiast na obrady Swietego Syno-
du do Petersburga, gdzie 25 X/6 XI 1881 r. prezentowat oficjalne stanowisko
Cerkwi prawostawnej wobec kwestii unickiej®.

Odsuwanie Al’bedinskiego od spraw unickich potwierdzit ukaz carski
z 11/23 lutego 1882 r. o porzadku rozstrzygania sporéw wyznaniowych oséb,
ktére bedac unitami, przeszly na wyznanie rzymskokatolickie. Na mocy no-
wych przepiséw uchylajacych dotychczasowe kompetencje Kancelarii WGG
postanowiono sprawy te przekaza¢ z wydziatu cywilnego do resortu spraw
duchownych i podporzadkowaé wydzialowi wyznania prawostawnego. Od tej
pory wszystkie spory i pro$by miato rozstrzyga¢ kierownictwo chetmsko-
warszawskiej diecezji, w przypadku za$ odwolan Najswietszy Synod. Ukaz sta-
nowiljednoczesdnie, ze ,,w sprawach matzefistw mieszanych obowigzujg prze-
pisy z roku 1836, o bezwzglednym nakazie wychowywania dzieci w wierze
prawostawnej”®.

Niepowodzenia,jakie odnotowal warszawski general-gubernator, nie prze-
kreslity prac nad kwestig unicka. Po $mierci Aleksandra I w Kancelarii WGG
planowano przygotowal, a nastepnie przedstawi¢ w Petersburgu nowy me-
morial, Zebranie odpowiednich informacji na temat sytuacji unitéw w Kréle-
stwie Polskim powierzono osobie, ktérej historia znajomosci z Al’bedinskim
siegala czas6w pelnienia przez niego urzedu wilefiskiego generata-gubernato-
ra (1874-1880). Z tre$ci anonimowego raportu sporzadzonego 20 X/ XI1881r.
wynikajedynie, ze autor opracowania petnit przed laty urzad $ledczego (su-
debnyj sledovatel”) w powiecie sokolskim guberni grodzienskiej, gdzie — jak
podkreslal — znaczaca liczbe ludnosci, prawie potowe, stanowili byli unici, do-
$wiadczenia za$ zawodowe pozwolily mu stwierdzi¢, ze kwestia unicka w tej
guberni nie do korica zostala jeszcze rozwigzana, cho¢ od kasaty Ko$ciota
greckokatolickiego (1839) mineto tam juz z gérg czterdziesci lat'®.

Ze wzgledu na oryginalno$¢ wysuwanych wnioskéw, z ktérymi zapoznat
sie warszawski general-gubernator, warto przyblizy¢ tre$é raportu. Gléwnym
motywem calego opracowania byla nie do korica udana préba udzielenia od-
powiedzi na pytanie: co zrobi¢ z opornymi unitami? Autor, uwzgledniajgc
rézne czynniki i uwarunkowania, nie potrafil uporaé sie z kwestig unicka,
a by¢ moze §wiadomie pozostawial ten problem otwarty. Poddawal natomiast
pod rozwage rézne warianty i wyjécia z trudnej sytuacji, w jakiej znalazly sie
wladze rosyjskie. Przyznawat zatem, ze ze wzgledéw politycznych i religij-
nych nie ma mozliwo$ci przywrécenia w Cesarstwie Rosyjskim Ko$ciola unic-
kiego, dlatego tez proponowal, aby wladze zezwolity upartym unitom przej$é
na katolicyzm. Autor raportu, uznajgc inne rozwiazania za bledne, formuto-
wal przy okazji pod adresem wladz pafistwowych odwazny i oryginalny po-
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stulat. Dowodzil mianowicie, ze jesli zostal popelniony juz biad i w chwili
obecnej nie da sie go naprawid, to dla dobra sprawy najlepsze byloby otwarte
przyznanie sie do niego. Z drugiej strony autor miat swiadomos¢, ze takiej de-
cyzji nikt nie podejmie, gdyz wladze panstwowe nie sg sklonne do publiczne-
go wyznawania swoich win. Autorytet wladzy nie pozwalat ani na udanie sie
do Canossy i proszenie papieza o przywrécenie Kosciota unickiego, ani tez na
wyrazenie zgody na formalne przejécie unitéw na katolicyzm. W patowej sy-
tuacji autor proponowat patrzeé na wszystko przez palce, ,laisser faire, lais-
ser paper” (nie sprzeciwia¢ sie, pozwalaé, sprawy pozostawiaé na papierze).
Wysunietg propozycje podwazal jednak przekonaniem, ze taka polityka nie
godna jest tak poteznego panstwa'®. Raport rozwazal takze wybér innego
rozwigzania. Poniewaz wszelkie pétsrodki, wszelkie ustepstwa, wszelkie pa-
trzenie przez palce bylo w opinii autora raportu niegodne wielkiego Cesar-
stwa Rosyjskiego, stad tez proponowat on, aby wszystkie byte unickie miejsco-
wosci przemianowa¢ na placéwki misyjne, w ktérych delegowani duchowni
nawracaé beda na wiare prawostawng. W takich punktach — piszac z pewna
ironig — proponowat on zwiekszenie prze$ladowan, wysiedlenie miejscowej
ludnosci katolickiej wraz z ksiezmi, jesli nie na Sachalin, to jak najdalej od
Krélestwa Polskiego, oraz zamiane na Podlasiu kosciotéw katolickich w spi-
chlerze i magazyny. W raporcie postulowano takze, aby placéwki misyjne zo-
staly odseparowane od otaczajgcych:je wptywéw katolickich, gdyz byt to nie-
zbedny warunek sukceséw w rusyfikacji ludnosci unickiej. Potrzebe taka
uzasadniano tezg, iz nardd z wyzsza cywilizacjg nie da sie pokonaé na polu
walki kulturalnej, czego dowiedli m.in. nadbaltyccy Niemcy, ktérzy potrafili
przez dwiedcie lat skutecznie przeciwstawié¢ sie rusyfikacji, gdy tymczasem,
jak twierdzono w raporcie, ,,ludozercy z Azji” poddali si¢ wptywom rosyjskiej
kultury i Cerkwi prawostawne;j. Pelna rusyfikacja Podlasia wymagata dodatko-
wo wysiedlenia wszystkich katolikéw. Wéwczas, jak twierdzil autor raportu,
zajakie$ sto lat nowe pokolenie stanie si¢ Rosjanami'® Ironiczny stosunek
do obrania drogi sitowych rozwigzari cho¢ mégl u adresata raportu budzié
usmiech i zdziwienie, to‘jednak wskazywal na rézne warianty rozwigzania
kwestii unickiej, jakie mogly rodzi¢ sie w kregach wtadz rosyjskich.

Sposréd wielu spraw podejmowanych przez urzad warszawskiego genera-
la-gubernatora nieznanym w literaturze przedmiotu, cho¢ niezwykle intere-
sujacym, byt problem przyznania prawa powrotu do Krélestwa Polskiego tym
unitom, ktérzy za swdj opdr ukarani zostali zestaniem w glab Rosji. Po raz
pierwszy Al’bedinskij z tg kwestig zetknat sie w chwili, kiedy minister spraw
wewnetrznych Mihail Tarielovi¢ Loris-Melikov, w poufnej korespondencji
z 24 X/5 X1 1880 r., poprosil go o opinie na temat mozliwo$ci przyznania pra-
wa powrotu zestaricom-unitom. List Lorisa-Melikova do Al‘bedinskiego byt
nastepstwem podpisanej przez ponad 50 zestaricéw, chtopéw unitéw z guber-
ni suwalskiej, z Laurentym Wojciukiem i Aleksandrem Michalukiem na czele,
zbiorowej petycji skierowanej do MSW. Unici ci, z powodu wrogiego stosunku
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do sprawy przytaczenia Unii z prawostawiem zestani w 1875 r. z polecenia
Kotzebuego do guberni chersoriskiej, domagali sie poszanowania przez wla-
dze prawa dokonanego wyboru wyznania oraz powrotu do rodzinnych stron.
Indagowany w tej sprawie gubernator chersoriski, rzeczywisty radca stanu
Aleksandr Seménovi¢ Erdeli, sceptycznie odnidst si¢ do pomystu udzielenia
zgody na powrdt, twierdzac, ze byli unici osadzeni w powiecie aleksandryj-
skim pod wzgledem religijnym pozostajg nieugieci i uparcie trwajg przy swo-
jej wierze, dlatego tez jest male prawdopodobieristwo, aby po powrocie do
kraju zmienili swéj wrogi stosunek do prawostawia'®. Z drugiej strony Erdeli
wyjawial jednak, ze spolecznosci tej niewiele poméc mogg takze wladze gu-
bernialne, gdyz spoleczno$é¢ unicka, nalezac w ogdle do kategorii dobrych
i pracowitych ludzi, po przesiedleniu do guberni chersoriskiej odmawia podje-
cia jakichkolwiek prac, w nastepstwie czego znajduje sie¢ w skrajnie trudnej
sytuacji materialnej, cierpi nedze, teskni za krajem, pozostawiong tam rodzi-
na i martwi sie o bliskich. Dodawat takze, ze unici, jako przesiedlenicy, ciggle
odstajg w swojej postawie od reszty spoleczeristwa, Zle czujg si¢ wiréd obcej
jej ludnosci, a w zakresie obyczajéw,jezyka i religii nie zblizyli si¢ do Rosjan,
a wrecz przeciwnie, oddalili si¢ od nich, uznajac si¢ catkowicie za katoli-
kéw'™, Uwagi gubernatora dotyczace braku oczekiwanych przez wladze ro-
syjskie zmian w postawach unitéw stawialy pod znakiem zapytania celowos¢
odbywania dalszej kary.

Przestane do Kancelarii WGG opinie gubernatora chersoriskiego staly sie
podstawg dyskusji i wymiany pogladéw miedzy zainteresowanymi sprawg uni-
téw-zestaicéw instytucji i urzedéw panstwowych. Wkrétce temat loséw ze-
staricéw stal sig obiektem szczegdlnego zainteresowania zwierzchnika Koscio-
ta prawostawnego w Krélestwie Polskim — bp. Leoncjusza, ktéry przypisywat
sobie decydujacy glos w rozstrzyganiu sporéw religijnych dotyczacych bylych
unitéw. W sytuacji narastajgcych animozji miedzy Al’bedinskim i bp. Leoncju-
szem pojawit sie pomyst, aby opinie¢ na temat mozliwosci powrotu unitéw do
Krélestwa Polskiego oddzielnie przygotowat urzad warszawskiego generala-
gubernatora i Konsystorz diecezji chelmsko-warszawskiej. Wladze duchowne
w celu doglebnego zbadania problemu zestaricéw-unitéw postanowily zorga-
nizowaé specjalng wyprawe, ktérej nadano charakter misji religijnej. Zada-
niem misjonarzy bylto dotarcie do zestanych unitéw, zebranie szczegétowych
informacji na temat ich sytuacji spoleczno-religijnej, przeprowadzenie z ze-
staricami szerokiej debaty na temat ich przysztosci i wiezéw religijnych z Ko-
$ciotem prawostawnym oraz w koficowym etapie zgloszenie do Konsystorza
wnioskéw na temat mozliwoséci powrotu zestaricéw do Krélestwa Polskiego.
W zalozeniu cala akcja misyjna miata przynie$¢ owoce religijne w postaci wia-
czenia unitéw do wspdlnoty Cerkwi prawostawne;j.
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Zwierzchnictwo i kontrole nad misja przejat zwierzchnik Kosciota prawo-
stawnego w Krélestwie Polskim — bp Leoncjusz. Rozporzadzeniem z 18/30
sierpnia 1881 r. nakazal on skierowaé do guberni chersonskiej i jekatieryno-
stawskiej dwéch ksiezy, administratora parafii Siedliszcze (gub. lubelska) —
ks. Teodozjusza Budytowicza (Budilovi€) oraz administratora parafii Chorosz-
czynka (gub. siedlecka) — ks. Michata Wachowicza, ktérym towarzyszyt chtop
ze wsi Dothobrody (gub. siedlecka) — Emilian Blyskosz. Wystana delegacja
z odbytej podrdzy, przeprowadzonych badan oraz efektéw misji miata sporza-
dzi¢ dla potrzeb Konsystorza i Kancelarii WGG szczegétowe sprawozdanie'®.

Dobdr oséb delegowanych do unitéw-zestaricéw nie byl przypadkowy.
Szczegblowa selekcje kandydatéw narzucat cel i charakter misji. Przedstawi-
ciele prawostawnych wladz duchownych oraz wybrany mieszkaniec wsi mu-
sieli w swojej dotychczasowej postawie wykaza¢ si¢ nie tylko peina lojalnoscia
wobec rzadu i wiadz ko$cielnych, ale takze spetniaé warunki dajace szanse na
zdobycie zaufania zestaicéw. Nic tez dziwnego, ze wybdr padt na bytych ksie-
zy unickich, ktérzy od urodzenia zwigzani byli z Podlasiem, dobrze znali miej-
scowe warunki, cieszyli sie powazaniem swoich parafian i;jako pierwsi poparli
akt pojednania Unii z prawostawiem. Do takiego grona nalezal administrator
kosciota pod wezwaniem $w. Onufrego w Siedliszczach — ks. Budylowicz,
ktéry po ukoriczeniu seminarium duchownego w Chelmie i otrzymaniu
w 1858 r. $wiecen kaplaniskich przez 23 lata zarzadzal parafig obejmujaca
dziesie¢ wsi z ok. 1500 wiernymi. Stabilizacje spoteczng i materialng zapew-
nialy ks. Budylowiczowi takze dochody z przynaleznej do plebani ziemi
ko$cielnej. Znacznie miodszy ks. Wachowicz, administrator kosciota pod we-
zwaniem Zwiastowania (lub wedtug innych zrédet Scietej Glowy Sw. Jana
Chrzciciela) w Choroszczynce, nalezacy do grona ,miejscowego duchowien-
stwa”, podobnie, jak ks. Budytowicz, ukoriczyl seminarium duchowne w Chel-
mie, po czym w 1872 r. otrzymat $wiecenia kaplanskie. Od chwili kasaty Ko-
$ciota unickiego przejal malutkg parafie Choroszczynka, liczacg 55 wiernych,
stad ograniczony zakres prac zwiazanych z postuga kaptaniska mégt rekom-
pensowal sobie zabiegami o pozyskanie dodatkowych dochodéw, gdyz para-
fia Choroszczynka posiadala:jeden z najwigkszych w diecezji chelmsko-war-
szawskiej majatkéw ziemskich'®.

W oczach wiadz ko$cielnych i cywilnych za gorliwego obrorice intereséw
Rosji i prawostawia uchodzil takze bogaty mieszkaniec wsi Dothobrody w po-
wiecie bielskim — Blyskosz. Skladane przez niego od czaséw likwidacji Ko-
$ciota unickiego dowody lojalnosci, jak wskazujg na to inne zrédta, w sposéb
decydujacy zawazyly o jego awansie spolecznym, ktéry wspierala przede
wszystkim lokalna administracja. Szczegdlne uznanie wladz Blyskosz zdobyt
za sprawg przygotowania parafialnych uroczysto$ci zorganizowanych z oka-
zji dwudziestopieciolecia panowania ,,Cara-Oswobodziciela”, co skrupulatnie
odnotowal takze organ wladz diecezjalnych ,Holmsko-Var3avskij Eparhalnyj
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Vestnik”. Blyskosz — wedtug relacji zamieszczonych na tamach tego pisma —
poprosit miejscowego kaptana Vladim ra Zatkalika, aby ten odprawit w wy-
znaczony dzieri nabozenstwo, zapraszajagc na te uroczysto$¢ duchownych
z innych parafii, naczelnikéw powiatu bielskiego i wlodawskiego, sedziego
Sledczego z Wlodawy oraz wiele oséb cywilnych, jak tez ksigdza katolickiego.

podjetym przedsiewzieciu Blyskosz powiadomil calg parafie, po nabozen-
stwie za$ ugoscil wszystkich sproszonych gosci w swoim domu. Przy obiedzie
rozprawiano i wyjasniano z duchownymi wiele spraw, wielokrotnie wznoszo-
no toasty za cara i od$piewano hymn ,Boze cara chrani”. Wedlug relacji pra-
sowej na placu otaczajgcym domostwo Blyskosza, udekorowanym zielonymi
gatazkami, flagami i wstazkami, thum gosci przy dZzwiekach muzyki i $piewach
ludowych weselit sie do péZnej nocy. ,,Eparhilnyj Vestnik” cale zaangazowa-
nie Blyskosza w uczczenie rocznicy panowania Aleksandra IT skwitowat stwier-
dzeniem, ze tak niebywale wéréd wlo$cian poruszenie i $wigtowanie pozosta-
wi w ich pamieci gleboki §lad'”’.

Wyselekcjonowana i zaopatrzona przez wtadze w odpowiednie fundusze
tréjka misyjna, po otrzymaniu od bp. Leoncjusza odpowiednich instrukeji i li-
stéw polecajacych, wyruszyta we wrze$niu 1881 r. z Krélestwa Polskiego do
guberni chersoriskiej. Wyprawe do zestaricéw rozpisano na kilka etapéw,
wéréd ktérych pierwszym byta podréz do Odessy — siedziby arcybiskupa
chersoniskiego i odeskiego. 0d wladz ko$cielnych planowano zdoby¢ doktadne
informacje na temat lokalizacji wszystkich unitéw zestanych w glab Rosji,
ktérzy mieli by¢é celem akeji misyjnej. W Odessie delegacja zjawila sig 19 1X/

X, i po zakwaterowaniu w miejscowym hotelu;juz pierwszego dnia pobytu
na audiencji u abp. chersoriskiego otrzymata btogostawienstwo dla siebie i ca-
lej akcji misyjnej. Trzy dni péZniej Konsystorz przekazal na re¢ce ks. Budytowi-
cza imienng liste unitéw wraz z wykazem miejsc ich przebywania. Od tej
chwili delegacja mogta zaplanowac trase i wyznaczy¢ cele podrézy.

Z otrzymanego wykazu wynikalo, ze akcja misyjna nalezato objaé ok. 270
unitéw, rozproszonych w potudniowych guberniach Cesarstwa (noworosyj-
skiej, chersoniskiej i jekatierinostawskiej). Poniewaz wéréd zestancéw byla
niewielka grupa unitéw osadzonych w powiecie odeskim (ok. 70 km od stolicy
guberni noworosyjskiej), dlatego tez ,,umoralnianie i nawracanie unitéw” po-
stanowiono rozpocza¢:juz w Odessie. W tym celu skierowano do miejscowego
naczelnika policji prosbe o dostarczenie 11 unitéw przebywajacych w oddalo-
nych zakatkach powiatu (z dala od inii ko ejowej), aby,;jak to tlumaczono,
przeprowadzi¢ z nimi pouczajace rozmowy i droga perswazji zblizy¢ do praw-
dziwej wiary'®, Po kilku dniach wyczekiwania dziesigecioosobowg grupe ze-
staricéw (jednego nie odnaleziono w miejscu przebywania) dowieziono do
Odessy, gdzie rozpoczelo sie trwajace dwa dni badanie i nawracanie unitéw.
Podjeta w Odessie misja nawracania unitéw na prawostawie zapoczatkowata

197 Zamecatelnoe krest’dnskoe torZestvo v sele Dolgobrodah Sedleckoj gubernii, ,,Holmsko-Var-
Savskij Eparhélnyj Vestnik” 1880, nr 21, s. 347-348.

108 Doklad nastoateli pravoslavnyh cerkvii i k Holmsko-VarSavskomu
episkopu Leontieevu ot 17 X1 1881 g.”, LVVA, f. 7474, ap. 1, j. 40, k. 2.



Pod naporem prawostawia 37

nietypows, bo prowadzong w warunkach zsylki, forme rekonkwisty religijnej
wobec wydalonych z Krélestwa Polskiego oponentéw ekspansji prawostawia.

Zaraz po spotkaniu z delegacjg unici, upatrujac w misjonarzach posredni-
kéw w zglaszanych zagdaniach, wnie$li skargi na wtadze, ktérym zarzucano, ze
nie przeznaczajg na potrzeby zestaicéw zadnych $rodkéw, w trakcie za$ dwu-
dniowej podrézy do Odessy nie wydano konwojowanym unitom zadnego posit-
ku. Ksieza Budytowicz i Wachowicz oraz chtop Blyskosz postanowili przekazaé
zestaficom pienigdze najedzenie, a dodatkowo z wlasnych funduszy pokryli
koszty pobytu zestaticéw w hotelu, gdyz przywiezionym unitom nie zapew-
niono na czas misji w Odessie zakwaterowania. Delegacja, zyskujac tym ge-
stem sympatie unitéw, wyjednala zgode na odprawienie po obiedzie wspdlnej
modlitwy. Modlitwa rozpoczeta pie$nig ,,Car Nebesny;j” (,,Krdl Niebios”) wy-
straszyla jednak zgromadzonych, ktérzy na diwigk tych stéw gremialnie
o$wiadczyli, ze nie sg juz wyznawcami Ko$ciota unickiego, ale prawdziwymi
katolikami i Polakami, Zle znaja jezyk rosyjski i nie chcg sie z nikim komuni-
kowaé w innym jezyku, jak tylko wjezyku polskim. Deklaracja unitéw wpra-
wila w zaklopotanie czlonkéw misji, ktérzy, jak wyjawiali w raporcie, poszli
na ustepstwo i nie chcac spotkania rozpoczyna¢ od zatargu dotyczacego jezy-
ka dialogu, rozpoczeli rozmowe po polsku, wyjadniajac na wstepie, ze rzad nie
pragnie od unitéw niczego innego, jak tylko wyrazenia przez nich z Bozej
woli zgody na jedno$¢ religijng z Ko$ciotlem prawostawnym!®.

Wszczety spdr o przynalezno$¢ unitéw do Kosciota prawostawnego dopro-
wadzil do zagorzalej dyskusji na temat dogmatéw zwigzanych z mozliwoscia
zbawienia duszy unitéw pozostajacych poza Kosciolem rzymskokatolickim,
pochodzeniem Ducha Swigtego oraz wszystkich tych kanonéw, ktére zasadni-
czo réznily Kosciét Wschodni od Zachodniego. Argumenty wysuwane przez
grupe misyjng nie docieraly jednak do zestaricédw, ktérzy nie tylko obstawali
przy swoim zdaniu, ale takze starali sie dowie$¢ misjonarzom stusznosci swo-
ich racji. Cho¢ wedlug wyjasnien ztozonych w sprawozdaniu wywody grupy
misyjnej bylty:jasne i przekonywajace, wskazujace prawde i wyzszo$¢ Kosciota
Wschodniego nad Zachodnim, to jednak nie zdotaly ztamaé oporu ,,unitéw-
fanatykéw”, ktérzy na dowdd swojego oddania papiezowi i Kosciotowi kato-
lickiemu recytowali psalmy dawidowe oraz polskie piesni religijne, jakie znaj-
dowali w swoich modlitewnikach. Unici, méwigc o zbawieniu duszy, odwoly-
wali sie do przyktadu meczeriskiej $mierci Jozafata Kuncewicza''®, ktéry ginac
za upowszechnianie wiary papieskiej wéréd prawostawnych, zostal wyniesio-
ny na oltarze. W opinii cztonkéw misji dla unitéw wazniejsze od stéw i nauki
Chrystusa byly pouczenia papieza. Z przeprowadzonej rozmowy misjonarze
wyniesli takze przekonanie, ze dla unitéw Pismo Swiete bez nauk Kociota
i papieza nie stanowito wystarczajacej wyktadni wiary, wszystkich zas, ktérzy
powolywali sie wylgcznie na Biblie, unici zaliczali do grona schizmatykéw, lu-

199 1bidem, k. 3.

110 yozafat Kuncewicz (1580-1623), bazylianin, archimandryta w Wilnie 1613, abp unicki
poltocki 1618, obrorica unii brzeskiej na Bialorusi, kanonizowany 29 czerwca 1867 r., pierwszy
swiety obrzadku wschodniego w Koéciele katolickim, T. ychiewicz, Jozafat Kuncewicz, Kalwa-
ria Zebrzydowska 1986, s. 108; K. Lis, op. cit., s. 234.
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teranéw, prawostawnych lub innych sekciarzy'! . Fiasko zabiegéw czynionych
ze strony grupy misyjnej potwierdzila takze indywidualna rozmowa z Janem
Misiurg, mieszkaficem wsi Gu$ z powiatu radzyriskiego, ktéry,jako ,bardziej
rozwiniety”, wyznal, ze cho¢ wiara prawostawna moze jest i tak samo dobra
jak rzymskokatolicka, to‘jednak po tych wszystkich przejsciach, doswiadcze-
niach i cierpieniach, jakie unici w imie swojej wiary doznali ze strony rzadu,
nie mogg juz przyjaé prawostawia, zwlaszcza ze wtedy staliby sie dla catego
$wiata przedmiotem kpin i po§miewiska*?,

Z podobnymi efektami zakoriczy! sie drugi dziet prac misyjnych. Zestan-
cy, odrzucajagc wszelkie propozycje misjonarzy dotyczace akceptacji wiary
prawostawnej, wyjawili réwnoczes$nie pragnienie szybkiego powrotu do kraju
i rodziny, obiecujac, iz po powrocie bedg prowadzi¢ sie spokojnie, nie beda
sta¢ na przeszkodzie upowszechniania na Podlasiu prawostawia, ale zycza so-
bie réwnoczesénie, aby sami wraz ze swoimi rodzinami mieli pelng swobode
wyznawania religii rzymskokatolickiej i pozostania Polakami. Grupa misyjna,
obiecujac wstawiennictwo u wladz w tej sprawie, pragnela zakoriczyé akcje
misyjng modlitwa ,,Pod Tvo(i milost™ (,,Pod Twojg opieke”). Akt polaczenia sie
misjonarzy i unitéw we wspdlnej modlitwie zostat jednak zbojkotowany przez
zestaricéw, ktérzy padajac na kolana, zagtuszyli $piew misjonarzy chéralnym
odméwieniem modlitwy ,,Pod Twoja obrone” w obrzadku Kosciota katolickie-
go. Unici, przeciwstawiajac sie prébie narzucenia przez misjonarzy prawosta-
wnej formuly modlitw, zagluszali ja czytaniem polskich modlitw do réznych
$wigtych Ko$ciota rzymskokatolickiego, w ktérych prosili Boga o obrong przed
czyhajacymi wokét wilkami, o§wiecenie wszystkich narodéw i upowszechnie-
nie na $wiecie ,wiary papieskiej”!". Okazany opér zniechecit delegacje do
dalszych wysitkéw i po dwudniowej akcji misyjnej, nieprzynoszacej oczekiwa-
nych rezultatéw, postanowiono unitéw odstawi¢ do miejsc ich przebywania,
grupa misyjna za$ 27 IX/9 X udala si¢ parostatkiem do stolicy guberni cher-
soriskiej.

Po przybyciu do Chersonia ustalono plan spotkania z kolejng grupg ze-
staricéw, ktérzy w liczbie ok. 150 oséb rozlokowani byli w czterech punktach
powiatu chersoriskiego. Za radg naczelnika policji w pierwszej kolejnosci
misjonarze poplyneli w gére Dniepru, aby dotrze¢ do miasteczka Nowowo-
roncowka (ok. 180 km od Chersonia), gdzie planowano spotkanie z pigédzie-
sigcioszescioosobowg grupa zestanych tam unitéw. Akcja misyjna w Nowowo-
roncowce mialta szczegblny przebieg, a to ze wzgledu na nieoczekiwang
agresje zestaricéw, podejrzliwie traktujgcych przybyla z Podlasia delegacje.
Niech¢é do uczestniczenia w akcji nawracania religijnego zestancy objawili
juz na samym poczatku spotkania, kiedy to zgromadzeni na placu stanowczo
odméwili wejcia do przygotowanej przez wiladze policyjne sali, obranej na
miejsce religijnej debaty. Trwajaca w asyscie policji do péZnych godzin noc-

111 Doklad nastoételi pravoslavnyh cerkvii i k Holmsko-Var3avskomu
episkopu Leontieevu ot 17 X1 1881 g.”, LVVA, f. 7474, ap. 1, . 40, k. 4.
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nych dyskusja odbyta sie zatem pod golym niebem. Napastliwy tlum, ktéry,
jak twierdzono, nie miat zadnego pojecia ani o dogmatach wiary, ani o historii
Kos$ciota, a odwolywatl sie jedynie do $wiadectw i pism papieza, krzyczal i ob-
rzucal misjonarzy wyzwiskami, okreslajgc ich mianem falszywych prorokéw,
ktérych przyjscie w swojej ewangelii zapowiadal Zbawiciel. Unici, stanowczo
odrzucajgc wszelkie apele o opamigtanie si¢ i nawrdcenie, obstapili kazdego
z misjonarzy ze wszystkich stron, tak ze cale zgromadzenie rozdzielone zosta-
lo na trzy kregi. W takich warunkach — tlumaczyla sie grupa misyjna — nie
sposéb bylo cokolwiek wytlumaczy¢ i wyjasnié napastliwym zestanicom, kté-
rzy otoczywszy kazdego z osobna, wykrzykiwali, iz przez tyle lat cierpia za
swojg wiare, gdy tymczasem sztundystom'* i innym sektom zezwolono w Ce-
sarstwie na praktykowanie swoich obrzedéw. Unici skarzyli si¢ takze na po-
stepowanie wladz administracyjnych, ktére odebraty im polskie modlitewni-
ki, rézarice i medaliki. W ocenie Blyskosza ks. Wachowicza i ks. Budytowicza
restrykcje te staly sie powodem rzucania oskarzen kierowanych pod adresem
Ko$ciota prawostawnego i jego wszystkich wyznawcéw, przesladujacych w od-
czuciu zestaticéw ,,$wietg wiarg unitéw”'*>. Rozjuszony ttum, ktéry nie chciat
przyjaé jakichkolwiek argumentéw ze strony misjonarzy, uspokoit sie nieco
dopiero w chwili, kiedy delegacja obiecala, ze bedzie czyni¢ starania u wladz
o zwrot odebranych zestaticom przedmiotéw. W dalszej czesci sprawozdania,
opisujgc stan emogjonalny zestaricéw, twierdzono, ze unici z Nowoworoncow-
ki ze wzgledu na swoje wewnetrzne rozdraznienie i hustawke uczué¢ wydawali
sie opetani, co kierowalo ich w strone ztych postepkéw. Wedtug misjonarzy
powodem szczegllnego zdenerwowania zestaticéw byla niefortunna decyzja
wladz, nakazujacych konfiskate przedmiotéw kultu religijnego. Odebranie sila
dewocjonaliéw uznano takze za przyczyne izolowania si¢ unitéw i odsuniecia
sie od kontaktéw z miejscowa ludnoscia i przedstawicielami rosyjskiego spo-
teczefistwa. Informowano réwnocze$nie, ze zawiodly wszelkie préby zblizenia
unitéw do prawoslawia, podejmowane ze strony misjscowego duchowien-
stwa, wladz cywilnych jak tez i spoleczeristwa. Na wszystkie apele skryci
w sobie zeslaricy odpowiadali milczeniem albo prosili o pozostawienie ich
w spokoju. Niecheé do przedstawicieli wladz cywilnych i duchownych byla
ak gleboka, ze unici ukrywali nawet swoje prawdziwe nazwiska i imiona. Jak
wierdzili misjonarze, organom policji nie udalo sie zidentyfikowaé wszyst-

114 sztundysci (nazwa od niem. die Stunde — godzina) — rosyjska sekta pochodzenia pro-
:estanckiego rozpowszechniona wérédd rosyjskich i ukrainiskich chlopéw w polowie lat szeé¢-
ziesigtych XIX w., za sprawg wplywéw na otoczenie osiadlych w Rosji niemieckich koloni-
stéw przybytych z okolic Wirtembergii i propagujacych idee Jakuba Spenera (ojca pietyzmu)
drzucali struktury i ceremonie koscielne, zalecajgc w domach godzinne czytanie Biblii. Za
sierwszego glosiciela w Rosji sztundyzmu uznaje sie pastora kolonii niemieckiej Rohrbach
guberni chersoriskiej Karola Bonekempfera (1796-1854). W 1882 r. w guberni jekatierino-
tawskiej i kijowskiej w wykazach policyjnych odnotowano ok. 1000 sztundystéw, zob.: A. Roz-
estvenskij, UZno-russkij stundizm, S.-Peterburg 1889, passim; A, Dorodnicyn, U no-russkij bap-
izm izvestnyj pod imenem Stundy, Stavropol” 1903, passim; A.G. Bulgakov, ,Svatad inkvizicyd”
Rossii do 1917 g., Moskva 2001, s, 119-122,
115 Doklad nastoatelej pravoslavnyh cerkvii i k Holmsko-Var$avskomu
episkopu Leonteevu ot 17 X1 1881 g.”, LVVA, f. 7474, ap. 1,j. 40, k. 6-7.
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kich unitéw, ktérzy indagowani w tej sprawie z przekorg odpowiadali, aby ta-
kie pytania stawiano osobom zsyldjgcym ich do guberni chersoriskiej, gdyz
z wlasnej woli nie ujawnig swoich nazwisk. W kontekscie tej zatwardziatosci
zestaticéw grupa misyjna podkreélita swoje sukcesy w akcji nawracania i ba-
dania nastrojéw spoteczno-religijnych zestaricéw, zwracajac uwage na to, ze
zgodnie z doniesieniami wladz policyjnych unici z Nowoworoncéwki w ciggu
calego swojego pobytu na zestaniu dopiero po spotkaniu z delegacja po raz
pierwszy odwazyli sie tak otwarcie i bezposrednio rozmawiaé o swoich prob-
lemach'',

Po nieudanej akcji nawracania w Nowoworoncowce misjonarze 1/13 paz-
dziernika poptyneli w dét Dniepru, aby dotrze¢ do kolejnej dwudziestocztero-
osobowej grupy zestaricéw zgrupowanych w nadbrzeznym miasteczku Bieri-
staw. Na miejsce spotkania i wspdlnych obrad wybrano dom rosyjskiego
ziemianina (?) Sendirovskiego. Zebranych tam unitéw misjonarze przyjeli
$piewem ,,Car Nebesnyj”. Zgotowane powitanie wywotalo jednak wsréd uni-
téw takg samg reakcje, jak to byto w przypadku zestaticéw z powiatu odeskie-
go. Na dzwiek modlitwy caly zebrany ttum z wielkim hatasem i krzykiem rzu-
cit sie do drzwi i dopiero na korytarzu zostat sitg zatrzymany przez kozakéw
i funkcjonariuszy policji pilnujacych miejsca spotkania. Zestanicy zaciggnieci
z powrotem do sali nie chcielijednak stuchaé moralnych pouczeti misjonarzy.
Protestujgc wobec akgji religijnego nawracania, o§wiadczyli, ze podlegaja wla-
dzy duchownej innych, katolickich pasterzy. Mimo zgloszonego sprzeciwu
ksieza Budytowicz i Wachowicz podjeli akcje nawracania zestaficéw, starajac
sie¢ — jak przyznawali w raporcie — podwazy¢ i zachwia¢ bezgraniczne odda-
nie unitéw papiezowi i Ko$ciolowi rzymskokatolickiemu. Cho¢ akcja misyjna
nie przyniosta zadnych rezultatéw, to jednak delegacja przyznata, ze ,grupa
bieristawska” pod wzgledem swojej zawzietoéci i nienawisci do wszystkiego,
co prawostawne i rosyjskie znacznie réznita sie od ,,grupy nowoworoncow-
skiej” — jak tlumaczono, w duzym stopniu wynikalo to z faktu, ze unitom
z Bieristawia wladze nie odebraly modlitewnikéw i medalikéw.

Spotkanie z kolejnymi grupami zestaticéw osadzonych w powiecie jeliza-
wietgrodskim i aleksandryjskim guberni chersoriskiej oraz w guberni jekatie-
rinostawskiej wymagato dtuzszego przygotowania, dlatego tez uczestnicy wy-
prawy misyjnej zdecydowali sie 2/14 pazdziernika ta sama droga wodna
powrdcié do Chersonia. Tu, po spotkaniu z gubernatorem Erdelim, postano-
wiono wszystkich zestanych unitéw zgrupowa¢ w kilku miasteczkach, ktére
wyznaczyly etapy w dalszej podrézy misyjnej. Dostarczeniem zestanicéw do
wskazanych miejsc zajeli sie naczelnicy powiatowi, do ktérych gubernator
chersoniski skierowat odpowiednie telegramy. Na zyczenie misjonarzy guber-
nator chersoriski podobng prosbe o koncentracje unitéw-zestanicéw skiero-
wat do gubernatorajekaterinostawskiego — rzeczywistego radcy stanu Sergea
Vasilievi¢a Perfilieva. Ten na punkt zborny unitéw wyznaczyt miasteczko
Wierchniednieprowsk. Jak podkres$lono w sprawozdaniu, wszelkie prosby mi-
sjonarzy gubernator chersonski spetnit ochoczo i wszystko uczyniono wedhug

116 1hidem, k. 8.
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zyczen delegacji, za co tez gubernatorowi i wszystkim:;jego urzednikom ztozo-
no gorace podziekowania.

Po dwéch dniach pobytu w Chersoniu ks. Budylowicz, Wachowicz i chlop
Blyskosz w asyscie naczelnika policji powiatu chersoriskiego (isprawnika),
ptynac Limanem Dniepru, dotarli do wsi Stanistaw (ok. 60 km od Chersonia),
gdzie doszlo do spotkania z dwudziestotrzyosobowg grupa zestaricéw. Do-
tychczasowe doswiadczenia, jakie misjonarze wyniesli ze spotkan z unitami,
daly podstawy do wysuniecia wniosku, ze w catej podrézy misyjnej ,.grupa
stanistawska” okazala sie jedna z najbardziej spokojnych. W sprawozdaniu
podkreslono zatem, ze podczas debaty religijnej zestaricy rozmawiali bez opo-
réw i zachowywali sie przyzwoicie. W Stanistawie zaden tez z unitéw nie
skarzyl sie na ucisk wtadz lub konfiskate przedmiotéw religijnych. Tak pra-
womyslnych i spokojnych postaw — wyja$niano — nie mozna niczym innym
wytlumaczy¢, jak tylko zbawiennym wplywem na unitéw administratora pa-
rafii stanistawskiej — ojca Harlampa'’. Poza ogélnikowym stwierdzeniem od-
bycia debaty religijnej raport nie ujawnit jednak zadnych efektéw jednodnio-
wej akcji nawracania.

W Stanistawie czlonkowie grupy misyjnej wsiedli na parostatek i rzeka
Boh doplyneli do miasta Mikotajéw, skad pociagiem dojechali do miasteczka
Nowy Boh. Tu 6/18 paZdziernika doszlo do pigtego w kolejnosci spotkania
z czterdziestodwuosobowg grupa unitéw-zestancéw, a miejscem debaty reli-
gijnej byt budynek urzedu gminnego, w ktérym zgromadzonych zapoznano
z celem akcji misyjnej. Po wystuchaniu przeméwienia skierowanego do uni-
téw zestancy zaczeli wyrazaé przede wszystkim swaje glebokie zale i skargi
na miejscowe wiladze i ludno$¢. Choé¢ w trakcie debaty podjeto prébe wyjas-
nienia niektérych kwestii religijnych, o ktérych, jak twierdzono, unici mieli
falszywe przekonanie, to jednak propozycje przyjecia i przejscia na prawosta-
wie zeslaficy stanowczo odrzucili, ttumaczac si¢ tym samym co wszyscy
wczes$niej powodem, ze sg juz Polakami-katolikami i nie majg zamiaru wypie-
rania sie swojej wiary. Nastepnego dnia misjonarze zmienili taktyke i droga
indywidualnych rozméw starali si¢ wywrze¢ znacznie wigksza presje na ze-
stancéw agitowanych na rzecz pojednania z prawostawiem. Wszystkie podjete
wysitki spelzly na niczym. Stanowczy odpér dal podstawy do wysuniecia
podejrzenia, iz zestaricy zawarli miedzy sobg zmowe, aby nie czyni¢ wobec
grupy misyjnej zadnych ustepstw. Niepocieszeni misjonarze wieczorem 7/19
pazdziernika opuscili Nowy Boh i rankiem nastepnego dnia przybyli pocia-
giem do powiatowego miasteczka Jelizawietgrodu'®. Tu dwa dni odpoczywali,
czekajac na unitéw dostarczanych z réznych miejsc.

Wedlug informacji zebranych od naczelnika miejscowej policji w calym
powiecie jelizawietgrodzkim przebywato 61 unitéw, spo$rdd ktérych zdecy-
dowana wiekszo$¢ utrzymywata sie z samodzielnie wykonywanej pracy,
a cze$¢ byta na stuzbie u miejscowej ludno$ci. Na rozpoczetym 10/22 paz-
dziernika ,,umoralnianiu” okazalo sie, ze zestani unici juz od wielu lat przy-
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znaja sie wylgcznie do wiary rzymskokatolickiej, co wyraZnie zadeklarowali
grupie misyjnej. W tej sytuacji podjeta przez ks. Budytowicza i Wachowicza
akcja nawracania religijnego napotkata na szczegélny opér. Na nic zdaly sie
tez podjete préby obudzenia wérdd unitéw rosyjskiego patriotyzmu, ukazania
falszywej drogi, ;jaka obrali, przechodzac na katolicyzm. Jak przyznali Blys-
kosz, ks. Budytowicz i ks. Wachowicz, wyrazane opinie i wnoszone apele byly
wolaniem na puszczy. Z doniesien grupy misyjnej wynikato, ze zgrupowani
w powiecie jelizawietgrodzkim unici swoja nieche¢ do prawostawia ttuma-
czyli, poza wzgledami religijnymi, takze przykrymi odczuciami,jakie wyniesli
z obserwagji zycia codziennego mieszkaricéw niektérych prawostawnych pa-
rafii diecezji chersoniskiej. Zestaricéw szczegdlnie bulwersowalo ogélne zde-
moralizowanie miejscowej ludnosci oraz powszechne tamanie przez wiernych
obowiazku odpoczynku w $wieta religijne. Krytycznie oceniano takze prakty-
kowana w Ko$ciele Wschodnim powszechng spowiedZ!'*,

Szukajgc wylomu w postawach unitéw, grupa misyjna zwrécita uwage na
dwie osoby, ktére ulegly wptywom lokalnego $rodowiska lub tez poddaly sieg
presji miejscowych wladz administracyjnych. W raporcie z imienia i nazwiska
wymieniono zatem mieszkarica Janowa guberni siedleckiej Franciszka Waw-
ryniewicza oraz pochodzacego z parafii Hanna (powiat wlodawski) Nikifora
Uhryniuka. Pierwszy z wymienionych unitéw wtopil sie¢ w lokalne srodowis-
ko, przyjmujac w 1878 r. prawoslawie, a caty akt nawrécenia dokonat si¢ za
sprawg ozenku z mieszkanka Jelizawietgrodu, drugi za$, ulegajac perswazji
wladz, w odréznieniu od wszystkich pozostatych unitéw zgodzil sie na ztoze-
nie przysiegi homagialnej na wierno$¢ Aleksandrowi Il wedtug obrzadku pra-
wostawnego'?.

Kolejnym miejscem prac misyjnych byto miasteczko powiatowe Aleksan-
dria, gdzie 12/24 pazdziernika 1881 r. trzyosobowa delegacja spotkala sig
z grupa 38 unitéw. Nalezy tu przypomnie¢, ze to wlasnie za sprawa tej grupy
zestaticéw MSW oficjalnie poruszylo problem powrotu unitéw do stron ro-
dzinnych, co skutkowalo m.in. organizacjg akcji misyjnej. Na temat efektéw
nawracania unitéw osadzonych w powiecie aleksandryjskim misjonarze nic
nie mogli napisaé. Ksieza Budylowicz, Wachowicz i chtop Blyskosz stwierdzili
jedynie, ze podobnie jak w pozostatych przypadkach unici, choé spokojnie
wystuchali wygloszonych kazan i przemowy, to jednak zdecydowanie odmé-
wili przejécia na prawostawie. Odmienny by} natomiast finat prowadzonej de-
baty religijnej. Zgromadzeni w Aleksandrii zestaricy na zakonczenie spotkania
zdecydowali sie ponownie ztozy¢ na rece misjonarzy pisemng pro$be adreso-
wang do Ministerstwa Spraw Wewnetrznych. Domagano sie w niej zniesienia
natozonej na unitéw kary, wyrazenia zgody na pozostanie katolikami oraz po-
wrét zestaricédw do rodzinnych stron. Grupa misyjna, bronigc stanowiska
wiadz rosyjskich, wyjawita zestaricom, ze ich pro$ba moze by¢ uwzgledniona
i pozytywnie rozpatrzona tylko w stosunku do tych oséb, ktére §wiadome
swojej winy okaza skruche, wyzbeda sie grzechu i podporzadkuija sie obowia-
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zujgcemu w Kosciele prawostawnym porzadkowi. Réwnocze$nie podkreslono,
ze zestaicy domagaja sie rzeczy niemadrych i zlych, a ich zadania sg niespdj-
ne, gdyz z jednej strony prosza o swobode wyznania dla unitéw, a z drugiej
pozwolenie przejécia na wiare rzymskokatolicka. W odpowiedzi unici wyja-
wili, ze w niczym nie czuja sie winni, gdyz zawsze przestrzegali zasady ,,co ce-
sarskie — cesarzowi, a co Boskie — Bogu”, w kwestii za$ niespéjno$ci podania
tlumaczyli sie, ze jest to tylko blad osoby piszacej prosbe, gdyz wszyscy pod
przysiega moga o$wiadczy¢, iz sa wylacznie katolikami i Polakami'?'.

Po zakonczeniu prac misyjnych w Aleksandrii delegacja droga kolejowa
skierowala sie do Kriemienczuka, aby z tego naddnieprzarniskiego miasteczka
doptynaé do ostatniego punktu zbornego unitéw przebywajacych w guberni
jekatierinostawskiej. Rychla podréz do Wierchodnieprowska okazata sie jed-
nak niemozliwa ze wzgledu na niski stan wéd, ktéry wstrzymat kursy paro-
statkéw. W Kriemienczuku odczekano zatem trzy dni na poprawe sytuacji

dopiero 16/28 pazdziernika udalo sie misjonarzom dotrzeé do Wiercho-
dnieprowska, gdzie planowano spotkanie z 11 unitami. Z nieznanych blizej
powodéw w wyznaczone miejsce dostarczono tylko o$miu unitéw, z ktérymi
w budynku miejscowego zarzadu policji misjonarze odbyli kilkugodzinne
spotkanie. Jak przyznano w raporcie, akcja nawracania nie doprowadzita do
zadnych rezultatéw, cho¢ zestaricy zgromadzeni w Wierchodnieprowsku réz-
nili sie od pozostalych unitéw tym, ze nie zabraniali misjonarzom prowadzi¢
rozmowy po rosyjsku i wszyscy za namows i przed obliczem naczelnika po-
wiatowej policji ztozyli przysiege na wiernos$¢ cesarzowi'?.

Spotkanie z unitami osadzonymi w guberni jekatierinostawskiej zamkneto
wielotygodniowg akcje nawracania religijnego, ktéra, jak wyjawiono w rapor-
cie, byla niezwykle trudna i, co z przykroscia przyznano, bezowocna. Wystana
z Krélestwa Polskiego trzyosobowa grupa misyjna w czasie swojej podrézy
spotkala sie bezposrednio z 263 unitami-zestaricami, cho¢ poczatkowo zakla-
dano, ze liczba ta bedzie nieco wigksza. W sprawozdaniu wyjawiono jednak,
ze nieokre$lona blizej cze$¢ unitéw nie uczestniczyta w spotkaniach, gdyz al-
bo poumierala, albo zbiegla za granice, albo tez potajemnie powrécita do kra-
ju, gdzie sie ukrywa.

Spotkania i debaty religijne z unitami, obserwacja zachowan zestanicéw
oraz wiedza zdobyta w czasie podrézy od lokalnych wtadz cywilnych i du-
chownych daly misjonarzom podstawe do wysuniecia kilku koticowych wnios-
kéw, ktérymi podsumowano catg akcje misyjna. W sprawozdaniu podkreslono
przede wszystkim, ze zdecydowana wiekszo$¢é zestanych unitéw stracita
wszelka sympatie do KoSciota Wschodniego, nawet w przypadku, gdyby ten
Kosciét byt obrzadku unickiego. Co wigcej, unici stracili takze sympatie do lu-
du rosyjskiego i catkowicie oddali sie¢ Ko$ciotowi rzymskokatolickiemu oraz
polonizmowi. Swiadectwem odwrécenia sie od wplywéw kultury rosyjskiej
i Cerkwi prawostawnej mial by¢é powszechny wérédd zestanicéw bojkot $wiatyn
i $wiat prawostawnych, jak i jezyka rosyjskiego. W dni $wiat religijnych ze-
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staricy w celu odprawienia modlitw i $piewédw wjezyku polskim byli gotowi
potajemnie spotyka¢ sie albo w ko$ciotach, albo tez w domach prywatnych.
Misjonarzy dziwilo takze, ze unici uznawali tylko jezyk polski, nie zwazajac
na to, ze prawie wszyscy, z wyjatkiem zestaricéw pochodzacych z powiatu so-
kolowskiego i siedleckiego, w domach rodzinnych rozmawiali w ,,narzeczu
ukraifiskim”.

Prowadzona podczas akcji misyjnej obserwacja zycia codziennego zestan-
céw dala podstawy do podzielenia unitéw pod wzgledem ich sytuacji mate-
rialnej na dwie zasadnicze grupy. Do pierwszej zaliczono tych, ktérzy w miej-
scach swojego pobytu nie podjeli zadnej pracy, spedzali czas na $wietowaniu
lub modlitwie, albo na pielegnowaniu pamieci o doznanych cierpieniach za
wiare. Jak wskazywali misjonarze, grupa ta, zamieszkujaca przede wszystkim
powiat odeski i chersoriski, zyta jedynie dzigki milosiernemu wsparciu chto-
p6w rosyjskich lub z ofiar przekazanych im ze strony rodakéw Polakéw prze-
bywajacych w kraju. Zwracano przy tym uwage, ze zestaricy stroniagcy od pra-
cy zyja w nedzy, gdyz chlopi rosyjscy, sami chodzacy w tachmanach, znajduja
sie w ciezkim polozeniu, a dodatkowo muszg jeszcze wspieraé unitéw. Druga
grupe stanowili unici zamieszkali w powiecie jelizawietgrodzkim i aleksan-
dryjskim, ktérzy, jak donoszono, prawie wszyscy albo utrzymywali si¢ z sa-
modzielnie wykonywanej pracy, albo najmowali u miejscowej ludnosci, zyli
w dostatku i zyskali szacunek rdzennych mieszkaricéw'?.

Odnoszac si¢ do problemu oczekiwari zestaricéw, misjonarze zwracali
uwage na rozbudzone w tej grupie nadzieje na rychly powrét do kraju. Réw-
nocze$nie informowano bp. Leoncjusza i warszawskiego generata-gubernato-
ra Al'bedinskiego, ze nie mniej powszechne wsréd unitéw byly przekonania,
iz wladze odstgpia od przesladowan religijnych i przyznaja im prawo do swo-
bodnego wyznawania religii rzymskokatolickiej. Zdaniem ks. Budylowicza na-
stroje te w duzym stopniu podsycali zbiegli z guberni chersofiskiej zestaricy,
ktdérzy réznymi sposobami informowali swoich wspétwyznawcéw, ze papiez
pamieta o wyznawcach Kosciota katolickiego, usilnie zabiega u wtadz rosyj-
skich o swobody dla zestanych i przesladowanych unitéw.

Kluczowa dla wymowy catego raportu byla dokonana przez grupe misyjna
ocena rozwazanego przez MSW projektu wydania zeslaricom zezwolenia na
powrét do kraju. W tej sprawie wyrazono ogélny poglad, ze pod wzgledem re-
ligijnym i narodowym siedmioletnie przebywanie unitéw z dala od stron ro-
dzinnych, w $rodowisku ludnosci wiejskiej stabo przepojonej ideami rosyj-
skiego patriotyzmu okazalo si¢ szkodliwe. Jak wyjasniano w sprawozdaniu,
srodowisko i warunki zestania, obecnosé¢ sekciarzy sztundystéw oraz brak od-
powiednich wzorcéw moralnych, wynikajagcy m.in. z przepelnienia guberni
chersoniskiej ludnoscia zydowska, sprawity, ze unici jeszcze bardziej utwier-
dzili sie w swoim fanatyzmie i nienawisci do prawostawia i calej Rosji. Pozo-
stawienie ich na dalsza zsytke — twierdzono w zakoticzeniu — nie przyniesie
zadnej korzysci ijest bezcelowe'®. Ksieza Budylowicz i Wachowicz oraz chlop

! Ibidem, k.1 .
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Blyskosz, opowiadajgc sie za amnestia dla zestaticéw, dostrzegali pozytywne
strony tego rozwiazania, twierdzac, ze wydanie decyzji o zezwoleniu na po-
wrét mogloby wplynaé na zmiane ich postawy, a co wiecej, powrét na tono
prawostawia jest bardziej prawdopodobny w Krélestwie Polskim niz w Rosji.
Wysuwajac takg teze, przypominano, ze duchowienistwo diecezji chetmsko-
warszawskiej ma wieksze do$wiadczenia w walce z ,lacifistwem” niz ducho-
wieristwo prawostawne w diecezjach lezacych w centralnej Rosji, dlatego tez
po powrocie do Krélestwa Polskiego przynajmniej cze$¢ unitéw moglaby po-
jednad si¢ z prawostawiem, gdy tymczasem w glebi Rosji do takiej decyzji nikt
ich nie skloni'®.

Przyznanie zestaricom-unitom prawa powrotu do stron rodzinnych obwa-
rowano jednak licznymi zastrzezeniami. Grupa misyjna proponowala bo-
wiem, aby udzielong zestaticom laske uzaleznié od stopnia otwarto$ci unitéw
na dialog z wtadzami patistwowymi i duchownymi. Kierujac sie tym wyznacz-
nikiem, podzielono wszystkich zestancéw na trzy grupy, doktadnie wskazujac
z imienia i nazwiska osoby zakwalifikowane do poszczegdlnych kategorii. Do
pierwszej grupy, liczacej 68 osdb, zaliczono tych zestanicéw, w tym wszystkich
unitéw ze Stanistawa i Wierchodnierpowska, ktérzy w opinii misjonarzy, ze
wzgledu na swdj spokojny charakter i cicho$¢ wyznawanej wiary, nie stano-
wili zagrozenia dla prawostawia. W zalozeniu misjonarzy akt amnestii, zezwa-
lajgcy na w miare szybki powrét do kraju, miat przede wszystkim objaé kate-
gorie ,cichych i spokojnych”. Do drugiej najliczniejszej grupy, liczacej 165
osdb, zaliczono natomiast te osoby, ktérych niecheé do akcji nawracania byta
na tyle duza, ze dala misjonarzom podstawy do okreélenia ich mianem ,,po-
dejrzanych i niepewnych”. Cho¢ ,,podejrzanych” unitéw nie pozbawiano pra-
wa powrotu do kraju, to jednak wydanie decyzji w tej sprawie proponowano
wstrzyma¢ do czasu ,,az zmiekng”. Sugerowano takze, aby po powrocie do
Krélestwa Polskiego zestaricéw z tej kategorii traktowaé surowo, czyli tak sa-
mojak wszystkich unitéw, ktérzy sprzeciwili sie przyjeciu prawostawia.

Do trzeciej grupy zaliczono wreszcie pozostalych 31 unitéw, co do ktérych
wyrazano opinie, ze sa zdecydowanie gorliwymi fanatykami lacifistwa i polo-
nizmu'?. Unitéw, ktérzy wykazywali najwiekszy opér wltadzom administra-
cyjnym i duchownym oraz uparcie trwali przy swojej wierze, proponowano
zatrzymacé na zestaniu do chwili, kiedy, jak twierdzono, nadejda lepsze czasy
dla Kosciota prawostawnego. Ich dalsza zgodna z interesami wiadz rosyjskich
religijng i kulturowa resocjalizacje uzalezniano jednak od przesiedlenia do
tych czesci Cesarstwa Rosyjskiego, w ktérych poddani zostaliby wptywom
ludnosci prawostawnej znanej ze swojego oddania dla Cerkwi i patriotycznie
nastawionej'?’.

Zainicjowana przez bp. Leoncjusza akcja nawrdcenia religijnego zestan-
céw na tono Kosciola prawostawnego nie tylko nie przyniosta zadnych oczeki-
wanych rezultatéw, ale takze w niczym nie przyczynita si¢ do poprawy sytua-
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cji represjonowanych unitéw. Wbrew zgloszonym przez grupe misyjng postu-
latom zwierzchnik Ko$ciola prawoslawnego w Krélestwie Polskim opowie-
dziat si¢ za stosowaniem surowych represji, dalsza izolacjg opornych unitéw
i deportacja tych, ktérzy otwarcie sprzeciwiali sie pojednaniu z prawosta-
wiem. MSW, uwzgledniajgc glos misjonarzy, postanowilo natomiast wydalié
zestaficéw z guberni chersoniskiej, przesiedlajac ich dalej na wschéd, do gu-
berni orenburskiej. Wysiedlajac unitéw z guberni chersoniskiej, nie kierowano
sie jednak opinig o ztym wplywie na zestaticéw otaczajgcego $rodowiska, lecz
zwrdcono uwage na potrzebe oddalenia unitéw od weztéw i szlakéw komuni-
kacyjnych, ktére w guberni chersoniskiej ulatwialy zestaicom ucieczki'?,

W przeciwienistwie do bp. Leoncjusza warszawski general-gubernator po
zapoznaniu si¢ z raportem grupy misyjnej wyrazil poparcie dla projektu
udzielenia zestaricom amnestii. W nowym memoriale sporzagdzonym 29 1v/
11 V 1882 r. i skierowanym do MSW Al’bedinskij, postulujac liberalne zmiany
w Krélestwie Polskim, ponownie poruszy! problem rozwigzania kwestii repre-
sjonowanych unitéw. Zgodnie ze zwyczajem raport warszawskiego generala-
gubernatora przekazano do zaopiniowania oberprokuratorowi Naj$wietszego
Synodu oraz kilku ministrom. Odpowiedzig na zgloszone przez Al edinskie-
go propozycje byt zbiorowy list podpisany przez ministra sprawiedliwo$ci
Dmitrija Nikolaevi¢a Nabokova, nowego ministra o§wiaty Ivana Davydovita
Delianova i oberprokuratora Synodu K.P. Pobedonosceva. Jesli chodzi o pro-
blem unitéw — twierdzili autorzy listu — to wyjscie z niego jest tylko jedno:
cierpliwy i niezmienny, cho¢by nawet powolny, ale ruch do przodu w kierun-
ku wczeéniej obranym'®. Autorzy repliki, przychylajgc sie do stanowiska
abp. Leoncjusza, sprawili, ze zgtoszony przez Al’bedinskiego projekt przyzna-
nia zestanym w glab Rosji unitom prawa powrotu do Krélestwa Polskiego nie
znalazt akceptacji w petersburskich osrodkach decyzyjnych. Nic tez dziwne-
go, ze kilka tygodni pdzniej, przekreslajac intencje warszawskiego genera-
la-gubernatora, MSW zdecydowato sie na wydanie 16/28 lipca 1882 r. nowych
rozporzadzen w sprawie nakladania kar na tzw. upartych unitéw, co stanowi-
lo wyrazny sygnat utrzymania w kwestii unickiej twardego kursu'®,

Réznice zdan w kwestii unickiej, pogtebiajace rozdzwigk miedzy osoba
i urzedem warszawskiego generata-gubernatora a Konsystorzem i biskupem
diecezji chelmsko-warszawskiej, ujawnily sie takze przy sporze o przejecie
przez Ko$ciét prawostawny majatku po zlikwidowanym w Lublinie klasztorze
wizytek. W tej sprawie w polowie 1882 r. do Naj$wietszego Synodu zwrdcit sie
pisemnie bp Leoncjusz, proszgc o zezwolenie na zajecie budynku poklasztor-
nego siéstr wizytek wraz z gmachem kosciota i catym majatkiem. Jak wyja$niat
bp Leongjusz, przejgte budynki i majatek klasztoru mialy od strony material-
nej gwarantowal powolanie w Lublinie wikariatu biskupa diecezji chetmsko-

128 70b. Z meczeniskich dziejéw Unil. Listy unitdw, s. 6-7; E. Loch, op. cit., s. 291.
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warszawskiej’!. Zapytany w tej sprawie Al’bedinskij podwazyl roszczenia
wladz prawostawnych, twierdzac, ze zgodnie z ukazem z 8/20 listopada
1864 r. o klasztorach rzymskokatolickich w Krélestwie Polskim wtadzom, przy
likwidagji klasztoru, nakazano umozliwi¢ odprawianie nabozenistw w koscio-
lach przynaleznych do klasztoru, co tez w przypadku kosciota lubelskiego,
zgodnie z rozporzadzeniami MSW, zostalo uczynione. W tej sytuacji — wyjas-
nial Al’bedinskij — zmieniona za sprawg starari biskupa Leoncjusza decyzja,
naruszajgca istniejgce prawo, moze wywotaé zrozumialy sprzeciw calego spo-
leczeristwa katolickiego miasta Lublina. Jak zaznaczyl Al'bedinskij, oburzenie
moze by¢ tym bardziej zasadne, ze Kosciét prawostawny w Lublinie nie ma az
tak wielkich potrzeb materialnych, nakazujgcych przejecie w calosci majatku
poklasztornego, podjete za$ kroki tylko niepotrzebnie podburzg przeciwko
prawostawiu cate duchowieristwo katolickie, co jest szczegblnie szkodliwe
w siedzibie guberni, w ktdrej problem unitéw jest ciagle palacy. Al’bedinskij,
przedstawiajgc ministrowi spraw wewnetrznych swoje zapatrywanie na te-
mat losu majatku poduchownego, odwotywal sie do idei legalizmu i podkres-
lal, ze wszystkich powinna obowigzywaé zasada poszanowania ustanowione-
go przez wladze rosyjskie prawa. Trzymajac sie tej wykladni, opinie na temat
losu majatku poklasztornego zakoriczyl twierdzeniem, ze zgodnie z obowia-
zujacymi przepisami budynek kosciota powinien zosta¢ we wladaniu wladz
rzymskokatolickich, gdyz tak nakazujg postanowienia wydane przez MSW'*,

Podobng réznice zdan na temat interpretacji prawa, ktére zdaniem Al ‘be-
dinskiego w sposdéb nieuzasadniony naginano dla doraznych potrzeb Cerkwi
prawoslawnej, ujawnit roztrzgsany na poczatku 1882 r. przez urzad warszaw-
skiego generala-gubernatora, oberprokuratora Naj$wietszego Synodu, mini-
stra spraw wewnetrznych i zwierzchnika Kosciota prawostawnego w Kréle-
stwie Polskim problem przynalezno$ci wyznaniowej syna bylego burmistrza
Suwatk — Zygmunta Thnatowicza. Cho¢ incydent nalezal do kategorii spraw
zupetnie blahych — dotyczyl tylko ;jednej osoby, to jednak byt przyktadem
mobilizacji tych sit i $rodowisk, ktére opowiadaly sie za forsowana ekspansjg
prawostawia w Krdlestwie Polskim. W imieniu Ihnatowicza,;jedenastoletniego
polsieroty, syna unity i katoliczki, matka Jézefina Thnatowicz ztozyla do MSW
prosbe o wyrazenie zgody na spetnianie potrzeb religijnych syna w obrzadku
Kosciota greckokatolickiego. W swojej prosbie J. Thnatowicz wskazywala na
obowigzujacag w matzenstwach mieszanych zasade dziedziczenia przez synéw
wyznania ojca, podkre$lajac réwnoczesnie fakt, ze zwigzki rodzinne z Ko$cio-
lem katolickim zawsze dominowaly, gdyz sama jest katoliczka, a ojciec Zyg-
munta zmarl jeszcze przed kasatg Kosciota unickiego. Naczelnik Departamentu
Spraw Duchownych Obcych Wyznan przy Ministerstwie Spraw Wewnetrz-
nych — Lev Sakkovi¢ Makov zwrdécit sie w tej sprawie do oberprokuratora Po-
bedonosceva, ktéry w imieniu Naj$wietszego Synodu sprzeciwit si¢ spelnieniu

131 Pis’mo glavnogo nacal'nika Departamenta Duhovnyh Del Inostrannyh Ispovedenii
k var$avskomu general-gubernatoru Al’bedinskomu — 5 1X 1882 g.”, LVVA, f. 7474, ap. 1, j. 46,
k. 3.
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prosby Z. Ihnatowicza, twierdzac, ze wraz z likwidacjg Koséciota unickiego
wszyscy jego wyznawcy stali si¢ prawoslawnymi. Pobedonoscev, szukajac
wsparcia dla swojej argumentacji, poprosit takze bp. Leoncjusza o wydanie
w tej sprawie opinii. Zwierzchnik Kosciota prawostawnego w Krélestwie Pol-
skim nie miat zadnych watpliwosci, ze Z. Thnatowicz przynalezy do Kosciota
prawostawnego, i w pi$mie do MSW zastrzegt, iz wladze diecezji chelmsko-
warszawskiej nie znajdujg zadnych podstaw do tego, aby Z. Ihnatowiczowi ze-
zwoli¢ na przyjecie wiary katolickiej, doradzajac réwnocze$nie, ze chlopca
nalezy doksztalci¢ w wierze prawostawnej i skierowaé na nauki do prawo-
stawnego kaptana'®,

0d pokrywajacych sie i wspétbrzmigcych opinii wyraZnie odstawat glos
warszawskiego generata-gubernatora, ktéry w pismie do ministra spraw we-
wnetrznych Niko aja Pavlovita Ignateva mial odwage przyznaé, ze wedtug:je-
go przekonania nie powinno si¢ wymuszaé decyzji, aby Z. Thnatowicz prze-
szedl na prawosltawie, lecz nalezy wyrazi¢ zgode na przyjecie przez niego
katolicyzmu, ktéry jest wiarg;jego matki. Al edinskij dodawat takze, ze chlo-
pak ze wzgledu na swdj wiek nie jest religijnie uformowany, a zastosowany
przymus moze staé siec powodem konfliktu miedzy nim a matka. Wskazywat
réwnocze$nie, ze Koéciél prawostawny nie dopuszcza, aby matoletnie dzieci
w sprawach religijnych decydowaly bez zgody swoich rodzicéw. Przewidujac
atak ze strony swoich adwersarzy, Al’bedinskij podkreslat réwnoczesnie, ze
przejécie Thnatowicza na katolicyzm nie mialoby szkodliwego wptywu, gdyz
w Suwatkach nie ma bytych unitédw, w gimnazjum za$, do ktérego zamierza
uczeszczaé Zygmunt, nie ma tez uczniéw wywodzacych si¢ z rodzin unickich.

Swiadomo$é, ze wyrazone votum separatum niewiele przyczyni si¢ do
zmiany losu Ihnatowicza, o ktérym i tak przesgdzi opinia Leoncjusza i Pobe-
donosceva, sklonita Al’bedinskiego do jeszcze jednego, niezwykle szczerego,
jak na urzedowg korespondencje, wyznania. Warszawski generat-gubernator,
przedstawiajagc ministrowi spraw wewnetrznych swoje opinie, koniczyl list
stwierdzeniem, iz w swoich pogladach na sprawe Thnatowicza jest odosobnio-
ny, nie znajduje prawnych instrumentéw mogacych przeciwstawié si¢ wysu-
nietym przez bp. Leoncjusza i Pobedonosceva rozwigzaniom i z tych powo-
déw zmuszony jest zaakceptowaé podjete decyzje, choé w zadnym razie nie
jest w stanie zmieni¢ swoich zapatrywan na calg sprawe. Zrzucajac moralng
odpowiedzialno$¢ za niesprawiedliwe w jego odczuciu rozwigzanie sprawy
matoletniego Z. Thnatowicza na barki zwierzchnika diecezji chelmsko-war-
szawskiej i oberprokuratora Naj$wietszego Synodu, mimowolnie godzit sie na
to, aby wladze duchowne w kwestii unickiej decydowaly wedlug wlasnego
uznania'®,

Przedstawione ministrowi spraw wewnetrznych stanowisko, sugerujace
wymuszone odstgpienie od konfrontacji i zajecie przez Al’bedinskiego posta-
wy asekuracyjnej, w pewnym sensie oddawato istote catego dylematu, z:jakim

133 _Pis’mo var3avskogo general-gubernatora Al’bedinskogo k ministru vnutre nyh del
Ignat’evuot5 1882g”,LVVA,f. 7474, ap. 1,j. 42, k. 1-2,
134 Ibidem, k. 2-3.
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w sprawach unickich zmagali sie zwolennicy liberalnego kursu. Rezygnacja
z walki o prawa unitéw, uwidoczniona w sprawie Ihnatowicza, w duzym stop-
niu byla efektem bezsilno$¢ tej liberalnie nastawionej cze$ci biurokracji rosyj-
skiej, ktéra pozbawiona wsparcia ze strony wladz centralnych ograniczyta
swojg aktywno$¢é do wyrazania odmiennych opinii, i tak w Petersburgu lekce-
wazonych. W tej konfrontacji zwyciestwo odnosit obéz zwolennikéw radykal-
nych rozwiazari i reakcyjnego kursu, ktéry w dobie rzadéw Aleksandra III
wzmacnial swoje szeregi. Potwierdza to m.in. rozpoczeta w 1889 r. na Podla-
siu bezprecedensowa akcja oczyszczania calej administracji gminnej z niegod-
nych zaufania chlopéw katolikéw i opornych unitéw. Projekt ten przedlozyt
jeszcze w 1882 r. metropolita diecezji chelmsko-warszawskiej bp Leoncjusz,
lecz ze wzgledu na sprzeciw Al’bedinskiego zostat on chwilowo odlozony. Po
$mierci warszawskiego generala-gubernatora zyskal akceptacje;jego nastepcy
losifa Vladimirovi¢a Hurki i MSW. Podjeta przez Komitet Ministréw decyzja
wzmochieniu prawostawia w guberniach i powiatach zamieszkanych przez
ludno$¢ unicka, zatwierdzona 6 czerwca 1889 r. przez Aleksandra 111, zalecala
usuniecie w guberni lubelskiej, siedleckiej oraz w powiecie augustowskim gu-
berni suwalskiej z 46 réznego rodzaju urzedéw wszystkich ,,bytych” unitéw
katolikéw. Zdegradowanych urzednikéw zastapi¢ miaty osoby wyznania pra-
wostawnego, znajace jezyk rosyjski i postugujace sie nim na co dzien.
Chwilowym wylomem w ekspansji prawostawia stat si¢ ogtoszony 12 kwiet-
nia 1905 r. pod naporem wydarzen rewolucyjnych w Rosji dekret ,,0 umocnie-
niu tolerangji religijnej”. Choé przyznawat szeroki zakres swobdd religijnych,
to;jednak nie dawal bylym grekokatolikom zadnych szans na reaktywowanie
Ko$ciota unickiego. Jedynym sposobem na zachowanie niezaleznosci od Cer-
kwi prawostawnej bylo przejscie unitédw na wyznanie rzymskokatolickie. We-
dlug danych Cerkwi prawostawnej w Krélestwie Polskim po akcie tolerancji
religijnej na tono Kosciota rzymskokatolickiego powrdcito 166 tys. bytych uni-
téw, z czego 50,5 tys. w guberni lubelskiej, 101 tys. w guberni siedleckiej
i 14,5 tys. w suwalskiej’”. Do polityki ekspansji ideologicznej i religijnej
powrécono po stlumieniu rewolucji 1905-1907 r. I tym razem idea odlaczenia
od Krélestwa Polskiego tzw. Zabuza (guberni chelmskiej) wyszta ze strony
zwierzchnika Ko$ciota prawostawnego w Krélestwie Polskim bp. Eulogiusza
(Vasilij Seménovi Georgievskij)'*®. Korzystajac ze wsparcia reakcyjnych po-
stéw oraz sfer rzadowych, pod pretekstem obrony polonizowanych sitg Rusi-
néw, przeforsowal on w 1909 r. wniesienie pod obrady III Dumy Paristwowej
rzadowego projektu wcielenia do kijowskiego general-gubernatorstwa guber-
ni chelmskiej utworzonej w calosci lub w czeéci z 11 powiatéw guberni lubel-
skiej i siedleckiej. Podjeta w tej sprawie w 1912 r. uchwala Dumy oznaczata, ze
Polacy, w tym znaczna cze$¢ bylych unitéw, stanowigcy wiekszosé w guberni

135 5, Wiech, Walka o dusze czy narodowos¢? Polityka rosyjska wobec Kosciota greckokatolickiego
w Krélestwie Polskim w latach 1864-1905, ,,Nasza Przeszto$¢. Studia z dziejéw Kosciota i kultury
katolickiej w Polsce” 92, 1999, s. 306.

136 Zob. P.P. Wieczorkiewicz, Biskup Eulogiusz i oderwanie Chelmszczyzny od Krélestwa Polskie-
go, w: Historia XIX i XX wieku. Studia i szkice, Wroclaw 1979, s. 86-98; M. Wierzchowski, Sprawa
Chelmszczyzny w rosyjskiej Dumie Paristwowej, PH 57, 1966, s. 97-125.
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chelmskiej (na 745 tys. mieszkaficéw 467 tys. oséb bylo katolikami poczuwaja-
cymi sie do polskosci), po oderwaniu od Krélestwa znowu znaleZli si¢ pod
naporem rusyfikacji i Cerkwi prawostawne;j.

Under Russian Orthodox Pressure. From the History of Uniate
Resistance in the Kingdom of Poland and in Exile

The Russian authorities perceived the expansion of the Orthodox Church in the
western territories of the Russian Empire as a chance for rapid Russification and the
obliteration of the religious—cultural distinctness of Polish lands. Religious policy
was thus subjected to the creation of the territorial integrity of the state. Its deter-
minant was the protective attitude towards the dominating Church, the discrimina-
tion of religious minorities, particularly the Catholic Church, and the intervention
of the civilian authorities, far-reaching and determined by political objectives, into
the resolution of religious questions. By following such principles, the Russian ad-
ministration in the Kingdom of Poland initiated in 1864 undertakings aimed at the
final liquidation of the last Uniate diocese in the Russian Empire. In 1875 these ef-
forts resulted in the cassation of the Greek-Catholic Church and the incorporation
of about 260 000 Uniates into the Orthodox Church. The protest expressed in vari-
ous ways by part of the clergy and the faithful against Russian religious-cultural
domination met with reprisal on the part of the state authorities. Repression ap-
plied towards the so-called resisting Uniates (fines, harassment, detentions, depor-
tation to inner Russia) initiated an almost fifty years-long religious persecution.
Attempts at a liberalisation of the religious policy, made at the turn of the 1870s by
the Warsaw general governors (P. Kotzebue and P. Al'bedinskiy) failed, since the
policy of religious repression in the Podlasie region was supported by the central
state authorities and the upper hierarchy of the Orthodox Church. The choice of
a reactionary course, followed by religious discrimination, accelerated the national
and religious self-awareness of the Uniates, who under the pressure of the Ortho-
dox Church declared their bonds with Polishness and Catholicism. Their stand was
confirmed by, i.a. the organisation in the autumn of 1881 of a missionary expedition
to Uniates deported to the innermost recesses of Russia. The missionaries, who
wished to include the exiles into the Orthodox Church, encountered determined re-
sistance. The central authorities’ assessment of this attitude of the exiles destroyed
all chances for returning home.

Translated by Aleksandra Rodzi ska-Chojnowska





