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Dopiero po 55 latach od opublikowania pierwszej syntetycznej pracy na temat pro-
ceséw czarownic w Polsce w XVII i XVIII w.! ukazala sie nowa publikacja, majaca
zastapié, niewatpliwie juz przestarzalg i opartg na niezbyt szerokiej podstawie Zré-
dlowej, prace Bogdana Baranowskiego. Jej autorkg jest Malgorzata Pilaszek, ktéra
mocno krytykowala kilka lat temu ksiazke Baranowskiego, zarzucajgc jej autorowi
miedzy innymi to, ze pisat o procesach, ktérych w ogéle nie bylo® Praca M. Pilaszek
jest zmieniong wersja rozprawy doktorskiej obronionej przed Radg Wydziatu Histo-
rycznego Uniwersytetu Warszawskiego.

Zakres chronologiczny pracy obejmuje XV-XVIII w., a obszar objety badaniami
miesci sie w granicach dwczesnej Korony. Podstawa Zrédlowa publikacji to przede
wszystkim ksiegi sadowe miejskie i wiejskie. Przebadane procesy pochodzg ze 139
miejscowo$ci Wielkopolski z Mazowszem i Prusami Krélewskimi oraz Matopolski
z Rusig, Wolyniem, Podolem i Ukraina.

Recenzowana praca skiada sie ze wstepu oraz z siedmiu rozdziatéw (bede uzy-
wat takiego podziatu, choé Autorka nie nazwata ich w spisie tresci rozdziatami), za-
koriczenia, wykazu skrétéw, bibliografii, aneksu, angielskojezycznego streszczenia,
spisu ilustracji oraz indeksu nazwisk. W rozdziale pierwszym zatytulowanym ,Jak
opisal czary?” (s. 17-46) Autorka przedstawila przede wszystkim angielskie i pol-
skie propozycje opisania fenomenu polowania na czarownice w Europie wczesno-
nowozytnej. Rozdzial drugi poswiecony zostal opisaniu ,szaleristwa czarownic”
jako zjawiska i ukazaniu jego podstaw (s. 47-126). W kolejnym, trzecim rozdziale,
zatytutlowanym ,,Vox Dei” (s. 127-179), M. Pilaszek wskazata na powigzanie czaréw
z herezjg, a takze oméwita procesy o czary przed sagdami koscielnymi i stanowisko
Ko$ciota katolickiego wobec czarownic w XVI-XVIII w. ,,Swieckie ramie sprawiedli-
wosci” ukazala Autorka w rozdziale czwartym (s. 180-226). Skoncentrowata sie na
prawie niemieckim, przebiegu miejskiego procesu o czary oraz oméwita dwie kon-
stytucje sejmowe zwigzane z procesami o czary, z 1543 i 1776 r. Kolejny rozdziat,
piaty, poSwiecony zostal apelacjom od wyrokéw zapadlych w procesach o czary
w pierwszej instancji (s. 227-265). Dynamike rozwoju polowania na czarownice
w Polsce w czasach wczesnonowozytnych ukazala Autorka w najobszerniejszym
rozdziale széstym (s. 266-338). Przebiegowi i uwarunkowaniom proceséw o czary

Na marginesie pracy Malgorzaty Pilaszek, Procesy o czary w Polsce w wiekach XV-XVIII,
Krakdw 2007, ss. 554.
1 B. Baranowski, Procesy czarownic w Polsce w XVII i XVIII wieku, £6dZ 1952,
2 M. Pilaszek, Procesy czarownic w Polsce w XVI-XVIII w. Nowe aspekty. Uwagi na marginesie
pracy B. Baranowskiego, OiRWP 42, 1998, s. 82, przyp. 4.



114 Artykuly recenzyjne i recenzje

prowadzonych w mlastach i na wsi po$wiecony zostatl rozdziat siédmy (s. 339-389).
~Swiat czarownic” zostal ukazany w rozdziale ostatnim. Autorka zajeta si¢ w nim
blizej postacig czarownicy, diabta i przebiegowi sabatu, w ktérym udziat braty pol-
skie czarownice.

M. Pilaszek napisala, ze szalefistwo proceséw czarownic rozpoczelo sie pod ko-
niec XV w., poniewaz zainteresowani byli tym dominikanie: ,,Dominikanie musieli
znaleZz¢ sobie jaki§ nowy cel, by nie popas¢ w dezintegracje” (s. 82). To ogromne
uproszczenie — polowania na czarownice na masowg skale w Europie rozpoczely
sie dopiero w koricu XVI w., a ztozyto sie na to wiele elementéw. O ile przed 1400 r.
wierzono raczej w pojedynczych czarownikéw i czarownice, ktérzy zajmowali sie
magia szkodliwg lub leczniczg, o tyle w XV w. narodzil sie strach przed dzialajaca
w ukryciu i zajmujacg sie wylgcznie magig szkodliwg ,,sektg” czarownic. Wynikato
to z polgczenia wielu réznych funkcjonujacych dotad osobno wyobrazen. Z jednej
strony byly to zeznania wymuszone przez inkwizytoréw w procesach przeciw kata-
rom i waldensom, w ktérych byla mowa o modlitwach do diabla, o nocnych orgia-
stycznych spotkaniach, o rytuatach zwigzanych z oddawaniem czci diabtu i ofiarach
sktadanych z dzieci. Z drugiej za$ strony byly to elementy antyzydowskie, takie jak
nazywanie miejsca owych nocnych spotkan ,,synagoga”, oraz wiara w mordy ry-
tualne popetniane przez Zydéw. Teolodzy, tacy jak Augustyn i Tomasz z Akwinu,
rozwineli teorie o pakcie zawieranym z diabtem. Do tego dochodzita przedchrze$ci-
jafiska wiara w dzialanie magicznych i demonicznych sit, czary szkodliwe, zle spoj-
rzenie, zamiane w zwierzeta i nocne loty®. Wyobrazenia te zebral dominikanin Jo-
hannes Nieder (zm. 1438) w napisanej okoto 1437 r. pracy Formicarius.

Przez caly XIII w. wigzano tez herezje z czarami, przede wszystkim w trakcie
przesladowania heretykéw w potudniowej Frangji. Podreczniki inkwizycji z 1270,
1320 i 1376 r. traktowaly czary jako jedna z form herezji‘. Nowe stadium rozwoju
wiary w czarownictwo nastgpito w latach dwudziestych XIV w., w okresie pontyfi-
katu wierzgcego bezgranicznie w czary papieza Jana XXII (1316-1334). On to
w 1317 r. kazat spali¢ jako heretyka Hugeusa Gérauda, biskupa Cahors, poniewaz
uwazal, ze ten rzucit na niego czary®. W imieniu papieza w 1320 r. kardynat wil-
helm Godin polecit inkwizytorom Tuluzy i Carcassonne przeprowadzenie procesu
stosowanego przeciw heretykom, réwniez przeciw czarownicom i czarownikom.
W procesie o herezje w Pamiers w 1321 r. sgdzono pie¢ kobiet i mezczyzne, a gldw-
nym zarzutem, jaki im postawiono, nie byla herezja, lecz wtasnie czarostwo.
W 1326 r. papiez Jan XXII wydat jeszcze bulle Super illius sp cula, w ktérej polecal,
aby na calym juz obszarze Kosciota karano za czary tak jak za herezje®.

Réwniez wtedy zaczat sie ksztattowad zakres pojeciowy ,,czarostwa”, w ktérego
sklad weszlo pie¢ zasadniczych elementéw: 1) pakt z diabtem, 2) utrzymywanie
kontaktéw cielesnych z diablem, 3) umiejetno$¢ latania w powietrzu, 4) sabat
i 5) czary szkodliwe. Do tych pieciu gtéwnych punktéw dodawano jeszcze dalsze
wyobrazenia, takie jak wiara w wilkotaki, umiejetno$¢ przybierania postaci zwie-
rzat, rodzenie potwordw ze zwigzku z diablem oraz psucie pogody.

3 R. Voltmer, F. Irsigler, Die européischen Hexenverfolgungen der Friihen Neuzeit — Vorurteile,
Faktoren und Bilanzen, w: Hexenwahn. Angste der Neuzeit. Begleitband zur gleichnamigen Ausstellung
des Deutschen Historischen Museums, Berlin, Kronprinzenpalais, 3. Mai bis 6. August 2002, red.
R. Beier-de Haan, R. Voltmer, F. Irsigler, Berlin 2002, s. 30-31.

* Hexen und Hexenprozesse in Deutschland, wyd. W. Behringer, Miinchen 1988, s. 73.

3 R. Decker, Die Pépste und die Hexen. Aus den geheimen Akten der Inquisition, Darmstadt
2003, s. 32-34.

8 Ibidem, s. 36; T.A. Gatuszka, Magia jako ,.factum haereticale”. Wokdt bulli Jana XXII ,,Super
illius sp cula”, PH 97, 2006, 2, s. 221-240.
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Przed 1430 r. trudno jednak méwié o procesach o czary w pelnym tego stowa
znaczeniu, gdyz nie uksztaltowato sie jeszcze pojecie czarostwa i czarownicy. Za-
chowane protokoty sadowe sprzed tej daty dotycza oskarzent o zwykte maleficium
lub o magie rytualng’. Po tej dacie ,,czarownik, oddajacy sie jedynie konkretnym
niegodziwym aktom wymierzonym w okreSlonych wrogdéw, ustapit pola zgrai
wiedZm zaangazowanych w niszczenie chrze$cijaristwa”®. W koricu $redniowiecza
za wiedZme uwazano osobe, ktéra nie tylko zajmowalta sie czarami, lecz takze rytu-
alnie, wraz z innymi wiedZmami, oddawata cze$¢ diabtu. Wyksztalcenie sie takiego
stereotypu spowodowato zapewne to, ze po 1430 r. coraz czesciej zaczeto dochodzié
do proceséw o czary’.

Polowanie na czarownice przebiegalo w Europie przede wszystkim w latach
1570-1690, przy czym mozna wyrdzni¢ wyraznie trzy fale procesowe. Pierwsza
miata apogeum w latach osiemdziesigtych i dziewieldziesigtych XVI w., druga w la-
tach dwudziestych i trzydziestych XVII w. (do 1635), a trzecia w latach sze$édziesia-
tych tegoz stulecia, z tym ze w Polsce i Szwecji apogeum osiggneta w latach osiem-
dziesigtych XVII w.'® Nie we wszystkich regionach sprawdza sie jednak ta cezura
czasowa, na przyklad w pdétnocno-zachodniej czesci elektoratu brandenburskiego,
w Prignitz, w XVI i XVII w. odbyto sie co najmniej 266 proceséw o czary. Pierwszy
przeprowadzono w 1509 r., a nastepne toczyly sie w latach 1530-1686, nie réwno-
cze$nie i nie w podobnych falach czasowych jak gdzie indziej'!. Szczyt polowan na
czarownice przypad} tam na lata 1551-1560, kiedy doszto do 38 proceséw.

Stanistaw Salmonowicz pisat kilka lat temu, ze okoto 1670 r. wystgpilo w wielu
regionach Polski swego rodzaju apogeum proceséw o czary'?. Tabela sporzadzona
przez M. Pilaszek cze$ciowo potwierdza teze S. Salmonowicza, cho¢ wynika z niej,
ze apogeum procesdéw o czary w Polsce przypada na lata 1681-1700 (tab. 5, s. 508).

Jakie byly przyczyny polowari na czarownice? Fale proceséw o czary wywoly-
warne byly przez pie¢ elementéw: 1) ogélng sytuacje kryzysows, kiedy to zdecydo-
wana wiekszo$¢ spoteczeristwa odczuwala silne zagrozenie zycia, zdrowia oraz sta-
nu posiadania, 2) rozprzestrzenienie sie demonologii nie tylko wéréd umiejacej
czytaé i pisaé duchownej i $wieckiej elity, lecz takze wéréd prostego ludu, 3) nacisk
z dotu, czyli gotowo$¢ spoleczeristwa do polowania na czarownice i czarownikdw,
4) popieranie lub co najmniej tolerowanie przesladowan czarownic przez wladze
terytorialne i rady miejskie, 5) wptyw jurystéw na postepowanie procesowe, przede
wszystkim na rozpoczecie prze$ladowan'®. Franz Irsigler wskazal jeszcze szdsty ele-
ment: mozliwo$¢ zinstrumentalizowania proceséw o czary dla celéw, ktére miaty
mato wspélnego z obrong przed czarami szkodliwymi i diabelska sekts, a stuzyty
przede wszystkim jako §rodek do rozwigzania konfliktéw i probleméw, ktérych nie

7 B.P. Levack, Polowanie na czarownice w Europie wczesnonowozytnej. Z dodatkiem Katalogu
magii Mnicha Rudolfa, zabytku z XIll w., Wroctaw 1991, 5. 197.

& R. Kieckhefer, Magia w $redniowieczu, Krakéw 2000, s. 276.

° A. Blauert, Frithe Hexenverfolgungen. Ketzer-, Zauberei- und Hexenprozesse des 15. Jahrhun-
derts, Hamburg 1989, passim.

10°F, Irsigler, Hexenverfolgungen vom 15, bis 17. Jahrhundert. Eine Ein hrung, w: Methode und
Konzepte der historischen Hexenforschung, wyd. G. Franz, F. Irsigler, red. H. Eiden, R. Voltmer,
Trier 1998, s. 8.

111, Enders, Weise Frauen — bdse Zauberinnen. Hexenverfolgung in der Prignitz im 16. und 17.
Jahrhundert, ,Jahrbuch fiir brandenburgische Landesgeschichte” 49, 1998, s. 23.

12’5, salmonowicz, Procesy o czary w Polsce. Proba rozwazart modelowych, w: Prawo wczoraj
[ dzi$. Studia ofiarowane profesor Katarzynie Sdjce-Zieliriskiej, red. G. Baltruszajtys, Warszawa
2000, s. 315.

13 F. Irsigler, op. cit., s. 9-10.
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mozna byto rozstrzygna¢ w drodze legalnego postepowania. Irsigler wymienit na-
stepujace problemy: rozwdd przez proces o czary, wczesniejszy podzial oczekiwa-
nego spadku i majatku, zdobycie gospodarstwa sgsiada i zemsta osobista'®. Trudno
wiec za rozpoczecie prze$ladowania rzekomych czarownic obarczaé wing jedynie
dominikandw, tak;jak to uczynita M. Pilaszek.

Piszac o liczbie proceséw o czary przeprowadzonych w Europie i liczbie skaza-
nych w nich oséb, Autorka recenzowanej pracy podata rézne dane. Raz stwierdzila,
ze w okresie wczesnonowozytnym, w latach 1450-1750, ,,Europejczycy pociagneli
do odpowiedzialnosci sadowej od 100 000 do 200 000 czarownic. Mniej wiecej po-
lowa z nich zostala stracona” (s. 86). Powolala sie przy tym w przypisie na prace
Mary E. Wiesner (Women and Gender in Early Modern Europe, Cambridge 2000, s. 265).
Natomiast w innym miejscu pracy (s. 292) Autorka powotala sie na ustalenia Bria-
na P. Leva ka, méwiace o 110 tys. proceséw i 60 tys. osobach skazanych na kare
$mierci'®. Nie wiadomo wiec, ktére informacje uznaje za bardziej prawdopodobne,
tym bardziej ze w literaturze przedmiotu podawane sa réwniez inne dane doty-
czgce liczby proceséw i oséb w nich skazanych. Erik Midelfort wyliczyl, ze oséb
straconych w wyniku proceséw o czary bylo nie wiecej niz 70 tys.'® Jeszcze nizsza
liczbe podat Thomas A. Brady, ktéry pisat o 40 000-50 000 0s6b straconych w wyni-
ku proceséw o czary, przy czym polowa egzekucji zostata wykonana na obszarze
Rzeszy'’. Niemiecki historyk Wolfgang Behringer podat, ze w procesach o czary
w Europie w latach 1400-1800 skazano na $mieré w legalnych procesach okoto
50 tys. oséb, w tym polowe na obszarze Rzeszy'®,

Na rozprzestrzenienie sie wiary w czary i czarownice bez watpienia wywarl
wplyw wynalazek druku. M. Pilaszek zdecydowanie jednak przecenia jego role
w przebiegu europejskiego polowania na czarownice, piszac, ze ,,Przygoda Europy
z drukiem w przypadku czarownic zaowocowata fatalnymi rezultatami — bez moz-
liwo$ci masowego rozprzestrzeniania péznosredniowiecznych traktatéw demono-
logicznych wierzenia w czary pozostalyby zapewne lokalnym folklorem alpejskim.
Rozprawy te zapoczatkowaly ogdlnoeuropejskie przesladowania czarownic” (s. 88).
Na tej samej stronie czytamy dalej: ,, Trudno oprze¢ sie wrazeniu, ze okresy mniej-
szej intensywnosci europejskiego polowania na czarownice w pierwszej polowie
XVI wieku odzwierciedlaly fluktuacje na rynku dziet dotyczacych tej tematyki”.

Autorka uwaza, Ze praca napisana przez biskupa Uppsali Olausa Magnusa
Historia de gentibus septentrionalibus (1555) ,,w niemalym stopniu zadecydowata
o tym, ze okoto 80% oskarzonych i skazanych za czary w Niemczech to kobiety”
(s. 105). Uwaza réwniez, ze ,Ko$cielne broszury byly skierowane [w Polsce — J.W.]
do szerokiego kregu odbiorcéw. Dluzsza, ale napisana z humorem i lekka ironig
Czarownica powolana wywarta wiekszy wplyw na masowego czytelnika [pod-
kreslenie — J.W.] niz zwiezly, ale napisany po lacinie Tractatus Wisnera. Doczekala
sie kilku wydan (1639, 1680, 1714) i wplyneta na ustawodawstwo, podczas gdy

14 1bidem, s. 19-20.

15 B.P. Levack, op. cit., 5. 33.

16 H,C.E. Midelfort, Alte Fragen und neue Methoden in der Geschichte des Hexenwahns, w: He-
xenverfolgung. Beitrdge zur Forschung — unter besonderer Beriicksichtigung des siidwestdeutschen
Raumes, red. S. Lorenz, D.K. Bauer, Wiirzburg 1995, s. 15. W artykule napisanym wspélnie
z niemieckim historykiem Sdnke Lorenzem padla réwniez liczba okoto 70 tys. osdb straco-
nych w procesach o czary w latach 1400-1800, S. Lorenz, H.C.E. Midelfort, Hexen und Hexen-
prozesse. Ein historischer Uberblick, ,,Praxis Geschichte” 5,1991, 4, s. 8.

17 Handbook of European History, 1400-1600, t. 2: Late Middle Ages, Renaissance and Reformation,
wyd. T. A. Brady, H. A. Oberman, J.D. Tracy, Leiden 1995, s. 367.

'8 W. Behringer, Witches and Witch-Hunts. A Global History, Cambridge-Malden 2004, s. 156.
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Tractatus pozostat jedynie $wiadectwem powsciagliwosci czesci spoleczeristwa,
zwlaszcza poznanskiego duchowietistwa, w stosunku do karania czarownic” (s. 157).
W innym miejscu Autorka stwierdzila, ze ustep z Biblii: ,,Czarownikom zy¢ nie do-
puscisz”, ,,wéréd szerokich rzesz spoleczeristwa rozpropagowato dopiero ttumacze-
nie Biblii Jakuba Wujka (I wyd. 1599)” (s. 191). W innym miejscu ksigzki czytamy
ponownie: ,.Dopiero pojawienie sie siedemnastowiecznej literatury fachowej z Za-
chodu uzupetnito braki w wiedzy Polakéw o $ciganiu czarownic” (s. 215).

Wyglada na to, ze M. Pilaszek uwaza, iz wiekszo$é spoleczeristwa polskiego
w XVII w. umiala pisa¢ i czytal. Nie wiem, na jakiej podstawie oraz gdzie Autorka
widzi owego ,,masowego” czytelnika w spoleczenstwie polskim XVII w., skoro je-
szcze w XVIII w. umiejetno$¢ pisania i czytania nawet wéréd dwczesnej drobnej
szlachty polskiej byla bardzo mizerna. Antoni Czetwertynski, sktadajacy laudum
wojewddztwa bractawskiego na sejm 1788 r., naliczyl na nim 14 wilasnorecznych
podpiséw i 113 krzyzykdw, zastepujgcych nazwiska glosujgcych, ale niepi$mien-
nych braci szlachty'. W 1783 r. Piotr Switkowski pisat na tamach ,,Pamietnika Poli-
tycznego i Historycznego”: ,W calej Polsce i na Litwie jednej gazety ledwie 500 eg-
zemplarzy wychodzi”?. Znany za$ pamietnikarz Jedrzej Kitowicz pisal: ,,Do tego
wielu jest miedzy szlachta, a jeszcze wiecej miedzy mieszczanami i pospdlstwem,
ktérzy wzgledem swej czeladzi sg panami, ktérzy nie umiejg pisa¢”?!. Skoro wiec
masy ubogiej szlachty nie umialy czyta¢, to trudno sie spodziewal, ze lepiej bylo
wsréd mieszkaricow wsi i w prowincjonalnych miasteczkach, a tam najczesciej to-
czyly sie procesy o czary.

M. Pilaszek nie zauwazyla, ze oprécz wynalezienia druku, drugim bardzo waz-
nym elementem — ajak sie wydaje, jeszcze wazniejszym — ktéry rozprzestrzenit
wiare w czarostwo w calej wczesnonowozytnej Europie, szczegdlnie wsréd pros-
tego ludu, byly kazania®.

Jesli chodzi o geografie polskich proceséw o czary w czasach wczesnonowozyt-
nych, M. Pilaszek uwaza, ze najwiecej proceséw w Polsce przeprowadzono w dziel-
nicach najbardziej wysunietych na zachdd i najbardziej zaangazowanych w ponad-
lokalng wymiane handlowg: w Wielkopolsce (37,6%) i Prusach Krélewskich (21,1%),
gdzie najzywiej przenikaty wzorce kulturowe z sgsiednich Niemiec (s. 272). Autorka
twierdzi réwniez, ze , mieszkancy dzielnic ukierunkowanych przede wszystkim na
lokalng wymiane handlowg lub bardziej samowystarczalnych mniej byli zaintere-
sowani $ciganiem czarownic, bo rzadziej kontaktowali sie ze $wiatem zewnetrz-
nym i wolniej przenikaly do nich zachodnie wzorce kulturowe” (s. 273). Dla podbu-
dowania sw tezy powolala sie na podobne tendencje w innych krajach
europejskich, dodajac, ze przesladowania czarownic nie dotknely przede wszyst-
kim regionéw zacofanych i zdominowanych przez tradycyjny typ gospodarki, lecz
obszary najbardziej zaawansowane cywilizacyjnie (s. 274-275). Jak w takim razie
potraktowaé Meklemburgie, gdzie w czasach wczesnonowozytnych przeprowadzo-
no co najmniej 4 tys. postepowan sadowych w sprawie czaréw, w ktérych sadzono
3074 osoby? To sprawilo, ze rolnicza i stabo zaludniona Meklemburgia bytajjednym
z centréw polowania na czarownice w Rzeszy. W przeprowadzonych tam proce-
sach o czary wydano co najmniej 1609 wyrokéw $mierci, co $wiadczy o tym, ze
w Meklemburgii przesladowania zwigzane z czarami byly duzo intensywniejsze niz

19 Z. Golifiski, ~badaniu czytelnictwa w dobie stanistawowskiej (Kilka uwag), w: Problenty kul-
tury literackiej polskiego oswiecenia. Studia, red. T. Kostkiewiczowa, Wroctaw 1978, s. 47.

» _ Pamietnik Polityczny i Historyczny” 1, 1783, s. 598.

21 7, Kitowicz, Pamietniki, czyli Historia Polska, Warszawa 1971, s. 397.

22 G. Schormann, Hexenprozesse in Deutschland, Gottingen 1981, s. 32-33.



118 Artykuly recenzyjne i recenzje

w innych, lepiej rozwinietych gospodarczo, a terytorialnie poréwnywalnych ksie-
stwach Rzeszy, takich jak Bawaria, Lotaryngia, Slask, Szlezwik-Holsztyn, Saksonia
(elektorska) i Westfalia®.

M. Pilaszek stwierdzila, ze w jej ujeciu kluczowym czynnikiem wplywajacym na
nasilenie polowania na czarownice w Polsce nie byl ,,potop” (jak uwazal B. Bara-
nowski), lecz pierwsza fala reformy trydenckiej (s. 281). Gwaltowny za$ skok liczby
proceséw czarownic w koricu XVII i na poczatku XVIII w., widoczny w obliczeniach
zaréwno Pilaszek, jak i Baranowskiego (wykres 2), miat wiele przyczyn, ale Autorka
przypisala go przede wszystkim drugiej fali reformy trydenckiej i rzeczywistemu
»zaimplementowaniu w prowincjonalnych parafiach postanowien Soboru Trydenc-
kiego. Proces «trydentynizacji» Kosciola polskiego byl dlugotrwaly i uwarunko-
wany szeregiem czynnikéw. Zasadnicze znaczenie miala 1. polowa XVIII stulecia,
ale dazenia do gruntowniejszej ewangelizacji i katechizacji dolnych warstw spo-
lecznych pojawily sie juz w ostatniej ¢wierci XVII wieku” (s. 283). Hipoteza to inte-
resujaca, ale Autorka musialaby ja najpierw udowodnié, a tego nie uczynila. Przy-
znam, ze po raz pierwszy czytam o ,drugiej fali reformy trydenckiej”, ktéra
nastgpita w Polsce w XVIII w. Wieslaw Miiller, piszac o diecezjach polskich w okre-
sie potrydenckim, stwierdzil, ze wprowadzenie postanowier soboru w Trydencie
zakonczylo sie w Polsce w latach trzydziestych i czterdziestych XVII w., a nastep-
nie: ,,Reformowanie ustepuje stopniowo miejsca urzedowaniu”*. Nigdzie nie wspo-
mnial o owej drugiej fali.

Dalej Autorka stwierdzila, ze mniejsza, w poréwnaniu z Francja albo Niemcami,
liczba oskarzonych o czary w Polsce ,,wydaje si¢ wynika¢ nie tyle z niewiary w cza-
ry, ile z przekonania, ze skierowanie sprawy o czary do sadu nie jest najwlasciwsza
forma radzenia sobie z czarownicami. Nie mozna lekcewazy¢ faktu, iz niewielka
liczba polskich proceséw o czary to takze efekt atrakcyjnosci polskich wzorcéw
kulturowych. Zwlaszcza w zakresie prawa i procedury sagdowej nie nasladowano
u nas $lepo nowinek z Zachodu, poniewaz wzmacnialy one zwykle tendencje abso-
lutystyczne, ktérych w Rzeczypospolitej obawiano sie najbardziej — niebezpieczne
bylo tworzenie precedenséw nawet w dotach spolecznych” (s. 291). Nie wiadomo,
jakie prawnicze ,,nowinki z Zachodu” oraz precedensy Autorka miala na mysli.

Wedlug M. Pilaszek na 1316 oskarzonych o czary w Polsce az 1174 0séb to ko-
biety, a mezczyzni stanowili jedynie 10,6% ogétu (s. 297). Autorka powolala sie na
Marie Bogucka, ktéra stwierdzila, ze wysoki procent kobiet oskarzonych o czary da
sie wyjasni¢ ekonomig — bardzo szeroka byta aktywno$¢ ekonomiczna chlopek. Nie
rozumiem wiec, dlaczego w jednym z kolejnych zdan M. Pilaszek napisata: ,Nie
oplacaloby sie zatem atakowaé kobiet, ktére czesto z powodzeniem wypelnialy zo-
bowiazania chlopskie wobec pana folwarku. Fakt, ze to wlasnie dzieki kobietom go-
téwka naptywala do gospodarstw indywidualnych, réwniez nie pozostawal bez zna-
czenia”. Taki argument bylby dla mnie zrozumialy, gdyby w polskich procesach

czary bylo sadzonych 90% mezczyzn. Co wiec Autorka miala na mysli?

W czasach nowozytnych kwestia, dlaczego zarzut czarostwa kierowany byt
przede wszystkim przeciw kobietom, byla jasna. Andreas Celichius, superintendent
w Glistrow, napisal w 1594 r., ze ,juz apostol Pawel uwazat kobiety za «dzikie

wscibskie»”, a w jego czasach, czyli w koficu XVI w., kobiety byly z natury dumne

2 K. Moeller, Das Willkiir iiber Recht ginge. Hexenverfolgung in Mecklenburg im 16. und 17.
Jahrhundert, Bielefeld 2007, Hexenforschung, . 10, passim.,

2 W, Miiller, Diecezje w okresie potrydenckim, w: Kosciél w Polsce, t. 2: Wieki XVI-XVIII, red.
J. Kloczowski, Krakdw 1969, s. 217,
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i rozpustne®. Johann Weyer, wychodzac z podobnych rozwazan, w konkluzji zau-
wazat, ze kobiety, jesli udowodniono im czarostwo, powinny by¢ tagodniej karane
niz mezczyzni z powodu ich stabego umystu i rozumu®. W wydanym w 1629 r.
dziele Disputatio philosophica de mulieribus jego autor, Johann Bergmann, bardzo
dokladnie sprecyzowal, jakie przymioty nalezg do kobiet, a jakie do mezczyzn.
Kobietom przypisal: niestalo$¢, lekkomyslnosé, ktétliwosé i niecierpliwosé, nato-
miast mezczyznom: madro$é, wielko$¢ umystu, dyskrecje, pojednawczosé i wytrwa-
lo$¢ w nieszcze$ciu®’. Najwazniejsze jednak bylo to, ze diabla przedstawiano jako
mezczyzneg, w zwigzku z tym kontakty seksualne mogly z nim utrzymywa¢ gtéwnie
kobiety.

Autorka umacnia w czytelniku stereotyp, ze czarownice to zwykle osoby sa-
motne, i argumentuje, ze ,,prawdopodobnie dlatego, ze wiekszos$¢ z nich oderwana
byta od wiekszych instytucji spolecznych” (s. 299). Nie rozumiem po pierwsze,;jakie
~wigksze instytucje spoleczne” w Polsce M. Pilaszek miala na mysli, w przypisie
bowiem znajduje sie odniesienie do angielskiej ksigzki, brak natomiast wzmianki

Polsce. W innym miejscu pracy Autorka napisata, ze w$rdéd czarownic mozna bylto
spotka¢ panny, mezatki i wdowy, ale ,,czarownicg byta kobieta najczesciej starsza,
usposobienia zlo§liwego, msciwego, zazdrosnego albo tez matoméwna, posepna

stronigca od otwartego obcowania z ludZmi” (s. 394). Rzadziej — wedlug Pilaszek —
oskarzano o czary miédki, ewenementem sg oskarzenia dzieci o czary, ,,ale jesli na-
wet czarownica jest mloda, jej seksualno$¢ naznaczona jest pietnem bezptodnosci
i jalowej erotyki” (s. 395). Szkoda tylko, ze stwierdzenia tego Autorka nie zbudowala
na polskim materiale Zrédlowym z proceséw o czary, ale oparla je na pracy Michala
Bachtina o twdrczosci Franciszka Rabelais’go i pracy Alfonsa M. di Noli na temat hi-
storii wyobrazenia diabla. Zaden z tych autoréw nie znal polskich archiwaliéw,
a ich stwierdzenia w Zaden sposéb nie odnoszg sie do warunkéw polskich. To nie
pierwszy przypadek, kiedy Autorka w stwierdzeniach dotyczacych Polski odwoluje
sie do prac zagranicznych, najczesciej anglojezycznych, ktérych konstatacje oparte
sa na materiale zachodnim.

Na dodatek nie jest prawda, ze kobiety sagdzone w Polsce w procesach o czary to
osoby samotne i stare. Jako przyktad moga postuzy¢ znane nam procesy o czary
przeprowadzone w regionie §wigtokrzyskim w XVII-XVIII w. Przed tamtejszymi s3-
dami miejskimi przewinelo si¢ co najmniej 100 kobiet. Jesli chodzi o stan cywilny
oskarzonych kobiet, to w tychze procesach spotykamy jedynie cztery wdowy (Ewa
Krucka ze wsi Skiby, Jadwiga Kryczka z Grebowa, Jadwiga Gluchowa i Jadwiga Boz-
kowa z Blaszkowa), a pozostate to prawie wytacznie mezatki®.

Przez diugie lata w centrum badarn nad procesami o czary w czasach wczesno-
nowozytnych w Europie pozostawaly kobiety, gdyz to gléwnie je oskarzano o para-
nie sie czarami i konszachty z diabtem. I to one przede wszystkim trafiaty na stosy.
Oczywiscie mezczyzni w kazdym procesie o czary odgrywali ogromna role, przede
wszystkim jako sedziowie, tawnicy, kaci, adwokaci, demonolodzy, spowiednicy,

% H. Lehmann, Hexenverfolgungen und Hexenprozesse im Alten Reich zwischen Reformation
und Aufkldrung, ,Jahrbuch des Instituts fiir deutsche Geschichte” 7, 1978, s. 28.

26 Ibidem, s. 29.

27 R. Schulte, Hexenmeister. Die Verfolgung von Mdnnern im Rahmen der Hexenverfolgung von
1530-1730 im Alten Reich, Frankfurt am Main 2001, s. 265.

%8 J. Wijaczka, Procesy o czary w regionie swigtokrzyskim w XVII-XVIII wieku, w: Z przeszlosci
regionu Swigtokrzyskiego od XVI do XX wieku, red. idem, Kielce 2003, s. 72.
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oskarzyciele, Swiadkowie, a takze obronicy lub przeciwnicy polowari na czarowni-
ce”. Z biegiem lat jednak réwniez i oni stali sie ich ofiarami®.

Mezczyznom o wiele tatwiej bylo obronié sie przeciw zarzutowi o uprawianie
czaréw i mieli wieksze szanse, aby przezy¢ wytoczony im w tej sprawie proces.
O wiele wiekszg liczbe kobiet oskarzanych i skazanych na $mier¢ za czary w Rze-
czypospolitej juz w XVII w. thumaczono miedzy innymi tym, ze w dwczesnym spo-
leczenistwie byly one bardziej bezbronne®. Poza tym, jesli przyjrzeé sie magii ludo-
wej, to widaé wyraznie, ze byla ona podzielona. Kobiety dominowaly w obszarze
magii zwigzanej z narodzinami, $miercia, mitosciag i rozmnazaniem, a takze spiskéw
z duchami i demonami oraz praktyk, ktérych celem bylo przepowiadanie przyszto-
$ci. Natomiast magia meska zorientowana byla o wiele bardziej na praktyki dnia co-
dziennego, miedzy innymi ochrone pél i plonéw?~.

Poza tym mezczyzni w demonologii i praktyce polowan na czarownice nie byli
w takim samym stopniu jak kobiety obwiniani o dewiacje seksualne. Mieli przecho-
dzi¢ do obozu diabta nie pod wplywem uprawiania z nim seksu, lecz z powodu
utraty wiary®. W przeciwiefistwie do kobiet, nie byli zredukowani do ciala i sek-
sualnosci.

Piszac o oskarzonych w Polsce o czary 140 mezczyznach, M. Pilaszek stwier-
dzita: ,,odnosze jednak wrazenie, ze procesy o czary mezczyzn, w wiekszym stopniu
niz w przypadku kobiet, zwigzane byty z dzialalno$ciag zawodowsa. Chodzi zaréwno
o rywalizacje w ramach jednego cechu, jak i paranie sie zajeciem, ktére tradycyjnie
wigzano z posiadaniem magicznych umiejetnosci” (s. 300). Zgodzi¢ sie trzeba z Au-
torka, ze owczarze lub pszczelarze szczegdlnie narazeni byli na zarzut czarostwa.
Nie wspomniala ona jednak o tym, ze duzo wiecej mezczyzn stawalo przed sagdami
na skutek ,,powolania” przez torturowane kobiety jako uczestnicy sabatéw, pod-
czas ktérych grywali czarownicom do tarica. Przykladem moga tu by¢ procesy, kté-
re odbyly sie przed sadem tobzenickim w drugiej potowie XVII w. W trakcie 26 zna-
nych nam blizej proceséw o czary toczonych przed tym sagdem oskarzone zostaly 32
kobiety i trzech mezczyzn. Sktadajac zeznania, oskarzeni powolali z kolei 132 ko-
biety (w tym dwie, ktére juz zostaly spalone jako czarownice) i 15 mezczyzn.
Z owych mezczyzn jeden, krawiec Jan Slepak z DZwierszna, powolywany byt w pie-
ciu procesach jako ten, ktéry grywal na ,lysej gérze” do tanca. Podobnie byto z pa-
robkiem z Witrogoszczy, imieniem Falek (Falek, Walek), ktéry powolywany byt
czterokrotnie®.

Analogicznie bylo w procesach o czary przeprowadzonych przez sad miejski
Nowego nad Wisla., Z kilkunastu mezczyzn, ktérych nazwiska pojawialy sie wéw-
czas w zeznaniach zlozonych przez kobiety (najczesciej wymienieni jako muzycy

29 E. Labouvie, Mdnner im Hexenprozef. Zur Sozialantropologhie eines ,,ménnlichen” Verstind-
nisses von Magie und Hexerei, w: Hexenverfolgung in der dorflichen Gesellschaft, red. W. Schieder,
Gottingen 1990, s. 56-78.

30 R, Schulte, Hexenmeister: Mdnnliche Opfer in der Hexenverfolgung. Redlititen und Rezeption,
w: Realitit und Mythos: Hexenverfolgung und Rezeptionsgeschichte, red. K. Moeller, B. Schmidt,
Hamburg 2003, s. 203-224.

31 1, Tazbir, Procesy o czary, OiRwWP 23, 1978, s. 169,

32 E. Labouvie, Perspektivenwechsel. Magische Doménen von Frauen und Mdnnern in Volks-
magie und Hexerei aus der Sicht der Geschlechtergeschichte, w: Geschlecht, Magie und Hexenverfol-
gung, red. 1. Ahrendt-Schulte, D.K. Bauer, S. Lorenz, J. M. Schmidt, Bielefeld 2002, Hexenfor-
schung 7, s. 46.

33 R, Schulte, Hexenmeister. Die Verfolgung von Mdnnern, s. 265.

% 1. Wijaczka, MezczyZni jako ofiary proceséw o czary przed sqdem lobzenickim w drugiej polo-
wie XVII wieku, ,,Czasy Nowozytne” 17, 2004, s. 29.
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grajac do tafica na ,lysej gérze”), jedynie o dwdch wiemy, ze sadzeni byli jako cza-
rowni y, a mianowicie Jakub Galgan w 1690 r. i Szymon z Gruczna w 1714 r. Nie
znam wyrokéw w ich sprawach, ale obaj przyznali si¢ do bycia czarownikami,
mozn wiec przypuszczal, ze trafili na stos. Pozostalym, jak sie wydaje, wlos z glo-
wy ni spadt®.

Pi zac o zaniku proceséw w wielkich miastach Prus Krélewskich, M. Pilaszek
stwierdzita, ze w XVII w. nowoczesne kierunki nauczania filozofii przyrody (fizyki)
zapuscly w Rzeczypospolitej glebsze korzenie jedynie w Gdarisku i Toruniu. Przy
okazjistwierdzila, ze ostatni proces o czary odby! sie w Gdarisku w 1647, a w Toru-
niu w 1635 r. Co do Torunia jednak M. Pilaszek mocno sie myli. W mie$cie tym pro-
cesy oczary odbywaly sie réwniez i po podanej przez nig dacie. Martina Thomsen
w pracy o przestepczo$ci kryminalnej w Toruniu w XVIII w. podala, ze bylo 8 przy-
padkéw zwigzanych z czarami, jednak oprécz dwéch, z 1712 i 1723 r., nie podata ani
dat, a i powoddéw oskarzen®®. W Toruniu w 1712 r. o paranie si¢ czarami szkodliwy-
mi, zaktérych pomocg miata wyrzadzi¢ szkody zaréwno ludziom, jak i zwierzetom,
oskarzono Dorote Stanistawska, mieszkanke Mokrego. Prowadzita tam z mezem go-
spodarstwo oraz, jak wynikalo z zeznar, handlowata warzywami na toruriskim ryn-
ku. Niestety, nie wiadomo, jak proces ten sie zakoniczyt”’.

W 1723 r. przeprowadzono w Toruniu kolejny proces o czary, gdyz karczmarz
Bartoz Malek z Bierzglowa oskarzyl o ,,zadanie” mu choroby Zofie Trawkows.
Oskarzenie uznano za pomdwienie i kobieta zostala uniewinniona, a karczmarz
skaza y na chloste®. Takze w 1755 r. w Toruniu wszczeto postepowanie sagdowe
w zwijzku z oskarzeniem zony Michala Dawidzkiego o to, ze za pomocg czaréw
sprowadzita chorobe na Petronele Hass, mieszkanke Mokrego®.

Nizporozumieniem jest réwniez, moim zdaniem, hipoteza M. Pilaszek, ze
,0s0by pomawiane o czary w mniejszych miejscowosciach szukaly ratunku w du-
zych odrodkach miejskich, kierujac do ich wiadz listy, wskazujace na ukrywane
zwykle przez oskarzycieli motywy wniesienia pozwu” (s. 309). Jako uzasadnienie
tej tecrii Autorka przytoczyla list skierowany w 1723 r. przez Zuzanne Czajkowa,
,mieszkanke oddalonej o kilkadziesigt kilometréw od Torunia wsi Mokrz”, ktdra
szukala ratunku u burmistrza Jana Gotfryda Rosnera (s. 308-309). Po pierwsze,
owa odlegta o kilkadziesiat kilometréw od Torunia wie$ to w rzeczywisto$ci wie$
Mokre (Mocker), nalezgca do patrymonium miejskiego Torunia®. Po drugie, jak
wynika z publikowanego przez M. Pilaszek listu Czajkowej (s. 310), jej sprawa po-
czatkowo toczyta sie przed tamtejszym sagdem soltysim. W wiekszosci bowiem wsi
wchodzacych w sklad patrymonium miejskiego funkcjonowaly wlasne tawy z sotty-
sami*’, W zwiazku z tym Mokre réwniez takg mialo, ztozong z siedmiu tawnikéw
i softysa. Jurysdykcja soltysa rozciggala sie nad mieszkancami, ktérzy na terenie

% ]. Wijaczka, Polowanie na czarownice i czarownikéw w Nowem nad Wislg i najblizszej okolicy
miasta w XVII i w pierwszej polowie XVIII wieku, ,,Czasy Nowozytne” 22, 2009, s. 140-141.

3 M. Thomsen, Zwischen Hauptwache und Stockhaus. Kriminalitét und Stra ustiz in Thorn im
18. Jahrhundert, Marburg 2005, s. 267,

%7 J. Wijaczka, Postepowanie sqdowe w sprawie o czary w Toruniu w 1712 roku, OiRwP 51, 2007,
s.199-212.

38 M. Thomsen, op. cit., s. 266-267.

3% AP w Toruniu, Kat. II, sygn. 3744, s. 111-122.

0 H. Maercker, Geschichte der lindlichen Ortschaften und der drei kleineren Stddte des Kreises
Thomn in seiner fritheren Ausdehnung von der Abzweigung des Kreises Briesen i. J. 1888, Danzig
1899-1900, s. 384. Dzisiaj Mokre to dzielnica Torunia.

41 K. Kaminiska, Sgdownictwo miasta Torunia do polowy XVII w. na tle ustroju sqdéw niektdrych
miast Niemiec i Polski, Warszawa-Poznani-Torun 1980, s. 69.
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Mokrego posiadali nieruchomosci*’. Dodatkowo wilkierz toruriski z 1634 r. stano-
wit, ze sprawa powinna zosta¢ wniesiona do tego sadu, do ktérego wlasciwo$ci ona
nalezy®. I od postanowienia sagdu soltysiego w Mokrem Czajkowa odwoluje sie do
burmistrza torunskiego.

Jesli chodzi o aktywnos$ci zawodowg oskarzonych kobiet, to M. Pilaszek stwier-
dzila, ze wiele z nich byto dziewkami stuzebnymi i wiejskimi nedzarkami, dla kté-
rych czary i zebry byty sposobem na dorobienie. Cze$¢ oskarzonych kradta lub pro-
stytuowala sie. Niemala cze$¢ to akuszerki, zajmujgce sie tzw. babieniem, i zielarki,
ktére same zajmowaly sie leczeniem albo sprzedawaly ziota aptekarzom. Rzadko
natomiast oskarzano w Polsce — wedlug M. Pilaszek — zaradne, bogate i aktywne
zawodowo mieszczki, ,,co jest charakterystyczng cechg prawnych systeméw nie-
represyjnych” (s. 402). Autorka recenzowanej ksigzki nie wspomniala jednak
o zwyklych gospodyniach wiejskich, ktére najczesciej padaly ofiarami oskarzen

czary w Polsce.

Piszac o obrazie diabla, Autorka wspomnialta réwniez o duchach domowych
w kolorowych ubrankach, o ktérych bardzo czesto méwily kobiety oskarzone o cza-
ry na Warmii, a konkretnie zeznajace przed sgdem braniewskim (s. 437). Zamiast
czyni¢ poréwnania z angielskimi familiars, warto bylo przyjrzeé sie blizej Warmii

sasiadujacymi z nig Prusom Ksigzecym. Ot6z podobnie jak gdzie indziej, na Warmii
wierzono w to, ze czarownice moga rodzié diabtu dzieci, stwory na poly ludzkie, na
poty diabelskie, ktére czarownice wykorzystujg nastepnie do zabijania zwierzat,
zabierania krowom mleka i ,,zadawania” ich ludziom, aby wywotaé chorobe. Zwano
je Kleine, Kleinchen, Unterirdischen lub weie Leute*. Wiara ta funkcjonowala
réwniez w XIX w. i wéwczas stwory te zwano podziomkami (Unterirdische) albo
krasnoludkami. W wierzeniach polskiej ludnoéci Mazur Pruskich krasnoludki byly
ztymi istotami demonicznymi, personifikacjg dolegliwo$ci zdrowotnych i chordb
wewnetrznych®. To, ze znajdowaly sie wewnatrz czlowieka, dawalo sie¢ zauwazy¢
po tym, ze odczuwatl on mniejszg lub wiekszg ociezalo$¢, a takze styszal wewnatrz
jakby zabie rechotanie i glegotanie, i nalezalo wéwczas jak najpredzej chorobe ,,za-
méwié”, aby zaradzi¢ bardzo zlym skutkom owych dolegliwo$ci®. W okolicy OI-
sztynka krasnoludki jeszcze w XIX w. byly bardzo znane, natomiast juz w powiecie
szczyciefiskim nic o nich nie wiedziano. Mieszkaricy z okolicy Olsztynka powiadali,
ze krasnoludki, czyli malce, sg to drobniutkie czerwone robaczki, ktére dostawszy
sie do wnetrznosci czlowieka, meczg go i powoli niszczg, tak ze czlowiek w koricu
zupetnie wysycha. Mozna je wszakze wypedzié. Bierze sie do tego popidt, koniecz-
nie wypalony miedzy Bozym Narodzeniem a Nowym Rokiem*’.

M. Pilaszek stwierdzila, ze ,,Polskie polowanie na czarownice byto wypadkows
szeregu zmiennych. Podsycaty je miedzy innymi bieda, gléd pieniadza, relacje ztego
sgsiedztwa i kleski naturalne. Trudno jednoznacznie okresli¢, ktéry z czynnikéw
odgrywal pierwszorzedng role, wydaje sie jednak, ze najistotniejsza role odegrata
diabolizacja postaci czarownicy, ktdéra okazala sie jedng z wielu konsekwencji kate-

42 Ibidem, s. 99.

“ Ibidem, s. 69.

“ A. Birch-Hirschfeld, Kirche und Hexenprozesse. Allgemeines und Heimatgeschichtliches,
,Ermlindische Hauskalender” 80, 1936, s. 54.

5 B., A. Podgérscy, Wielka ksiega demondw polskich. Leksykon i antologia demonologii ludowej,
Katowice 2005, s. 240.

¢ M. Toeppen, Wierzenia mazurskie z dodatkiem zawierajqcym klechdy i basnie Mazuréw, War-
szawa 1894, s. 28.

47 Tbidem.
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chizacji w drugiej fazie reformy trydenckiej, wszelako nie byla zaplanowanym dzia-
taniem Kosciota. To raczej rezultat niedoboru wyksztatconych ksiezy, ktérzy chcie-
liby i byliby w stanie zdyscyplinowa¢ spoteczeristwo w duchu zaleceni hierarchii ko-
Scielnej. Wojny, podobnie jak kryzysy ekonomiczne, byly niewatpliwie czynnikiem,
ktéry zwigkszal poczucie destabilizacji, sprzyjajace nasileniu prze§ladowar czarow-
nic. Trudno jednak jednoznacznie oceni¢ ich wplyw na polskie polowanie na cza-
rownice” (s. 337).

Autorka najwyrazniej nie docenita wpltywu gospodarki na przebieg proceséw
o czary w Polsce. W jedynym zdaniu stwierdzita, ze: ,,w przypadku gospodarki, po-
mimo dtugotrwatego kryzysu, mozna by nawet méwi¢ o pewnej stabilizacji od
lat 70. [XVII w.] w poréwnaniu z poprzednim okresem”, a juz w nastepnym skon-
statowala: ,niemniej jednak ostatnia ¢wieré¢ XVII wieku to pasmo nieurodzajéw:
posuchy, grady, powodzie oraz plagi robactwa, szaraficzy i myszy polnych. Nie-
liczne lata byly naprawde urodzajne . Mniejsza byta réwniez plenno$¢ zbdz. Po-
wazne zmiany zaszly réwniez w ustroju rolnym w Koronie i coraz bardziej byty wi-
doczne dysproporcje pomiedzy poszczegdlnymi grupami ludnosci, co musiato
pociagnad za sobg przemiany spoteczne” (s. 313). Gdzie wiec owa stabilizacja wspo-
minana na poczatku tych rozwazan?

Jedna z najwazniejszych umiejetnosci przypisywanych czarownicom byta moc
kontrolowania pogody. Byly one nieustannie oskarzane o powodowanie nawatnic,
aby zniszczy¢ plony, a takze o wywolywanie sztormdw, aby zatopi¢ statki. Wiara
w czarowanie pogody, rozpowszechniona na catym $wiecie, z pewnoscig nalezy do
najstarszych elementéw zwigzanych z magig i czarami. Liczne powstate w $rednio-
wieczu drzeworyty ukazujg domniemane czarownice w trakcie psucia pogody. Cho-
dzilo przede wszystkim o gradobicie niszczgce pola i rosngce na nich zboza. Juz
w 1090 r. we Freising w Niemczech spalono na brzegu Izery trzy kobiety obwiniane
o psucie pogody*.

W pdznym $redniowieczu*® oraz w XVI i XVII w. w Europie panowala ,mata
epoka lodowcowa”*°. Klimat byt wéwczas duzo chlodniejszy niz w wiekach wczes$-
niejszych i pézniejszych. Christian Pfister, ktéry zbadat klimat we wczesnonowo-
zytnej Szwajcarii, stwierdzil, ze po ,,cieptych” latach 1530-1564 przyszto pogor-
szenie w latach 1565-1629. Temperatury spadly we wszystkich porach roku,
a charakterystyczny dla tego okresu byt wzrost opadu $niegu i duzy spadek tempe-
ratury w czasie zimy oraz zimne i wilgotne lata®'. 0d 1562 r. nastgpit istotny wzrost
wilgotnos$ci. Zamarzaly wielkie jeziora w Alpach, na przyklad Jezioro Bodenskie za-
marzlo zimg 1572/1573 r. na 60 dni®2, Od 1586 r. czas mroZnych zim zaostrzyt jesz-
cze okres wilgotno-zimnych wiosen. W Szwajcarii w 1587 r. $nieg lezal az do po-
czatku lipca, a juz w polowie wrzeénia tamtejsze doliny pokryla gruba pokrywa
$niezna. W 1588 r., kiedy to hiszpariska Niezwyciezona Armada wyprawila sie na

8 Hexen und Hexenprozesse in Deutschland, s. 12.

 Ch. Rohr, Extreme Naturereignisse im Ostalpenraum. Naturerfahrung im Spétmittelalter und
am Beginn der Neuzeit, K3In-Weimar-Wien 2007.

0 W. Behringer, ,,Kleine Eiszeit” und Frithe Neuzeit, w: Kulturelle Konsequenzen der ,Kleinen
Eiszeit”, red. W. Behringer, H. Lehmann, Ch. Pfister, Géttingen 2005, s. 415-508; zob. takze:
H. Lehmann, Frémmigkeitsgeschichtliche Auswirkungen der ,Kleinen Eiszeit”, w: Volksreligiositdt in
der modernen Sozialgeschichte, red. W. Schieder, Géttingen 1986, s. 31-50.

3! Ch. Pfister, Klimageschichte der Schweiz 1525-1860, w: Das Klima der Schweiz von 1526-1860
und seine Bedeutung von Bevilkerung und Landwirtschaft, Bern-Stuttgart 1988, s. 38.

32 W. Behringer, Das Wetter, der Hunger, die Angst. Griinde der europdischen Hexenverfolgun-
gen in Klima-, Sozial und Mentalititsgeschichte. Das Beispiel Siiddeutschlands, ,,Acta Ethnographica
Hungarica” 37, 1991-1992, s. 29.
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Anglie, spadla w Europie najwieksza ilo§¢ deszczu w calym XVI w. Lata 1584-1589
byly szczegdlnie zimne i wilgotne. W. Behringer w tym upatrywal korzeni najwiek-
szej fasli przesladowan, jaka wkrétce potem nastapila na niemieckojezycznym ob-
szarze®.

Podobna korelacja wystgpila w zwigzku z drugg falg polowan na czarownice.
Lata 1621-1630 odpowiadaly bowiem klimatycznie latom 1586-1599; réwniez wtedy
panowaly mrozne zimy, pdzno przychodzila wiosna, a lata i jesienie byly zimne
i z duzymi opadami deszczu. Rok 1628, kiedy w Niemczech nastapil absolutny
szczyt polowania na czarownice, Pfister okreélit jako ,,rok bez lata”*. Po tymze ro-
ku w Europie nastgpil okres zimnej, ale suchej pogody, a liczba proceséw na catym
kontynencie zaczeta wyraznie spadal. W niektérych krajach, takich jak Holandia,
Anglia i Francja, procesy praktycznie ustaly. W trzech ostatnich dziesiecioleciach
XVII w. ponownie doszto do globalnego ochlodzenia, zapowiedzianego bardzo zim-
nym latem 1675 r. W nastepnych latach ponownie wyraznie wzrosta liczba proce-
sow o czary w krajach alpejskich.

Podobne warunki klimatyczne panowaly wéwczas réwniez na obszarze Rzeczy-
pospolitej*. Jesli chodzi o warunki termiczne, do duzych anomalii doszlo w naste-
pujacych dekadach: 1541-1550, 1571-1580, 1691-1650 i 1771-1780. Dwa dluzsze
okresy, kiedy utrzymywaly sie niskie temperatury w zimie, to lata 1540-1600
i 1720-1820, a miedzy tymi okresami, z wyjatkiem lat 1640-1660, zimy byly wyraz-
nie cieplejsze®.

Zatamanie klimatyczne w XVII w., ktdre szczegélnie dotknelo kraje o tagodniej-
szym klimacie, spowodowalo skrdcenie okresu wegetacyjnego, spadek plondw, epi-
demie glodu, a gldéd umozliwial atakowanie ostabionych organizméw ludzkich
przez liczne choroby, co w konsekwencji powodowato spadek populacji’’. W 1627 r.
w Rzeczypospolitej gtéd doprowadzit do tego, ze jedzono pokrzywy, chwasty i zole-
dzie na surowo. Po przejéciu glodu ludzie gineli po spozyciu chleba, ktérego nie
byly w stanie strawi¢ ich wycieficzone organizmy®.

M. Pilaszek obliczyla na podstawie wlasnych badan, ze w Polsce w XVI-XVIII w.
przeprowadzono 867 proceséw o czary (z przykladu Torunia widaé wyraznie, ze
tych proceséw bylo jednak wiecej), w ktérych sadzono 1174 kobiety i 142 mezczyzn
(tab. 8 i 11). Co najmniej 309 osdb zostalo skazanych na kare $mierci (tab. 9), a 139
uniewinniono (tab. 10). Autorka nie podala danych odnoszgcych sie do pozostatych
0séb. Trudno skomentowal owe liczbowe ustalenia M. Pilaszek, gdyz nie podata
ona wykazu wczesnonowozytnych $wieckich proceséw o czary, zapowiadajac wy-
danie ich w osobnej publikacji internetowej (s. 15). Nie wiadomo wiegc, czy baza
zrédlowa pokrywa sie z zamieszczong na koficu recenzowanej pracy, czy jest duzo
szersza. Podobnie jest z literaturg przedmiotu. Przy bibliografii zamieszonej na
koticu ksigzki Autorka zaznaczyla, ze jest to wybdr. Nie wiemy wiec, czy procesy
wzmiankowane w calej dostepnej literaturze postuzyly do obliczeri. W bibliografii

3% Ibidem.

34 Ch. Pfister, op. cit., s. 40.

55 R. Przybylak, G. Wéjcik, K. Marciniak, W. Chorazyczewski, W. Nowosad, P. Olifiski,
K. Syta, Zmienno$¢ warunkéw termiczno-opadowych w Polsce w okresie 1501-1840 w $wietle danych
historycznych, ,,Przeglad Geograficzny” 76, 2004, 1, s. 5-31.

% Ibidem, s. 19.

37 E. A. Mierzwa, Epidemie przyczynq zalamania demograficznego w Europie XVII w., w: Choroba
Jjako zjawisko spoleczne i historyczne, red. B. Plonka-Syroka, Wroctaw 2001, s. 180-200.

%8 7. Kuchowicz, Leki i gusla dawnej wsi. Stan zdrowia polskiej wsi pariszczyznianej w XVII-
XVIIIw.,, Warszawa 1954, s. 33.
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nie znajdujemy chociazby artykuléw dotyczacych przebiegu proceséw o czary
w Grudzigdzu® i w Gniewie®. Jesli Autorka zdecydowala sie na podanie tylko wy-
boru literatury, to warto bylo zrezygnowa¢ z obficie cytowanej literatury angiel-
skojezycznej, w niewielkim stopniu odnoszgcej si¢ do Polski, a skoncentrowac sie
na polskich pracach dotyczacych tematu.

Wspomnieé trzeba, ze w omawianej pracy Autorka skorygowala niektdre
z wczedniejszych gloszonych przez siebie pogladéw. W opublikowanym kilka lat
temu (1998) artykule napisata: ,,Z analizy zrddet prawa, z ktérych korzystali taw-
nicy z Grodziska, Sanoka i Krzemiefica, wynika, Ze matomiasteczkowe sagdy w Rze-
czypospolitej XVI-XVIII wieku operowaly dzietami jurystycznymi o niemalym
zakresie tre$ciowym”®!. Dalej skonstatowata: ,Nie ma podstaw, aby watpié, ze
prawnicy z malych miasteczek czytali zakupiong przez siebie literature jurystycz-
na. Kolejne pozycje nabywano zapewne nie po to, aby sie kurzyly odtozone na pét-
ke, ale aby z nich korzysta¢”®%. Teraz za$ czytamy, ze ,,matomiasteczkowi sedziowie
to nie znajgcy prawa dyletanci” (s. 192) oraz ze ,,na pewno wielu sedziéw miato po-
wazne braki w wiedzy prawniczej i obca im byla teoria prawa, bo niemata cze$é
tawnikéw miata klopoty z czytaniem” (s. 294).

W zakoniczeniu swej pracy M. Pilaszek stwierdzila, ze ,,prze$ladowanie czarow-
nic, podobnie jak w innych krajach, réwniez w Koronie, okazalo sie zjawiskiem ty-
powo miejskim — az 83,2% ogdtu proceséw to procesy przeprowadzone w sadach
miejskich. Rzadziej trafialy one do sgdéw wiejskich (9,7%) i prawie nieobecne byly
w sgdach grodzkich (6,6%)” (s. 463-464). Dane liczbowe sg prawdziwe, ale to niepo-
rozumienie. Autorka chetnie pordwnywata w swej pracy Polske z Anglia, nie zau-
wazyla jednak, ze tak jak w Anglii, réwniez i w Polsce procesy o czary s3 przede
wszystkim elementem historii spotecznej wsi. Procesy te w Polsce byly $cisle zwig-
zane ze wsig, a przeprowadzano je nie tyle w miastach, ile przed sgdami miejskimi,
ktére bardzo czesto sgdzily na sesjach wyjazdowych, wzywane przez wiascicieli
wsi, w ktérych padaly oskarzenia o czary. Sad miejski w tobzenicy (Wielkopolska),
ktéry przeprowadzit okolo 30 proceséw o czary w drugiej potowie XVII w., tylko
w dwdch procesach sgdzil mieszkanki tego miasta. Reszta proceséw odbyla sie
w okolicznych wsiach, miedzy innymi w Mlotkowie®’. Podobnie sad miejski Checin
(Matopolska) sadzit w procesach o czary przede wszystkim mieszkanki okolicznych
wsi (a nie Checin), do ktérych byt wzywany przez ich szlacheckich wiascicieli®. Tak
bylo réwniez w Nowem nad Wislg (Prusy Krélewskie), ktérego akta sadowe tak cze-
sto M. Pilaszek cytuje w sw  pracy. Na 26 proceséw przeprowadzonych w latach
1624-1747 przez tamtejszy sad tawniczy, 10 proceséw toczylo sie na sesjach wyjaz-
dowych w pobliskich wsiach, do ktérych 6w sad zostal wezwany® . Podobne przy-
ktady mozna mnozy¢.

% X. Frohlich, Die in Graudenz gefiihrten Hexenprozesse, ,,Der neuen PreuRischen Provin-
zial-Bldtter” 3. Folge, 1865, 10(68), 1, s. 104-124.

6 B. Meyer, Kulturgeschichtliches aus der Stadt Mewe im 16. Jahrhudnert, nach dem ,Mewer
Blutregister”, cz. 1, ,,Zeitschrift des historischen Vereins fiir den Regierungs-Bezierk Marien-
werder” 51,1912, s. 41-84.

¢ M, Pilaszek, W poszukiwaniu prawdy.  dzialalnosci sqdéw kryminalnych w Koronie XVI-
XVIlI'w., PH 89,1998, 3, s. 362.

62 Ibidem, s. 362-363.

63 J. Wijaczka, Proces o czary we wsi Mlotkowo w 1692 roku. Przyczynek do polowania na
czarownice w Rzeczypospolitej w XVII wieku, OiRWP 48, 2004, s. 161-170.

¢4 Idem, Procesy o czary w regionie $wigtokrzyskim w XVII-X VIl wieku, s. 39-71.

¢ Idem, Przestepstwo czardw w czasach wczesnonowozytnych. Procesy o czary przed sqdem law-
niczym w Nowem nad Wislq w latach 1624-1747 (w druku).
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To, ze procesy toczyly sie przede wszystkim przed sagdami miejskimi, wynikato
z tego, ze zgodnie z 6wczesng legalng teorig dowodowa przyznanie sie do winy bylo
~krélowa dowoddw”, a zeby je uzyskaé, prawo pozwalalo na stosowanie tortur. Aby
je przeprowadzi¢ potrzebny byt kat, a na wsiach go nie byto. Réwniez wiekszo$ci
miast polskich nie byto sta¢ na utrzymanie wtasnego kata.

Trudno jest polemizowaé z niektérymi tezami Autorki, jak chociazby z ta, ze
»niewielkie rozmiary polskiego polowania na czarownice mozna uzna¢ za jedna
z wielu konsekwencji rozwoju w Polsce mechanizméw demokratycznych” (s. 224).
Pozostawiam jg bez komentarza.

Jeszcze pare uwag szczegdtowych. Wspomnie¢ trzeba miedzy innymi, ze L. Zyg-
ler to L. Zygner. Dla Chojnic Autorka cytuje jedynie Zrédla archiwalne, trzeba je-
dnak doda¢, ze istnieje artykut na temat proceséw o czary przeprowadzonych
w tymze mieécie autorstwa Barbary Kdmpfert®. W zakoniczeniu pierwszego roz-
dzialu Autorka skonstatowala, ze ,problematyka czarowska, w wiekszym stopniu
niz inne dziedziny, narazona jest na niesolidne opracowania” (s. 46). Jako przyktady
wymienita artykuly Joanny Tokarskiej-Bakir®” i Wandy Wyporskiej*®, uznajac oba
za ,wychodzace naprzeciw spolecznej fascynacji przelang krwig” (s. 46). Nie
odnotowata natomiast w kontekscie niesolidnych opracowan wydanej w 2004 r.
pracy Alicji Zdziechiewicz®. Od poczatku lat siedemdziesiatych XX w. wiadomo, ze
autorem Milota na czarownice byt tylko Heinrich Kramer (s. 97), ktéry dopisat bar-
dziej znanego Jakuba Sprengera jako wspdtautora, aby doda¢ dzietu powagi. Udo-
wodnil to ostatecznie w latach osiemdziesigtych XX w. Peter Segl™.

Autorka cytuje kilkukrotnie (s. 67, 223, 254) pamietniki Bartlomieja Michatow-
skiego, ktéry miat by¢ naocznym $wiadkiem egzekucji czarownicy. Problem w tym,
ze 6w rzekomy szambelan Stanistawa Augusta to posta¢ fikcyjna, a;jego pamietniki
sa falsyfikatem sporzadzonym przez Henryka Rzewuskiego’. Swoja droga, Au-
torka, cytujac je po raz pierwszy, nie podala petnego opisu bibliograficznego,
a w spisie literatury pozycji tej nie zamiescita.

Ksigzka Malgorzaty Pilaszek nie zastgpi, wbrew oczekiwaniom, pracy Bogdana
Baranowskiego. Wiele sformutowanych w niej tez jest mato prawdopodobnych. Au-
torka mechanicznie przeniosta ustalenia historiografii anglosaskiej do warunkéw
polskich. Z dotychczasowej zas literatury przedmiotu wynika wyraznie, ze tezy
prawdziwe w jednym regionie nie ttumaczg wydarzeri w drugim. Trudno jednak za
to wini¢ wylacznie M. Pilaszek. Postawiono bowiem przed nig zadanie napisania
syntezy obejmujacej chronologicznie cztery wieki, w sytuacji gdy brakuje badan
podstawowych. Zadanie to dla miodego adepta nauk historycznych zbyt trudne. Na
stronie tytulowej pracy widnieje jednak jej nazwisko i to ona ponosi wszelkie tego
konsekwencje.
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