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PARADOKSY LITEWSKIEJ FUNDACJI
DLA KLASZTORU CZESTOCHOWSKIEGO

Pretekstem do niniejszego szkicu jest bardzo interesujacy regestr zbioro-
wej donacji (wotum) obywateli Wielkiego Ksigstwa Litewskiego dla klasz-
toru paulinéw na Jasnej Goérze z 20 grudnia 1664 r. Jej pow6d nie jest
jasny, bo fundatorzy nie wymienili intencji, poza ogdélnym sformulowa-
niem, Ze czyniqg ja ,na pomnozenie chwaly Bozej i obrone miejsca swie-
tego”. Dokument donacji powstal w Warszawie, w trakcie sejmu, na kto-
rym odbywat si¢ sad nad Jerzym Lubomirskim, czy jednak owo swoiste
wotum miato co§ wspdlnego z ta sprawa? Raczej malo prawdopodobne,
bo bylaby to, z jednej strony, zbyt otwarta manifestacja, ktéra nie mogta
pozostac niezauwazona przez obserwatorow i kroéla; a z drugiej strony —
poniewaz wsréd podpisanych sa osoby, ktore przyczynity si¢ do skazania
Lubomirskiego'. Jesli juz w ogdle jaka$ intencja w catej sprawie byla, to
zapewne ogbolna — pomys$lnosci ojczyzny, zakonczenia wojny, uspokojenia
sytuacji w kraju. W kazdym razie zebrane grono, o ktérego sktadzie nie
do konca organizatorzy akcji wiedzieli, postanowilo zlozyé¢ sie na ufun-
dowanie dwudziestoczterofuntowej armaty (pétkartauny), ktéra bytaby
wkladem Wielkiego Ksigstwa Litewskiego w obrone klasztoru jasnogor-
skiego przed wrogami. Prawdopodobnie gléwnag role w przedsiewzigeciu
odgrywat pisarz polny litewski Aleksander Hilary Potubinski, skoro to on
miat sporzadzi¢ spis ofiarodawcéw, a zebrane pieniadze i sam akt donacji
dostarczyé zakonnikom do Czestochowy. Prawdopodobnie nie wykonat
tego, skoro dokument znajduje si¢ w pozostalym po nim archiwum. Nie
wiemy tez, czy zebrano kwote wystarczajaca na wykonanie armaty, czy
ja odlano i czy dostarczono do klasztoru. Nalezy watpié, gdyz z niezna-
nych nam przyczyn nie uzupelniono publikowanego nizej dokumentu
i nie doprowadzono go do zakonczenia. Nie wstawiono nazwisk oséb
przewidywanych na donatoréw, nie wymieniono kwot ewentualnych da-
rowizn. Potraktowano sprawe niejako doraznie — kto byt przy sporzadze-
niu dokumentu 20 grudnia w Warszawie, ten wplacil pieniadze i na tym
koniec. Nie czekano na pozostalych donatoréw, ktérych bez trudu mozna
bylo spotkaé w nastepnych miesigcach; ba, przewidywany na pierwsze
miejsce wojewoda wilenski i hetman wielki litewski Pawel Jan Sapie-
ha z pewnoscia dotart pod Warszawe juz po kilku dniach, podobnie jak

! A. Rachuba, Litwa wobec sqdu nad Jerzym Lubomirskim, KH 93, 1987, 3, s. 701.
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kasztelan wilenski Michat Kazimierz Radziwitl. Nie wiemy tez, dlaczego
w tym przedsiewzieciu nie wzieli udziatu najwazniejsi cztonkowie fakcji
pacowskiej, obecni przeciez w Warszawie — kanclerz Krzysztof Pac, pod-
skarbi Hieronim Kryszpin Kirszensztejn, a takze biskupi litewscy.
Natomiast bardzo interesujace jest owo grono darczyncow, skla-
dajace sie gléwnie z czlonkéw fakcji Sapiehdéw, nalezacej éwczesnie do
opozycji antydworskiej, a w mniejszej mierze z ludzi fakcji Radziwiliow
nieswieskich (ale bez samego jej szefa) oraz jednoosobowej tylko repre-
zentacji prodworskiej fakcji Pacow. Jak juz wspomniano, prezentowany
nizej dokument jest jednak niedokonczony, gdyz précz wyraznie okreslo-
nych z nazwiska oséb zaczeto w nim wpisywac (zgodnie z hierarchig waz-
nosci — nie zawsze jednak zachowywana) poczatkowe formuly, nie kon-
czac zapisu nazwa urzedu i nazwiskiem danej osoby. Wydaje sie to wska-
zywagc, ze nie wiedziano jeszcze, czy taka osoba dopisze si¢ na liste i kto
nia ostatecznie bedzie. Nie przy wszystkich wpisach widnieje tez kwota
wplaty, co znaczy, ze nawet wymienione z nazwiska osoby nie przekazaly
jeszcze pieniedzy, nie zawsze zreszta wiemy, dlaczego. By¢ moze nie po-
jawili sie na spotkaniu donatoréw, a wczesniej zglosili jedynie akces, lecz
ostatecznie go nie potwierdzili pieniedzmi, podpisem i pieczatka.
Zacznijmy wiec analize grupy darczyncéw. Pierwsze miejsce jest wol-
ne, zaczeto jedynie wpisywaé tytulature, chciano tu zapewne umiescié
osobe najwazniejsza z calego tego grona, stojaca w hierarchii wyzej od
drugiego na liscie, starosty zmudzkiego Jerzego Karola Hlebowicza. Krag
0sOb da sie wiec zawezi¢ do wojewodow i kasztelanow wileniskich oraz
trockich. Malo za$§ prawdopodobne jest oczekiwanie na kogo$§ innego
z nich niz sam szef sapiezynskiej fakcji rodzinnej, P. J. Sapieha. Nie wpi-
sano go zapewne z tego powodu, ze jeszcze 20 grudnia nie bylo go w War-
szawie, dokad wjechat dopiero po zerwaniu sejmu, 6 stycznia 1665 r.2 Ten
jeden z najwiekszych protektoréw Kosciota katolickiego na Litwie powi-
nien byt uczestniczyé w przedsiewzieciu, w ktérym udziat wzieli tez jego
synowie, zie¢, szwagier i najblizsi przyjaciele. Dwa kolejne miejsca zajeli
bowiem wspomniany Hlebowicz3, od lat jeden z najblizszych wspdélpra-
cownikéw Sapiehy, oraz jego szwagier i réwniez bardzo bliski powiernik,
wojewoda potocki Jan Karol Kopec¢*. Kopeé byl fundatorem wspanialtego
klasztoru benedyktynéw w Horodyszczu (1662-1669), wiemy tez o jego
uroczystej pielgrzymce do klasztoru jasnogérskiego w 1669 r. Niestety,
dwa nastepne miejsca na wpisy os6b sa puste, przy czym pierwsza z nich
miala by¢ wojewoda, a druga wojewoda, kasztelanem, a moze ministrem.
Co do drugiej, nie ma szans na rozwigzanie zagadki, cho¢ moze myS$la-
no o kolejnych waznych czlonkach obozu sapiezynskiego — marszatku
wielkim Krzysztofie Zawiszy lub wojewodzie brzeskim Jakubie Teodo-
rze Kuncewiczu, ktérzy jednak w ogéle do Warszawy nie dotarli. Krag

2 Ibidem, s. 705.

3 W. Czaplinski, Hlebowicz Jerzy Karol, PSB, t. 9, red. K. Lepszy, Wroctaw-Warszawa-
Krakéw 1960-1961, s. 543.

* T. Wasilewski, Kope¢ Jan Karol, PSB, t. 13, red. E. Rostworowski, Wroctaw-Warsza-
wa—-Krakéw 1967-1968, s. 628-629.
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wojewodow zwiazanych z obu wspomnianymi fakcjami jest jednak duzo
wezszy, wiec szansa odgadniecia kandydata na donatora jest wieksza.
Zapewne miano tu na mysli obecnego w Warszawie wojewode witebskie-
go Wladystawa Wollowicza, gdyz wyzszy urzedem wojewoda nowogrodzki
Krzysztof Wolodkowicz figuruje na dalszym miejscu. Nastepne miejsce
zajal kasztelan brzeski Malcher Stanistaw Sawicki, pierwszy ze stronni-
kéw nieswieskich na tej liscie, cho¢ przeciez zawdzieczajacy kariere Sa-
piehom?®. Za nim umieszczony zostal zdecydowanie wyzszy w hierarchii
urzedniczej kasztelan potocki Jan Kazimierz Korsak Bobynicki®, jeden
z nowych czlonkéw fakcji sapiezynskiej, kariere zawdzieczajacy dworo-
wi. Po nim zostawiono miejsce wolne, a kolejnym zapisanym jest pod-
kanclerzy Aleksander Krzysztof Naruszewicz’, zie¢ i zausznik wojewody
wilenskiego, cale zycie zwiazany Scislymi wiezami z Sapiehami, wyko-
nawca ich planéw politycznych. Po nim znowu mamy miejsce wolne na
jakiegos$ senatora (,jasnie wielmozny”) i wspomnianego Wolodkowicza,
przy ktorym, jako pierwszym, figuruje wptata 150 zt pol. — byla to naj-
wyzsza z deklarowanych sum, cho¢ Wtodkowicz nie nalezal do bardzo
zamoznych. Jego obecnosé¢ w gronie fundatoréw mogta wynikaé nie tylko
z tej racji, ze uczestniczyt w fakcji sapiezynskiej, lecz i z tego, ze byt on
zieciem wspomnianego wyzej Polubinskiego. Interesujace, ze w swietle
tego, co wiemy o sejmie 1664 r., to Wotodkowicz nie wzial w nim udziahu®,
a o jego pobycie w stolicy Swiadczy jedynie omawiana donacja. Umiesz-
czony po nim, i zdecydowanie od niego zamozniejszy, podskarbi nadwor-
ny litewski Jan Kazimierz (potem bardziej znany jako Kazimierz Jan)
Sapieha, najstarszy syn hetmana Pawtla Jana, zadeklarowal tylko 60 zt
pol., a nieustepujacy pewnie zamoznoscia Wolodkowiczowi referendarz
i pisarz wielki litewski Cyprian Pawel Brzostowski’, jedyny w wykazie
czlonek fakcji pacowskiej, ofiarowat 30 zt pol. Udzial Brzostowskiego
w akcji fundacyjnej moze wydawaé si¢ dziwny, ale byl on swego czasu
réwniez zwigzany z Sapiehami, a jego rodzony brat Emmanuel nalezal
do grona najbardziej zaufanych domownikéw hetmana wielkiego.
Interesujacy jest zapis kolejnej osoby, jedynej bodaj w tym gronie,
ktéra nigdy nie byta w fakcji Sapiehéw — chorazego wielkiego litewskiego
Zygmunta Adama Stuszki'®, $cisle zwigzanego z kasztelanem wilenskim
Radziwillem. Stuszka postanowil dotozy¢ do kasy tylko 20 zt pol., ale
rzeczywiscie nie byl to czlowiek zamozny, a na domiar zlego jego dobra

5 A. Rachuba, Sawicki Malcher Stanistaw, PSB, t. 35, red. H. Markiewicz, Warszawa-Kra-
kow 1994-1995, s. 336-338.

¢ T. Wasilewski, Korsak Bobynicki Jan, PSB, t. 14, red. E. Rostworowski, Wroctaw-War-
szawa-Krakow 1968-1969, s. 105.

7 A. Rachuba, Naruszewicz Aleksander Krzysztof, PSB, t. 22, red. E. Rostworowski, Wro-
claw-Krakow 1977, s. 561-564.

8 A. Rachuba, Litwa wobec, s. 699-705; W. Klaczewski, Wi przededniu wojny domowej
w Polsce. Walka sejmowa lat 1664-1665, Lublin 1984.

° K. Piwarski, Brzostowski Cyprian Pawel, PSB, t. 3, red. W. Konopczynski, Krakéw 1937,
s. 48-49.

10" A. Rachuba, Stuszka Zygmunt Adam, PSB, t. 39, red. H. Markiewicz, Warszawa-Kra-
kow 1999-2000, s. 152-156.
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lezaly w wigkszosci na ziemiach zajetych wtedy jeszcze przez Moskwe.
Dopiero kiedy je odzyskal, byl w stanie ufundowaé¢ dominikanom ko-
$ciél w Czasznikach. W jego zapisie jest najbardziej interesujace to, ze
podpisat sie osobiScie, a na marginesie narysowal swéj herb i napisat
pod nim: ostoja. Moze wiec donatariusze spodziewali sie, ze na ufundo-
wanej armacie zostang przedstawione ich herby i pilnowali, aby byty one
wlasciwe? Moga to potwierdzac pieczatki sygnetowe przystawiane przez
kolejnych sygnatariuszy donacji. I tak po Stuszce idzie krajczy litewski
Krzysztof Franciszek Sapieha!!, ktory dat 60 zt pol., podpisat sie i przylo-
zyl pieczatke. Najwieksza sensacje budzi jednak obecnos¢ kolejnej osoby,
stolnika litewskiego Marcjana Aleksandra Oginskiego, ktéry w zgodzie
z tradycja rodzinna byl gorliwym wyznawcg prawostawia, jednym z jego
wazniejszych 6wczesnie obroncéw i dobroczyncéw!2. Podkreslit on zresz-
ta swoja odrebnos¢ konfesyjna, ale dodal, ze owo $wiete miejsce — tzn.
sanktuarium Matki Boskiej Czestochowskiej —jest u niego i Zony w naj-
wiekszym uszanowaniu, a takze z powodu jakiego$ wczesniej ztoZonego
Slubu, od zony i siebie dat 100 zt pol. Wspomniana tu zona Oginskiego,
poslubiona mu 4 lutego 1663 r. Marcybella Anna, byla starszg z dwu
cérek wymienionego wyzej Hlebowicza i Katarzyny Radziwilléwny, ale
w przeciwienstwie do mlodszej siostry, Krystyny Barbary (p6Zniej Zony
tez tu wystepujacego J. K. Sapiehy), nie nalezala do wyznawczyn KoScio-
la ewangelicko-reformowanego, lecz byla katoliczka!®. Pozbawiony me-
skich potomkéw Hlebowicz, lamiac zwyczajowe prawo (cérki wyznawaty
wiare matki, synowie ojca), zmienilt konfesje coérki za mtodu.

Po Oginskim ida jeszcze dwaj synowie hetmana Sapiehy — pod-
stoli litewski Benedykt Pawel i starosta olkienicki Franciszek Stefan,
a wreszcie kolejny zausznik oraz najwierniejszy stuga i przyjaciel Domu
Sapiezynskiego — straznik litewski Wladystaw Jerzy Chalecki, ale Zaden
z nich nie podpisal sie, nie przylozyt pieczatki, a zapewne i nie wptacil
datku. Moze wiec ich réwniez przy spisaniu aktu nie bylo, choé trzej
synowie hetmana wielkiego litewskiego przybyli do Warszawy 10 grud-
nia'*. Potubinski przewidywal zreszta, ze ktos jeszcze dopisze sie do po-
wyzszego grona, skoro zostawil nastepnie pél strony wolnej i dopiero na
jej koncu wpisatl sie sam, przystawit pieczatke z herbem i zapisat wplate
150 zt pol., a wiec jedna z dwu najwyzszych. Poniewaz druga taka zade-
klarowal jego tes¢ Wolodkowicz, mozliwe, ze to cale przedsiewziecie bylo
ich rodzinng propozycja, do ktérej dotaczyli sie, lub zadeklarowali zain-
teresowanie, pozostali. Liste zamyka jedyny przedstawiciel szlacheckiej

1" A. Rachuba, M. Nagielski, Sapieha Krzysztof Franciszek, PSB, t. 35, s. 71-76.

12 A. Rachuba, Ogiriski Marcjan Aleksander, PSB, t. 23, red. E. Rostworowski, Warszawa—
Krakéw 1978, s. 618-620; T. Kempa, Kariery przedstawicieli prawostawnych rodéw Ogiri-
skich i Stetkiewiczéw w XVII wieku — podobieristwa i roznice awansu spolecznego, eko-
nomicznego i politycznego, w: Wiadza i prestiz. Magnateria Rzeczypospolitej w XVI-XVIII
wieku, red. J. Urwanowicz, E. Dubas-Urwanowicz, P. Guzowski, Biatystok 2003, s. 345-
368 (zwlaszcza 356).

13 J. A. Chrapowicki, Diariusz. Czesé pierwsza: lata 1656-1664, T. Wasilewski,
Warszawa 1978, s. 395.

14 A, Rachuba, Litwa wobec, s. 702.
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klienteli sapiezynskiej, ale znowu tej najbardziej oddanej, wojski witeb-
ski Aleksander Woyna Jasieniecki'®>. Mial on dopiero pézniej przekazaé
30 zt pol,, cho¢ nie byt wcale biedny, skoro w pél roku pézniej, 6 lipca
1665 r., za 70 tys. zt pol. kupil Ostrowno od referendarzowej Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego Anny z Sapiehéw Naruszewiczowej'®.

W sumie wymienieni darczyncy, ci, ktérzy wptacili juz Polubinskie-
mu pieniadze, zebrali na armate 600 zt pol. Jeslijednak zbiérki nie kon-
tynuowano, to kwota ta byla zbyt mala na realizacje projektu, mozna
bylo za nia co najwyzej zaméwié¢ ¢wierckartaune lub lawete do pétkar-
tauny'’.

Cozjestjednak paradoksalnego w projekcie owej donacji, poza udzia-
lem w niej Oginskich? To, ze jej gléwny organizator i zapewne pomyslo-
dawca, Polubinski, zjawit sie pod murami klasztoru na Jasnej Gorze,
ale dopiero 4 wrzesnia 1665 r., i to na czele korpusu wojska litewskiego
walczacego po stronie Jana Kazimierza z rokoszem Lubomirskiego. Od-
dzial Polubinskiego zostal tu doszczetnie rozbity przez wojska zwiazko-
we, a zamkniete bramy klasztornej twierdzy, na ktérej murach zapewne
jednak nie stanela armata ufundowana przez Litwinoéw, uniemozliwily
rozbitkom schronienie sie i unikniecie niewoli'®. Owo wydarzenie z pew-
noscia negatywnie i definitywnie musialo zawazy¢ na losach projektowa-
nego wotum, jezeli jeszcze woéwczas myslano o jego realizacji.

Or.: AGAD, Archiwum Radziwiliéw, dz. X, 354, nr 220, s. 5-6.

Anno 1664, die 20 Decembris w Warszawie

My, infra nominati, czyniemy wiadomo tymi naszymi podpisami, iz na
pomnozenie chwaly Bozej i obrone miejsca Swietego czestochowskiego
obrazu Najswietszej Panny, kozdy z nas pozwoliliSmy, ducta proportione
intentii swojej, pewna kwote suma, z ktérej potkartonie cum omnibus
requisitis i lawety sporzadzi¢ ztozyliSmy, aby pamiatka nasza zostawala
przed obrazem Najswietszej Panny. Co executum ma by¢ i do efektu przy-
wiedziono ex gremio nostro obranego jmp. pisarza polnego WKsL, aby
zebrawszy sume na to deklarowana datl sporzadzi¢ i do kosSciota czesto-
chowskiego ze wszystkim wystawil i ten regestr nas|z] oddat do klasztoru
ichmosciéw, aby przy pamiatce oremus bywalo i pewnych dni commemo-
ratio byla.

Jasnie wielmozny jmp.

Jw. jmp. starosta zmudzki [Jerzy Karol Hlebowicz]

1S Woyna byt sedziag grodzkim witebskim z ramienia P. J. Sapiehy, jako wojewody witeb-
skiego, a nastepnie u tegoz wiceekonomem szawelskim.

16 Lietuvos valstybes istorijos archyvas w Wilnie, SA 4, k. 1050v-1055v.

7 T. M. Nowak, Polska artyleria, inzynieria i kartografia wojskowa XVII w. — teoria i prak-
tyka, ,Studia i Materialy do Historii Wojskowosci” 22, 1979, s. 86; idem, Ze Zrodet do
dziejow polskiej artylerii koronnej w polowie XVII w., ,Studia i Materiaty do Historii Woj-
skowosci” 7, cz. 1, 1961, s. 316; Percepta pieniedzy na artyleryja WKsL wzietych
wroku 1684, Vilniaus universiteto biblioteka, Rankra iy skyrius, F. 4-1180.

18 M. Nagielski, Dzialania zbrojne rokoszu Jerzego Lubomirskiego w 1665 r.,, ,Studia i Ma-
teriaty do Historii Wojskowosci” 34, 1991, s. 101-148.
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Jw. jmp. wojewoda potocki [Jan Karol Kopec]

Jw. jmp. wojewoda

Jw. jmp.

Jw. jmp. kasztelan brzeski [Malcher Stanistaw Sawicki]

Jw. jmp. kasztelan polocki [Jan Kazimierz Korsak Bobynicki]

Jw. jmp.

Jw. jmp. podkanclerzy WKsL [Aleksander Krzysztof Naruszewicz]

Jw. jmp.

Jw. jmp. wojewoda nowogrédzki Krzysztof Woltodkowicz zt 150

Wielm. jmp. podskarbi nadworny WKsL Jan Kazimierz Sapieha zt 60
Wielm. jmp. referendarz i pisarz WKsL [Cyprian Pawel Brzostowski]
zt 30

Wielm. jmp. chorazy wielki lit. Zygmunt Adam Stuszka [podpis: Zygmunt
Stuszka, chorazy WKsL] zt 20 [na marginesie rysunek herbu Ostoja
i napis: ostoja]

Wielm. jmp. krajczy WKsL Krzysztof Sapieha [podpis: Krzysztof Sapieha,
krajczy WKsL] zt 60 [pieczeé sygnetowal]

Wielm. jmp. stolnik WKsL. Lubo diversa religionis ex quo in summa ve-
neratione te §wiete nam miejsce ob votum i zony do tej contribucii accedo
i declaro zt 100 [pieczeé sygnetowa i podpis: Marcjan Oginski, stolnik
WKsL]

Wielm. jmp. podstoli WKsL [Benedykt Pawet Sapieha]

Wielm. jmp. starosta olkinicki [Franciszek Stefan Sapieha]

Wielm. jmp. straznik WKsL [Wiladystaw Jerzy Chalecki]

[dalej niezapisane pél strony]

Jmp. Pisarz polny WKsL Aleksander Hilary Potubinski, putkownik JKM
— 150 [na marginesie pieczatka sygnetowa|

Aleksander Woyna, wojski witebski mam da¢ zt 30 [na marginesie pie-
czatka sygnetowa]

Paradoxes of the Lithuanian Foundation
for the Jasna Géra Monastery

A group of Lithuanians, whose decisive majority was associated with the Sa-
pieha faction, one of the three involved at the time in a struggle for domination
in Lithuania, decided to found a 24—pound gun for the defensive Pauline mon-
astery on Jasna Goéra in Czestochowa. A source preserved in the Main Archive
of Old Acts in Warsaw shows that the initiator and organiser of the undertaking
was Aleksander Hilary Potubinski, the field scribe of Lithuania, and that it took
place in Warsaw in the course of a parliamentary session held in 1664, which
involved a court trail of Jerzy Lubomirski, the grand marshal of the Crown. This
fact certainly exerted an impact on the absence of some of the foreseen dona-
tors, headed by Pawet Jan Sapieha, the leader of the faction, the voivode of Wilno
and the grand hetman of Lithuania. The participants have not been established,
since only certain names and titles have been listed; empty spaces had been
left for the others (the author of the article attempts to guess who was taken
into account), and only some of those mentioned actually provided money for
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the casting of the gun. The declared sums proved to be insufficient for the founda-
tion and we cannot tell whether the project was realised in the ensuing situation.
The donators were basically zealous Catholics, renowned for their participation
in numerous religious foundations. The group in question, however, includes
also Marojan Aleksander Oginski, the master of the pantry of Lithuania, an
adherent of the Eastern rite Church, and his wife, Marcybella, born Hlebowicz,
a Catholic who originally was a Calvinist. The most paradoxical aspect of this
situation was the fact that the main organiser of the donation arrived at the
Jasna Gora monastery not with the gun but as a commander of the Lithuanian
army, assisting royal forces in the struggle against the so-called Lubomirski
mutiny. His men were defeated at the walls of the fortress and those seeking
refuge in the monastery encountered closed gates and thus were captured. This
event must have definitely influenced the fate of the planned votum, assuming
that it was still being planned.

Translated by Aleksandra Rodziriska—-Chojnowska





