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WIDOK I PRZESTRZEN.
KONSTRUOWANIE KRAJOBRAZOW W BIESZCZADACH!

Wspdlczesne Bieszczady, cho¢ w wyobrazni potocznej kojarza si¢ z peryferiami
i dzikim zakatkiem na koncu $wiata, dyskursywnie wykraczaja poza samo pasmo
gorskie na potudniowo-wschodnim krancu Polski. Od czasu zakonczenia wojny,
wysiedlen i rozpoczecia akeji osadniczej na szeroka skale Bieszczady nieustajaco
rozpalajg wyobrazni¢ przepracowanych mieszkancéw miast, dostarczajg inspira-
cji pisarzom i poetom, twércom filméw i seriali, jednoczg tez ambitnych turystow.
Potoczne wyobrazenia o tym regionie zdominowane sg przez optyke wizualna,
w ktorej centralne miejsce zajmujg gory — charakterystyczne potoniny, pustkowia,
fagodne szczyty, wielkie polacie lasu i zamieszkujace je dzikie zwierzeta. O Bieszcza-
dach mygli sie wiec przez pryzmat krajobrazéw — widokow.

Na postrzeganie Bieszczadow wptyneta klisza dzikosci i pustkowia. Wyobrazenie
takie reprodukowane jest tez przez hasto ,rzu¢ wszystko i wyjedz w Bieszczady”
- przed potencjalnym przybyszem otwiera si¢ wizja oddalonej od centrum pustej
przestrzeni, ktorej przyroda przynosi natychmiastowe ukojenie. Tymczasem ani dla
mieszkancow Bieszczaddw, ani dla oséb stamtad wysiedlonych krajobraz nie jest
pusty czy dziewiczy (por. Smyrski 2018, s. 130-131). Pozornie bezludne przestrzenie
wypelniaja prywatne $ciezki i ,,swoje miejsca” mieszkancow. Z kolei na rozlegte doliny
osoba wysiedlona patrzy przez pryzmat wspomnien i opowiesci o tym, co bylo tam
niegdys. Perspektywy ogladu krajobrazéw bieszczadzkich moga by¢ wiec odmienne.
Inaczej patrzy mieszkaniec, inaczej osoby wysiedlone, inaczej za$ turysci czy etnograf.
Ten pierwszy nie tylko mieszka w krajobrazie, ale przede wszystkim go wspoéttworzy.

KRAJOBRAZ BIESZCZADOW CZY KRAJOBRAZ W BIESZCZADACH?
INSPIRACJE TEORETYCZNE

Dotychczas refleksje nad bieszczadzkim krajobrazem zostaly podjete przez socjo-
loga Krystiana Polomskiego (2010) i historyka Jarostawa Syrnyka (2018). Potomski
traktuje krajobraz synonimicznie z miejscem i przestrzenia, wychodzi tez z zaloze-
nia, ze doswiadczanie krajobrazu przez mieszkancow wsi potozonych w poblizu i na

! Serdecznie dzigkuj¢ dr. hab. Lukaszowi Smyrskiemu za cenne uwagi do tego tekstu.
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terenie Bieszczadzkiego Parku Narodowego rozni sie od doswiadczen pracownikow
parku, co wplywa na podejmowane przez niego w terenie dzialania i uzyskany mate-
riat (Polomski 2010, s.59). Zwraca jednak uwage na istotne problemy modelujace
sposoby postrzegania krajobrazu przez mieszkancow: bezrobocie, emigracje, strach
przed ekspansywnymi wilkami, upadek rolnictwa, poczucie braku perspektyw?.

Z kolei Syrnyk opiera swoje rozwazania na teorii aktora-sieci (ANT) Bruno
Latoura. Autor stara si¢ wyjs¢ poza esencjalizujacg matryce historiografii narodowych
i Bieszczady postrzega jako sie¢ relacji, w ramach ktdrej krajobraz, rozumiany jako
gory, las i ziemia, jest jednym z aktoréw (aktantéw) i ,,podstawa kazdej lokalnej sieci
relacji w Bieszczadach” (Syrnyk 2018, s. 371). Szczegdlne znaczenie Syrnyk przypisuje
lasom, w ktérych chronita si¢ ludnos¢ cywilna i partyzanci, i ktore staly sie miejscem
konfrontacji tych, ktorzy chcieli przezy¢ i zosta¢ na swojej ziemi, oraz tych, ktérzy
reprezentowali nowy osrodek wtadzy. Po wysiedleniach las zaczal rozprzestrzenia¢
sie na opuszczone tereny, co w szybkim tempie prowadzilo do zanikania dawnego
ukladu osadniczego i z czasem mialo przeksztalci¢ si¢ w kapital turystyczny: region
stal si¢ jednym z najbardziej zalesionych w Polsce, ostojg wyjatkowych gatunkow
roslin i zwierzat, co z kolei spowodowalo, ze zaczat by¢ kojarzony z atrakcyjna turys-
tycznie dzikoscig (Syrnyk 2018, s.372). Obok zasobdéw naturalnych, ktdére tworzg
krajobraz, Syrnyk wymienia waznych dla niego aktantéw, przechowujacych pamigcé
o dawnych Bieszczadach: granice administracyjne i panstwowe (wraz z budkami
straznikow i zasiekami), domy i inne budynki, cerkwie, koscioty, cmentarze, krzyze
przydrozne, kapliczki, szlaki kolejowe i drogi (Syrnyk 2018, s. 371-373).

Idac dalej za inspiracjami z Latoura, mozna stwierdzi¢, ze obiekty w przestrzeni
staja sic podmiotami, ktore ,,takze posiadajg sprawczos¢”, a kazda rzecz, ktéra wpro-
wadza jakas roznice w dziataniu innego podmiotu, jest aktorem (aktantem), a wiec
i podmiotem (Latour 2010, s.537). Niedostrzeganie tych powiazan i wzajemnych
zalezno$ci Latour wiaze m.in. z dominacjg pozornie stusznego rozréznienia miedzy
tym, co materialne, a tym, co spoleczne, i postuluje ich splatanie, odrzucenie tego
sztucznego podziatu®. Nie chodzi tu jednak o ustanawianie symetrii pomiedzy tym,
co ludzkie, i tym, co pozaludzkie, ale raczej o znoszenie nieuzasadnionej asymetrii
miedzy dziataniem ludzi a $wiatem materialnym (Latour 2010, s. 542-544).

Podobnie na udzial rzeczy (rozumianych jako fizyczne obiekty) w zyciu spo-
tecznym patrzy Bjornar Olsen, rzecznik uznania podmiotowosci i przypisania dzia-
tan, intencji oraz wladzy czynnikom pozaludzkim. Traktuje on rzeczy - obok ludzi,
zwierzat i roslin - jako ,,byty w swiecie” (Olsen 2010, s. 565). Ubolewa jednak, ze
strona materialna bytow w $wiecie (poza ciatem ludzkim) jest pomijana, nawet we
wspolczesnych studiach nad krajobrazem, w ktérych nie do$¢ uwagi, jego zdaniem,
poswieca si¢ wlasnosciom i zdolno$ciom samej materii. Sg to te cechy rzeczy, ,,ktore

2 Cho¢ problemy te pojawialy si¢ w moich badaniach, skupie si¢ w tym tekscie na zupelnie innych
zagadnieniach, zwigzanych z ksztalttowaniem i do§wiadczaniem krajobrazu w Bieszczadach.

* ‘W takim ujeciu nie do utrzymania jest opis powigzan taczacych zbiorowo$¢ w kategoriach ,,mate-
rialnych infrastruktur’, jak lustra odbijajacych jedynie dystynkcje spoleczne (Pierre Bourdieu) lub tez
jako sceny, na ktorej wystepuja aktorzy odgrywajacy swoje role (Erving Goffman) (Latour 2010, s. 557).
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nabieraja mocy sprawczej poprzez konkretng ludzka obecno$¢ i intymne wspolistnie-
nie ludzi z materig” (Olsen 2010, s. 573). Podejscie Latoura i Olsena do rzeczy bedzie
mi bliskie w tej cze$ci artykulu, w ktdrej zaprezentuje perspektywe etnografki ogla-
dajacej ,widoki” Bede w niej tropi¢ sprawczos¢ obiektow-podmiotoéw i ich material-
nos¢, ktora jest istotnym nosnikiem informacji i co oczywiste — znaczen. Z kolei, aby
wej$¢ w nieco bardziej intymna relacje mieszkancow Bieszczadow ze Srodowiskiem,
niezbedne jest przyjecie perspektywy charakterystycznej dla antropologii krajobrazu.

Antropologowie zajmujacy si¢ krajobrazem zauwazaja, Ze nie sposéb dzi$ mysle¢
o tej kategorii wylacznie w ujeciu wizualnym i materialnym. Taka optyka unieru-
chamia krajobraz i odrywa go od zyjacych w nim ludzi, podejmowanych przez nich
praktyk, w tym sposobéw do$wiadczania i konceptualizowania krajobrazu. Lukasz
Smyrski, autor monografii Miedzy wladzg spojrzenia a praktykq, opiera swa antro-
pologie krajobrazu na zatozeniu, ze:

[...] krajobraz nie istnieje obiektywnie — tworza go jednostki wchodzace w relacje z poszczegdlnymi
obiektami otoczenia. Tym samym stanowig go, pozostawiajac w nim $lady swojej dziatalno$ci. Kra-
jobraz rozumiany etnograficznie musi by¢ skorelowany z lokalnymi praktykami i sposobami zycia
(Smyrski 2018, s.23).

Wspolczesne antropologiczne perspektywy badania krajobrazu (np. Hirsch,
O’Hanlon 1995; Ingold 1993; Low, Lawrence-Zuiiga 2003; Tilley, Cameron-Daum
2017) ktada nacisk na jego dynamiczny, procesualny wymiar. Wptywowe pisma Tima
Ingolda uczulily badaczy na rozumienie krajobrazu nie jako czegos gotowego, ale jako
zlozonego procesu, ksztaltowanego przez wielu twércow. W klasycznym tekscie The
Temporality of the Landscape Ingold wyklada swoje ugruntowane w fenomenologii
rozumienie bycia w krajobrazie jako zamieszkiwania, poprzez ktore ludzie stajg si¢
czg$cig krajobrazu, a ten - czg$cig ich zycia. Pozwala mu to odrézni¢ srodowisko od
krajobrazu poprzez umieszczenie w nim zamieszkujacego czlowieka i jego ciata. Jak
twierdzi Ingold, krajobraz jest procesem, ktdry zalezy od ludzkiej aktywnosci i ktéry
na nig wplywa (1993, s. 162). Postuguje sie pojeciem taskscape, pozwalajacym wska-
za¢ na aktywno$¢ jednostki w ramach zamieszkiwanego krajobrazu, jej codzienne
zadania oraz ucielesnione praktyki, ktére w nim podejmuje (Ingold 1993, s. 157-162).

W dalszej czesci artykultu przyjrze sie krajobrazowi bieszczadzkiemu w dwoch
wymiarach, ktére beda wylania¢ si¢ z poszczegolnych podrozdzialéw, podzielonych
problemowo. Pierwszy z nich to wymiar wizualny krajobrazu ogladanego przeze mnie
w trakcie badan® i to, co w nim dostrzegam w kontekscie informowania przybysza
o przesztosci tych ziem. Moja optyka jest tu zblizona do optyki turysty, dziennikarza

* W ponizszym tekécie odwoluje si¢ gléwnie do materiatu z lat 2016-2019 zebranego w kilku-
nastu miejscowosciach powiatu bieszczadzkiego. Opieram si¢ na wlasnych materialach pochodzacych
z rozmoOw i notatek terenowych oraz dokumentacji wizualnej. W badaniach tych, finansowanych przez
Wydzial Historyczny U], brali udzial takze uczestnicy prowadzonego przeze mnie laboratorium etnogra-
ficznego. Cytat z wywiadu studenckiego opatruje ,metryczky” , zawierajaca informacje o miejscu i roku
przeprowadzonej rozmowy, numerze wywiadu, plci i wieku rozméwcy. Pozostale cytaty bez ,,metryczek”
pochodzg z moich notatek terenowych.
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lub fotografa — outsidera, ktory stara sie Bieszczady ,,zobaczy¢” i odczytaé znaczenie
obiektow wspotistniejacych z gérami. Bede tu zatem referowaé moje spostrzezenia
z wieloletnich obserwacji dotyczacych tego, co ludzie z krajobrazem bieszczadzkim
robig - restaurujac zaniedbany kirkut, stawiajac tablice informacyjng albo ignoru-
jac zarastajacy greckokatolicki cmentarz. Pomimo formulowanych od lat 90. XX w.
zastrzezen antropologéw co do prawomocnosci opisu krajobrazu z perspektywy
outsidera jako ujecia statycznego, pozbawiajacego aktywnego podmiotu i reprodu-
kujacego dominacje¢ wzrokocentryzmu (Smyrski 2018, s. 28-29), perspektywa taka
wydaje mi sie istotnym dopelnieniem podjetych refleksji, poniewaz dostarcza wiedzy
o tym, jak Bieszczady moze zobaczy¢ przybysz. Z taka perspektywa konfrontujg si¢
takze mieszkancy Bieszczaddw, ktorzy czytaja ksiazki na temat regionu pisane przez
outsideréw, ogladaja filmy krecone w Bieszczadach czy prowadza rozmowy z turys-
tami. Aby jednak nie miesza¢ tych dwdch porzadkow, bede stosowac kategorie kra-
jobrazu w odniesieniu do mieszkancéw i ich doswiadczen, natomiast o perspektywie
outsidera, w tym mojej, bede pisa¢, postugujac si¢ kategorig przestrzeni, majac na
wzgledzie dystans miedzy ogladajacym widok a kims$, kogo zycie toczy si¢ wewnatrz
(por. Smyrski 2018).

Z kolei drugi wymiar oparty bedzie na uchwyconych przeze mnie sposobach mysle-
nia mieszkancow Bieszczaddw o otaczajacym ich srodowisku oraz podejmowanych
przez nich praktykach, poprzez ktdre tworza bieszczadzki krajobraz. Przyjrze si¢ wyni-
kajacym z mieszkania w Bieszczadach codziennym rutynowym czynnosciom kilku
0s0b, z ktorymi spedzitam najwiecej czasu. Refleksje dotyczace tych dwoch wymiardw
poprzedze fragmentem poswieconym kontekstowi historycznemu, bez ktdrego trudno
jest zrozumie¢ wizualne przemiany bieszczadzkiego krajobrazu po 1989 roku.

PRZEMIANY BIESZCZADOW - INGERENCJE W PRZESTRZEN,
POPRAWIANIE WIDOKOW

Jarostaw Syrnyk nazywa Bieszczady ,jeszcze jedng prowincja Ziem Odzyskanych”
(Syrnyk 2018, 5. 371). Okreslenie to wydaje si¢ niezwykle trafne. Zanim uksztaltowato
sie wspolczesne oblicze kulturowe regionu, ulegal on licznym wstrzgsom i niemal
catkowitej depopulacji. W powiecie leskim (ktéry przed wojna pokrywat si¢ z dzi-
siejszym ,,turystycznym’, szerokim rozumieniem terytorium Bieszczadéw) mieszkalo
okoto 70% Rusinéw (Bojkow, czyli ukrainskich goérali zamieszkujacych m.in. Biesz-
czady), 10% Zydéw, 8% Polakow, okoto 1% Niemcow i podobny odsetek Romow
(Demel 2016). Bieszczadzcy Rusini, czyli Bojkowie, zostali wysiedleni najpierw na
radzieckg Ukraine (w latach 1944-1946), pozostali za$ na potnoc Polski (1947 r., akcja
,Wista”). Zydzi i Romowie zostali wymordowani przez hitlerowcow, tutejsi Niemcy
za$ uciekli do Rzeszy. Z autochtondéw po wojnie pozostali tylko Polacy. Po 1956r.
wrocily w Bieszczady nieliczne ukrainskie rodziny (Motyka 2009). Z kolei z terenow
przytaczonych do Polski w ramach tzw. akcji H-T z 1951 r., czyli ,,regulacji odcinkéw
granicznych” miedzy Polska i ZSRR, wladze radzieckie wysiedlity wszystkich miesz-
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kanicéw Ustrzyk Dolnych, Czarnej, Lutowisk wraz z okolicznymi miejscowo$ciami,
a na ich miejsce i do ich domostw sprowadzono Polakéw z Sokalszczyzny, przylaczo-
nej do ZSRR (Wojcik 2009, s. 129-130). Od konca lat 40. XX w. w Bieszczady wcigz
przybywajg nowi mieszkancy, cho¢ dzis juz nie masowo, a incydentalnie.

Przemiany Bieszczadéw w wymiarze materialno-wizualnym zachodzily wskutek
nie tylko glebokich ingerencji w przestrzen, zwigzanych z powojenng moderniza-
cja (budowa wielkiej i matej obwodnicy bieszczadzkiej, tzw. petli, zatopienie kilku
wsi pod budowe zapory na Sanie, elektryfikacja), ale i osadnictwa, pojawiania si¢
nowych i znikania starych budynkéw, powstania Bieszczadzkiego Parku Narodowego
(1973 r.), niszczenia i odbudowy cerkwi, usuwania sladéw po bylych sasiadach oraz
dziatania samej przyrody.

Z koncem lat 40. ubieglego wieku zaczeli przyjezdza¢ w Bieszczady robotnicy
i potencjalni osadnicy. W prasie i filmach propagandowych Polskiej Kroniki Filmowej
oraz warszawskiej Wytworni Filméw Dokumentalnych prezentowano Bieszczady jako
ziemie zdziczalg, opuszczong, pozbawiong zycia i oczekujaca na nowych gospodarzy:

Bezludna, milczaca ziemia. Bieszczady - czyta w pierwszych stowach lektor - tylko ¢lad dawnej
drogi méwi, ze kiedy$ bylo tu zycie®.

Odpowiedzialnoscig za stan regionu wladze komunistyczne obarczaty ,,faszystow-
skie” lub ,,nacjonalistyczne bandy UPA” Smiatkowie, ktérzy zdecydowali sie ciezko
pracowa¢ na rzecz ponownego zagospodarowania Bieszczadow, prezentowani byli
w materiafach filmowych jako bohaterowie i patrioci nowej, socjalistycznej ojczyzny®.
Turystom, ktérzy planuja wyprawe w Bieszczady, radzono za$:

Jezeli kiedys$ szlak turystycznej wldczegi zaprowadzi ci¢ w bieszczadzkie gory, nie pytaj napotka-
nych ludzi o minione lata. Ta ziemia dopiero teraz zaczyna zapominac o przeszlosci. Zaczyna zycie
od nowa’.

Zachecano do wypelnienia bieszczadzkiej pustki, obiecujac za cigzka prace domy,
zatrudnienie i ziemie. Warto takze zwrdci¢ uwage na to, jak pokazywana jest w tych
tilmach bieszczadzka przestrzen: dominujg obrazy prezentujace pustkowia, zarasta-
jace roslinnoscia, wyludnione, pozbawione ludzkich siedzib i §ladéw zycia. Czlowiek
pojawia si¢ w tych przestrzeniach, ktére juz ponownie zagospodarowano: na budowie
hotelu robotniczego, podczas wznoszenia zapory w Solinie oraz budowy wielkiej
i matej obwodnicy albo kiedy kolejne grupy osadnikéw trafiajg na bieszczadzka ziemie.

Wiekszo$¢ cerkwi greckokatolickich zostala zniszczona w czasie konfliktu polsko-
-ukrainskiego, a podczas wysiedlen partyzanci UPA palili ukrainskie gospodarstwa,
aby uniemozliwi¢ Polakom ich zasiedlenie. Przetrwaly natomiast cerkwie i gospodar-
stwa na obszarze przytaczonym do Polski w 1951 r. Osadnicy z akeji H-T zasiedlili

5 Opowies¢ o drodze, rez. Wladystaw Slesicki, WED 1958.

¢ Por. Zycie wrécilo w Bieszczady, PKF 1958; Energia [0 budowie zapory w Solinie], rez. Wladystaw
Slesicki, WED 1967.

7 Spacer w Bieszczadach, rez. Wladystaw. Slesicki, WFD 1958.
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domostwa, a Kosciot rzymskokatolicki na przestrzeni kolejnych dekad przejmowat
wigkszo$¢ cerkwi, dostosowujac ich wnetrze do obrzadku tacinskiego. Te, ktore
nie zostaly przejete, staly sie magazynami na zboze czy owczarniami, a wczesniej
pozbawione zostaly wyposazenia $wiadczacego o wschodnim obrzadku (Kurzynoga
2009). Niszczenie cerkwi nie zakonczyto sie wraz z wysiedleniami, ale nastepowato
tez w latach po6zniejszych. Przykladem jest rozbiorka cerkwi w Lutowiskach w 1979r.
W interpretacji mieszkanki tej wsi, u ktorej zawsze sie zatrzymywatam podczas badan,
cerkiew ta razita miejscowych wlodarzy, poniewaz widok wsi z petli miat dwa domi-
nujace punkty: kosciot i cerkiew. Ten drugi obiekt jednoznacznie $wiadczyl o tym,
kto niegdy$ mieszkal w Lutowiskach, symbolicznie tez réwnowazyl ten pierwszy.
»Wymagal” wiec interwencji.

Zasiedlano przestrzen, ktéra zawierala wyrazne odsytacze do przeszlosci po-
przednikow, do ktorej osadnicy jakos musieli si¢ przystosowaé, chocby poprzez jej
zignorowanie®. Zarastaly cmentarze kryjace szczatki Ukraificow i Zydéw. Nowy
porzadek symbolizowaly w przestrzeni nowe pomniki. Powstawaly wiec monumenty
upamietniajgce milicjantéw i Zolnierzy polegltych w walce z UPA lub ,,utrwalajacych
wladze ludowsg” w Bieszczadach. Krecono filmy fabularne, w ktérych bieszczadzcy
pionierzy i $miatkowie walczyli z przyroda i mrokami wlasnej przesztosci, wcigz
przeczuwajac obecnos$¢ ukrainskiego ,banderowca’, ,faszysty” i ,rezuna™. Nega-
tywny stereotyp Ukrainca wzmacniany byl w publikacjach prasowych oraz powie-
$ciach po$wieconych walkom z UPA i postaci generata Swierczewskiego, ktory zginat
w 1947 r. pod Jablonkami®.

Wiele pomnikéw z PRL-u przetrwalo w Bieszczadach. Do czasu demontazu czesci
z nich w 2018r., zaden nie zostal wczesniej zniszczony. W ostatnich latach wladze
gmin Baligréd i Cisna intensywnie poszukiwaly pomystu na rekontekstualizacje upa-
mietnien — pomnika Swierczewskiego w Jablonkach i pomnika po$wieconego poleg-
tym w Cisnej milicjantom, nazywanego od wzgérza, w ktdre jest wkomponowany,
»Betlejemka”. Ostatecznie pomnik w Jabtonkach rozebrano, a pomnik w Cisnej ma
nowg tablice o tresci ,,Obronicom Cisnej i okolic przed Ukrainiska Powstanicza Armia
1944-1947". Co ciekawe, pierwotny projekt tablicy, przygotowany przez lokalng Fun-
dacje ,,Tylko Bieszczady”, nie zawieral odniesienia do UPA. Poprawke wprowadzit
rzeszowski oddziat IPN, zatwierdzajacy projekt'.

Dzi$ rekontekstualizacja obiektow w Bieszczadach nie zaciera ich pierwotnego
znaczenia, wydaje si¢ je wrecz uwypuklaé. Ich materialno$¢ jest jasnym i jedno-

¢ Podobny los spotykal takze polskie §lady w przestrzeni wysiedlonych wsi bieszczadzkich.

o Np. Wilcze echa, rez. Aleksander. Scibor-Rylski, 1968; Rancho Texas, rez. Wadim. Berestowski,
1958; Ogniomistrz Kalen, rez. Ewa i Czestaw Petelscy, 1961; Baza ludzi umarlych, rez. Czestaw Petelski,
1958;, Zerwany most, rez. Jerzy Passendorfer, 1963; Chudy i inni, rez. Henryk. luba, 1966; Zolnierz zwy-
cigstwa, rez. Wanda Jakubowska, 1953.

10 Np. Slady rysich pazuréw Wandy Zotkiewskiej; Luny w Bieszczadach Jana Gerharda; O czlowieku,
ktory sie kulom nie klaniat Janiny Broniewskiej.

"' http://www.bieszczadzka24.pl/aktualnosci/pomnik-w-cisnej-w-nowej-odslonie/2803,
dostep 05.07.2019.
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znacznym komunikatem. Mozna jednak znalez¢ takie obiekty, w ktérych tkanke
zaingerowano tak dalece, ze pierwotny ksztalt i znaczenie zostaly w zasadzie zatarte.
W budynku dawnej synagogi na tytach rynku w Ustrzykach Dolnych znajduje si¢
Miejska Biblioteka Publiczna. Na zewnatrz nie ma zadnej tablicy upamigtniajacej.
Dostrzeze ja dopiero ktos, kto wejdzie do $rodka. Z kolei z tytu budynku widoczny
jest maly fragment oryginalnej fasady. Jednak sposéb wyeksponowania znakéw
$wiadczacych o przesztosci obiektu mozna interpretowac tak, ze jest to przekaz skie-
rowany do oso6b, ktore wiedza, czego szukaja.

Weiaz istnieja w Bieszczadach cmentarze, na ktérych znajduja si¢ groby dawnych
gospodarzy. Cmentarz jest ,,obszarem pamieci o tym, co okreslalo sens ludzkiego
zycia, co stanowilo o przynaleznosci zmarfego do jakiejs dajacej si¢ wyraznie okresli¢,
spofecznosci” (Kolbuszewski 1996, s. 33). Miejsce to stanowi dla wspolnoty rodzaj
historycznego zwornika, tym wazniejszego, Ze ma ona pozycje mniejszo$ciows,
a cmentarz jest jednym z nielicznych miejsc nacechowanych etnicznie, czytelnym
takze dla sasiadow. Stary cmentarz za cerkwig greckokatolicka w Ustrzykach Dolnych
nie jest ,,przypisany” etnicznie tylko jednej wspdlnocie. Groby ukrainskie: stare i nowe,
przemieszane sg z polskimi. Stare nagrobki ukrainskie, ze stabo widocznymi literami,
s generalnie w lepszym stanie niz na wigkszosci ,,przypisanych” etnicznie Ukrain-
com starych cmentarzach w Bieszczadach. Choc¢ coraz rzadziej na plytach pojawia si¢
cyrylica, mozna zorientowac si¢ po ukrainskim brzmieniu nazwisk: np. Demczuk,
Wawryszczuk, Tomczyszyn, czy po imieniu — np. Paraskewia czy Wasyl. Nagrobki
Ukraincéw, ktdrzy zmarli po 1951 r., a zatem juz po regulacji granic, ,,za Polski’, sg
zadbane - opiekuja si¢ nimi potomkowie lub ziomkowie. Znacznie gorzej prezentuja
sie najstarsze nagrobki. Tak wiec zauwazy¢ mozna tu czytelny znak wobec porzadku
tych, ktérych juz nie ma i ktérzy byli ,,obcy” — Ukraincy wysiedleni do ZSRR, szacu-
nek za$ dla grobow ,,naszych” Ukraincéw, tych, z ktérymi zyjemy po 1951 r.

W przeciwienstwie do ustrzyckiego cmentarza te, ktére znajduja si¢ obok dawnych
cerkwi w pobliskich miejscowos$ciach, cechuje kilka prawidlowos$ci: dawne groby
ukrainskie nie ,,mieszajg” si¢ z polskimi, s3 wyraznie oddzielone, niszczej. W Mocza-
rach za dawng cerkwig (obecnie ko$cidt rzymskokatolicki), na ktorej nie ma zadnej
tablicy informujacej o przesztym przeznaczeniu, znajduje sie kilka starych, zaniedba-
nych i przewréconych nagrobkéw. Takze w Lodynie (dawna cerkiew, obecnie ko$ciot
rzymskokatolicki) nie znajdziemy informacji o historii obiektu. Na cmentarzu po dru-
giej stronie drogi stara ukrainska czes$¢ jest wyraznie oddzielona od nowej polskiej.
Wiréd ukrainskich nagrobkéw tylko jeden jest odnowiony i w dobrym stanie. Na
wiegkszosci napisy sg juz zupelnie nieczytelne. Resztki grobow zarastajg barwinkiem.

Obecnoé¢ Zydéw w Bieszczadach jest dzis rownie stabo eksponowana, cho¢ nie
brakuje materialnych $ladéw po tej spotecznosci oraz tablic postawionych w miejs-
cach kazni podczas II wojny $wiatowej. Lesko, Baligrod, Ustrzyki Dolne i Lutowiska
to miejscowosci zamieszkane w najwiekszym stopniu przez spolecznos¢ zydowska
(Potaczek 2017, s. 25). Do dzis istniejg tam kirkuty, w Lesku i Ustrzykach synagogi,
a w Lutowiskach ruiny boznicy. Stan cmentarzy jest zréznicowany, jednak naj-
gorzej prezentuje si¢ kirkut w Ustrzykach. Jest on skrajnie zaniedbany, porasta go
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bujna roslinnos¢, wiele nagrobkoéw jest zapadnietych, a material ulegt zniszczeniu.
Napisy sa nieczytelne, uszkodzone lub zostat po nich tyko $lad. Macewy pokrywa
mech. Od 2006 . stoi tu jednak tablica informacyjna. Zaréwno sama tablica, jak
i okresowe prace porzadkowe to inicjatywa miejscowej szkoly. Regularno$¢ tych prac
zdaje sie jednak niewielka.

Interesujace sg tez zabiegi wokot kosciota w Brzegach Dolnych (dawnej cerkwi).
Przy dzwonnicy znajduje si¢ niewielki nagrobek ze wspodlczesng tablica w dwoch jezy-
kach - ukrainskim i polskim. Jest to mogita Mychajta Zubryckiego, ,,proboszcza parafii
Michniowiec (Ukraina) i Brzegi Dolne, ojca etnografii ukrainskiej”, jak obwieszcza
tablica. Jedna z mieszkanek wsi zwrdcita uwage na to, ze wtasciwa mogita znajduje si¢
nieco dalej, a sama tablica zostala umieszczona potajemnie w nocy przez delegacje
z Ukrainy. Naprzeciw mogily, na $cianie cerkwi wisi tablica poswiecona Polakom
przesiedlonym z Sokalszczyzny w ramach akcji H-T, umieszczona w tym miejscu
w 50. rocznice wydarzen. Nie wspomina si¢ jednak tych, ktérzy zostali zmuszeni do
opuszczenia swoich domoéw zasiedlonych nastepnie przez Polakow z Sokala, Belza,
Krystynopola i Uhnowa. Wielokrotnie w terenie styszalam o traumie wysiedlen
z Sokalszczyzny i wydaje sig, Ze wzrastajgca liczba upamietnien wpisuje si¢ w potrzebe
jej wystowienia. Na tablicy ogloszen, stojacej przed wejsciem na teren koéciola, umiesz-
czono zaproszenie do udzialu w trzydniowej wycieczce: ,,Na ziemie ojcdw naszych
- wspomnienie. H-T 19511” W programie wycieczki przewidziana byla wizyta
w szkole w Uhnowie, zwiedzanie patacu Potockich w Krystynopolu'? oraz spotka-
nie z miejscowymi Polakami. Pamie¢ o wysiedleniach z Sokalszczyzny wsparta jest
zatem konkretnymi, wspétczesnymi dzialaniami, nieograniczonymi do postawienia
pomnika. Z kolei gablotka przy wejsciu informujaca o ,,Historii parafii rzymskokato-
lickiej”, wskazuje, ze ko$ciot w Brzegach Dolnych byt cerkwig i ze po 1951 r. ulokowano
w nim magazyn gospodarczy. Nie znajdziemy tu jednak wyjasnienia dziejow obiektu.
Patrzac na wszystkie cztery wspomniane elementy trudno znalez¢ jakakolwiek kore-
spondencj¢ miedzy nimi. Bez uprzedniego przygotowania historycznego nie sposdb
zorientowac sie w chronologii i logice upamigtnianych wydarzen.

Inng strategie podjal tworca ,,Ekomuzeum Hole™* w Dzwiniaczu Dolnym i oko-
licznych wsiach. Umiescit tablice z wyjasnieniem dziejow obiektow przy cerkwiach,
cerkwisku, kapliczce greckokatolickiej, urzadzeniach do wydobywania ropy naftowe;j
czy stupach granicznych w miejscu, gdzie w latach 1946-1951 przebiegata granica
miedzy Polska i ZSRR. Ponadto wiacza on mieszkancéw w przygotowywanie pre-
zentacji, warsztatow i pokazow dla turystéw, wyjasniajacych dzieje regionu. Jest to
jednak jedna z niewielu inicjatyw tego rodzaju.

Mocne osadzenie powyzszych refleksji w geogratii, w fizycznym wymiarze inte-
resujacego mnie obszaru wynika takze z moich terenowych doswiadczen. Podczas

12 Znaczace jest to, ze miasto to funkcjonuje w praktykach upamietniania przesiedlenicéw z akcji
H-T jako polski Krystynopol, a nie wspéiczesny ukrainski Czerwonograd. Inng sprawg jest, ze Czer-
wonograd to modelowe radzieckie miasto, w dodatku goérnicze, dobudowane w latach 50. XX w. przy
dawnym ,,pafiskim” Krystynopolu, w zwiazku z powstawaniem kopaln wegla kamiennego.

1 Jej pomystodawca lokalng nazwe terenowa zaczerpnal z jezyka ukrainskiego. Hofe — czyli gole, puste.
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badan niezliczong ilo$¢ razy przekonatam sie, jak mocno zakorzenione jest wsrod
mieszkancéw Bieszczadéw myslenie o regionie przez pryzmat mapy. Kiedy wyjas-
niano mi co$ lub dokads odsylano, zawsze dzialo si¢ to z pomoca mapy (mojej lub
gospodarza). Mapy gor, powiatu leskiego czy bieszczadzkiego, schematy szlakow,
mapy Bieszczadzkiego Parku Narodowego, mapy prezentujace nieistniejace wsie lub
miejscowosci zasiedlone w trakcie akcji H-T - to staly element obecny w przestrzeni,
wewnatrz lub obok budynkéw urzedoéw, bibliotek, szkdt, na szlakach i przy cerkwiach,
w schroniskach, w obiektach agroturystycznych, hotelach i pensjonatach. Wizualna
dominanta w mysleniu o przestrzeni regionu oraz wszechobecnos¢ map wydaje mi sie
niezmiernie istotnym kontekstem konstruowania bieszczadzkiego krajobrazu przez
mieszkajace w regionie osoby, ktérego nie sposéb poming¢ w prezentacji lokalnych
konceptualizacji Bieszczadéw. Czym innym jest natomiast oddzielenie emiczne;j
perspektywy od spojrzenia outsidera, ,,konsumenta” map, ktdry tylko pozornie widzi
to samo, co jego rozmoéwca.

ZYCIE W KRAJOBRAZIE

Geografia Bieszczadow przestaje by¢ ,,obiektywna” i ,naturalna’, odrywa sie tez
od mapy (ktora takze obiektywna nie jest), kiedy przyjrzymy si¢ lokalnym sposobom
doswiadczania przestrzeni. Pozwola one zauwazy¢, ze w takiej perspektywie krajo-
braz staje si¢ ,aktywnie ksztaltowanym procesem zyciowym”, w miejsce zewnetrz-
nosci czy fizycznej ramy lokalnego zycia (Smyrski 2018, s. 136-137). Aby ,,zobaczy¢”
krajobraz antropologicznie, trzeba zatem porzuci¢ wzrokocentryzm, a skupic si¢ na
praktykach mieszkania w miejscu, na tym jak Bieszczady istnieja w wiedzy i wyobra-
zeniach mieszkancow.

Wyobrazenia te przekraczajg estetyke, odrywaja si¢ od obiektéw w przestrzeni
i oscylujg wokot innych kategorii, ktore niosg znaczenie. Ponizej przyblize kilka przy-
ktadowych aspektéw zwigzanych z doswiadczaniem zycia w Bieszczadach. Rozwazania
te nie wyczerpuja rzecz jasna tematu, pokazujg jedynie wybrane zagadnienia, na ktore
szczegblng uwage zwracali mi moi najwazniejsi partnerzy terenowi w osobach Marii
i Pawla oraz Anki i Marioli'’. Ich do$wiadczenia nie s3 odosobnione. Ze wskazanymi
nizej aspektami zycia w Bieszczadach stykalam si¢ w rozmowach wielokrotnie. Stale
przewijaly sie w nich nastepujace watki: 1) poczucie zycia na peryferiach, na koncu
$wiata — rozmaicie warto$ciowane, ale generalnie z dwu perspektyw: jako korzys¢
i zrédlo zyciowego komfortu lub jako ,,dopust bozy”; 2) zwigzany z poprzednim aspekt
odlegtosci i ich konsekwencje dla codziennosci mieszkancow; 3) rdznie konceptuali-
zowany brak (perspektyw, zasobow, kapitaléw, mozliwosci) oraz 4) granica.

Zaczne od znaczenia odleglosci w Zyciu Anki i jej rodziny. Mieszkaja po drugiej
stronie petli, we wsi, ktdra jest siedzibg gminy. Anka trafita w Bieszczady z Warszawy,

! Imiona fikcyjne. Celowo takze anonimizuj¢ nazwy miejscowosci, w ktorych mieszkajg moi wspot-
pracownicy i ktérych do$wiadczenia tu prezentuje.
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gdzie na studiach w latach 90. poznala swojego obecnego meza, ktory jest spod
Ustrzyk Dolnych. Wspélnie kupili ziemie poza rodzinng wsig meza i zbudowali
dom. Czas pracy dziela migdzy wynajem pokoi turystom oraz dziatalnos¢ tworcza.
Corke codziennie zawozg do odleglej o kilkanascie kilometréw szkoly. Z poprzedniej,
blizszej, zrezygnowali, poniewaz zle si¢ w niej czuta. Maz i cérka przynajmniej raz
w tygodniu chodzg w goéry. Robig to inaczej niz turysci - wychodza na szlak poznym
popotudniem albo pod wieczor — wowczas z latarka — trasy znaja doskonale, czesto
tez zbaczajg ze szlaku. Anka tez ma swoje miejsca, ktérych nie zdradza przybyszom.
Kiedy pod koniec wrze$nia wybralam si¢ do Worka Bieszczadzkiego na rower, po
drodze, jadac $ciezka konng, znalaztam kilka dorodnych prawdziwkéw. Po moim
powrocie Anka obejrzata tup, wyjeta mape i zazadata pokazania jej o ktora $ciezke
chodzi. Przyznala, ze wlaczy to miejsce do swoich poszukiwan. Jednoczesnie nie
chciala pokaza¢ mi, gdzie sama wybiera sie na grzyby. Zrozumialam, ze przyjezdnym
nie zdradza sie takich tajemnic, a réwnoczesnie mozna ich tropy wlaczy¢ do swoich
i czego$ si¢ od nich nauczy¢. Anka postawita mi tu wyrazng granice.

Rodzina ma liczne kontakty towarzyskie i wielu przyjaciét w okolicy, na spot-
kania z ktérymi poswiecaja kazda wolna chwile. Anka stale tez musi dokads$ po
co$ podjecha¢, niemal nie gasi silnika samochodu. Codzienne pokonywanie tych
samych tras i ciagle krazenie po ,tej stronie petli” jest nieodlgcznym elementem jej
zycia. Konieczno$¢ bycia kierowca w Bieszczadach jest dla Anki oczywista i nie da
sie jej pomingc, jesli chee si¢ by¢ samodzielnym. W sytuacji bardzo ograniczonego
transportu publicznego w Bieszczadach pozostaje jedynie samochdd, ktory pozwala
mieszkanicom ,,normalnie funkcjonowac i pchac to zycie do przodu™>. Anka ubo-
lewa nad tym, ze wiele mieszkanek Bieszczaddéw nie ma prawa jazdy. Ciekawy jest
w jej opinii wplyw mobilnosci kobiet na poziom Zycia w Bieszczadach w ogdle. Ich
transportowa samodzielno$¢ pozwala im podja¢ zatrudnienie lub prowadzi¢ wlasna
firme. Brak prawa jazdy i wlasnego samochodu zamyka kobiety w domach i w sytuacji
koniecznosci wyjazdu do lekarza, po zakupy lub do fryzjera skazuje je na dobra wole
bliskich lub sasiadéw, odbierajac im tym samym sprawczos¢. Brak mobilnosci kobiet
oznacza takze, ze rzadko bywaja poza wlasng wsig.

Podobnie jak Anka, takze Mariola swojego meza poznala na studiach i posta-
nowila ,,za nim” przyjecha¢ w Bieszczady. Podkreslata, ze w pierwszych latach swo-
jego zwiazku z me¢zem odwiedzala Bieszczady jak turystka i jak turystka je ogla-
data. Perspektywa ta stopniowo zaczela si¢ zmieniaé w miare uplywu czasu i wraz
ze ,spowszednieniem” odwiedzanych miejsc. Spedzajac w Bieszczadach coraz wigcej,
czasu Mariola powoli zaczynala je postrzegac inaczej: ,,GoOry staja sie troche nie-
widoczne, nie jest to juz to pierwsze, co zauwazysz, kiedy patrzysz przed siebie.
Widzisz juz inne rzeczy”.

> Najblizszy, wlasciwy dla powiatéw leskiego i bieszczadzkiego osrodek ruchu drogowego znajduje
sie w Kro$nie. Kursy prawa jazdy w miejscowych szkolach nauki jazdy przebiegaja wiec w taki sposob,
ze kursant podczas lekcji praktycznych ma mato mozliwosci, aby uczestniczy¢ w ruchu w wigkszym
mie$cie, poniewaz godziny przeznaczone na nauke ,wyjezdzi” po drodze do Krosna.
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Kwestia transportu i problemy natury komunikacyjnej stanowig istotne zagad-
nienie zwigzane z do$wiadczeniem zycia w Bieszczadach. Widac to na przykladzie
zwyczajnych zakupéw. Anka zwrdcita mi uwage, ze wyjazdy na zakupy z dalszej
cze$ci Bieszczaddw do Ustrzyk Dolnych — w praktyce do lokalnej Biedronki - ludzie
organizujg zwykle co dwa tygodnie. Przywoza wowczas caly samochdd towardw,
w tym zapas pieczywa, ktore zamrazaja. Zaprzyjazniona piekarnia i wiele podob-
nych w regionie skazane sg na zamkniecie. Wybidrczy dostep do poszukiwanych
produktéw na miejscu we wlasnej wsi lub $cistej okolicy, maty wyboér w miejscowych
sklepach, a przede wszystkim wyzsze ceny zmuszajg ludzi do robienia rzadszych, za
to wigkszych zakupdw w miescie i ograniczania si¢ do zakupu na miejscu jedynie
niezbednych drobiazgéw. Przemiany gospodarki zakupowej w regionie zwigzane s
wiec nie tylko z ekonomia, ale i ponownie kwestig odleglosci.

Przejazd calg wielka petla bieszczadzka z Leska przez Ustrzyki Dolne, Ustrzyki
Gorne, Cisng i Baligréd zajmuje prawie 2,5 godziny i liczy niemal 150 km. Cho¢
»na zewnatrz” Bieszczady prezentowane s3 jako monolit, w doswiadczeniu miesz-
kancow funkcjonuje wyrazny podzial na ,naszg” i ,tamtg” strong petli. Mieszkanka
Lutowisk opowiadata mi o swoich sposobach spedzania wolnego czasu: chodzi po
gorach z rodzing, jesienig zbiera grzyby, odwiedza znajomych, czasem wybiera si¢ na
koncert czy do kina w Ustrzykach Dolnych. Wszystko dzieje si¢ ,,po tej stronie petli”
Rozmoéwczyni zachnela sie, kiedy zapytatam, czy bywa na koncertach w knajpach
w Cisnej albo Wetlinie: ,,Eee, nieeee, tam to my nie jezdzimy. To tamta strona petli”
Jak odlegla od jej codziennosci jest ta druga czes¢ bieszczadzkiej obwodnicy, swiadczy
réwniez to, ze nie slyszala o wielu wydarzeniach i inicjatywach majacych miejsce po
drugiej stronie petli, cho¢, jak mnie zapewniata, jest Zywo zainteresowana tym, co si¢
dzieje w regionie. Z przekonaniem o istnieniu tak wyraznej réznicy migdzy obiema
cze$ciami Bieszczadow spotkatam sie w terenie wielokrotnie.

Obok odlegtosci bardzo waznym aspektem doswiadczania i bycia w krajobrazie
jest dla mieszkancow blisko$¢ granicy panstwowej: ,,my tu mamy Ukraing”. Mozna
taka deklaracje rozumie¢ dostownie jako wskazanie na blisko$¢ przejscia granicznego
oraz widoczno$¢ ukrainskich wsi i gor na horyzoncie. Mozna takze odczytywac to
zdanie metaforycznie — Ukraina jako synonim peryferii, konca $wiata, wolniejszych
przemian, trudéw transformacji czy wrecz nieudanych przemian albo odmiennego
niz w centrum porzadku.

Granica poludniowa postrzegana jest przez mieszkancéw zupelnie inaczej, szcze-
gllnie po 2007 r. (wejscie Polski do strefy Schengen), ale takze z tego powodu, Ze naj-
blizsze przejscie graniczne ze Stowacja znajduje si¢ w Radoszycach (gmina Koman-
cza). Od 2008 r. mozna szlakiem gorskim legalnie zejs¢ do stowackiej wsi, ale nie
jest to granica, z ktorej czerpie si¢ korzysci ekonomiczne czy cho¢by symboliczne.
W przypadku granicy polsko-ukrainskiej jest inaczej. Jest ona stale przekraczana
zaréwno przez Polakow, jak i Ukraincow z pobliskich miejscowosci po drugiej stronie
granicy, pomimo obiektywnie wigkszej trudnosci administracyjnej z tym zwigza-
nej. O ile wiec granica ze Slowacja wydaje si¢ w doswiadczeniu mieszkancéw nie-
obecna czy nieistotna, o tyle granica z Ukraing ma duze znaczenie. Dla wielu jest
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znaczgcym obszarem, z blisko$ci ktorego czerpig lub czerpali do niedawna korzysci
materialne (handel, przemyt).

Pomimo pozornej ,,przepuszczalnodci” granicy polsko-ukrainskiej, dla niektorych
mieszkancow pozostaje ona — jak w czasach ZSRR - linig, ktérej nie da si¢ przekro-
czy¢, za ktdra rozciaga si¢ nieznany $wiat. Maria przez kilka lat, kiedy ich odwiedza-
fam, nie miata paszportu. Nigdy nie byla na Ukrainie, cho¢ stale jezdzi tam jej syn,
czasem maz. Nie jest to sytuacja nietypowa. Zeby wyrobi¢ paszport, nalezy uda¢ sie
do urzedu wojewddzkiego w Kroénie, czgsto ponad 100 km. Konieczna jest zatem
silna motywacja. Jej brak powoduje, Ze mimo geograficznej bliskosci, czesto dostow-
nie kilku kilometréw, granica stanowi bariere trudng do przebycia.

KONSTRUOWANIE ,,BIESZCZADZKOSCI” JAKO WIDOKU

Na sposob postrzegania Bieszczadow - jako widokéw — wplyneta m.in. twoérczosé
dwoch zespoléw z nurtu poezji Spiewanej, Wolnej Grupy Bukowina oraz Starego
Dobrego Malzenstwa. W tekstach ich piosenek, opartych na wierszach m.in. Wojtka
Belona i Edwarda Stachury, krajobraz Bieszczadéw poddawany jest poetyckiej inter-
pretacji. Motywy wedrowania bezkresng potoning, zielonej bukowiny, bieszczadzkich
anioldw czy bieszczadzkiej biografii na przykladzie Majstra Biedy stale i nieprzemija-
jaco zasilajg lokalng oferte koncertowo-festiwalowa, gastronomiczng i kawiarniano-
-pubowg oraz przemyst pamigtkarski. Lokalna poetycka interpretacja krajobrazu
Bieszczadow przejawia sie takze w tworczoséci poetdw i wokalistow wystepujacych
w bieszczadzkich knajpach. Podobnie, utrwalone sposoby wyobrazania krajobrazu
Bieszczadow reprodukuje lokalna tworczo$¢ plastyczna: obrazy przedstawiajgce
lasy, poloniny, konkretne widoki ze szczytow, rzezby, obrazy cerkwi lub zawierajace
motywy cerkiewne (sygnaturka wienczaca cerkiewng banie czy krzyz z poprzeczng
belka). Tworczo$¢ takg mozna réznie oceniaé pod katem estetycznym i widzie¢ jako
odpowiedz na gust i potrzeby turystéow. Jednak w wielu przypadkach kryje sie za
nig indywidualna poetycka interpretacja twdrcow, sposdb postrzegania krajobrazu,
relacje z nim, zwiazki z przeszloscia, czy przywigzanie do swojego miejsca.

W interpretacji bieszczadzkich widokéw wazne miejsce zajmuje klisza ,,dzikich
Bieszczadow”. Wykorzystywana jest ona przez wiele bieszczadzkich biur podrozy,
ktére na niej budujg swojg oferte, proponujac turystom przede wszystkim kontakt
z przyroda'®. Bieszczady w takiej interpretacji to region na koncu $wiata, ,dziki
wschdd’, bezludne i nieodkryte przestrzenie. Pomija si¢ tu mieszkancow, ktorzy
albo zyja tu od pokolen, albo przybyli kilkadziesiat lat temu i dawno juz ,odkryli”
Bieszczady. Korzystaja one takze z tego, jaki obraz Bieszczadow wykreowal nie-
zwykle w ostatnich latach popularny serial HBO Wataha". ,,Odkrywanie dzikich

' Np. https://dzikie-bieszczady.com/, dostep 28.10.2019.

7 http://www.krainawilka.pl/wyjazdy-indywidualne/wyprawa-4x4-wilczym-tropem/, dostep 28.10.
2019. Na fali popularnosci serialu na bieszczadzkich straganach pojawil si¢ wysyp koszulek z motywem
wilka lub napisem ,Wataha”
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Bieszczadow” staje si¢ dla turystdw coraz tatwiejsze, nie tylko z uwagi na pomoc
technologii, ale takze przez poprawe infrastruktury turystycznej i poprowadzenie
znakowanych szlakéw i $ciezek. Przykladem moze by¢ tu szlak do tzw. Grobu Hrabiny
w Worku Bieszczadzkim. Niegdy$ bylo to kultowe miejsce uczestnikéw kurséw SKPB,
a dotarcie do niego byto elementem przewodnickiego ,,chrztu’, wymagato znakomitej
orientacji w terenie i umiejetnosci postugiwania si¢ mapa i kompasem. Dzi$ jest to
oznakowana $ciezka, ktdra nie wymaga zadnych wtajemniczen.

Z konstruowaniem widokéw wiaza sie takze zabiegi wytwarzania miejsc przez
mieszkancow. Sa one usensownione i symboliczne, maja komunikowaé, w jakim
regionie si¢ znajdujg i odsyta¢ do wyobrazonej ,,bieszczadzkosci”. Takie miejsca to
domy, lokale gastronomiczne, galerie sztuki i pracownie, mata architektura (szyldy,
reklamy, kapliczki, elementy dekoracyjne w obejsciu), domki i pokoje dla turystow
- miejsca, ktore wida¢, do ktdrych mozna podejs¢ lub wejs¢, ktdre majg swoja mate-
rialno$¢. Poza nimi znajdujg si¢ prywatne przestrzenie, niewystawione na widok.
Jak mocno ,niebieszczadzkie” moga one by¢, przekonalam si¢ wiele razy podczas
obserwacji i rozméw prowadzonych w galeriach czy restauracjach. Wlasciciele pre-
zentowali obiekty, opowiadali o tym, jak ,,udalo si¢ stworzy¢ bieszczadzki klimat’,
ale byli wyraznie skonsternowani, kiedy chciatam obejrze¢ ich dom albo inng czes¢
pracowni czy knajpy, niedostepng dla turystow. W Bdbrce lokalny artysta starat sie
przede wszystkim skupi¢ na przestrzeni publicznej, ograniczyt si¢ do ,widoku” wsi
i wlasnej pracowni. Nieche¢ do pokazania prywatnej przestrzeni argumentowat tym,
ze ,w domu nie ma nic ciekawego, natomiast pracownia jest bieszczadzka”. Zwracat
uwage na znajdujace sie w $rodku rzezby, narzedzia lezace w nieladzie, zyrandol
z rogow jelenia i surowe drewniane meble. Podobnie konstruowanie ,,bieszczadz-
kiego klimatu” opisywal wtasciciel pensjonatu w Cisnej, przybyly kilkadziesiat lat
temu z miasta. Na poczucie, ze cos jest ,,bieszczadzkie”, sklada si¢ jego zdaniem kilka
elementéw: drewno, pewna surowo$¢ i nawigzanie do czaséw ,kowbojskich” i ,,pio-
nierskich”. Idealng realizacjg stylu bieszczadzkiego sa wedlug niego nieliczne juz
chyze bojkowskie oraz budowane po wojnie domy pracownikow lesnych, a w now-
szych czasach ranczo, poniewaz najlepiej wpisuja si¢ w bieszczadzki krajobraz, s3
»drewniane” i ,naturalne”. Starsza mieszkanka Cisnej byta jednak zaklopotana, kiedy
przyznala, ze niektorych przybyszow zachwycajg stare zabudowania i tym wlasnie
jest dla nich ,.klimat bieszczadzki”

Tak, niektérym si¢ podoba, bardzo sie podoba. Jeszcze ta stajnia co tam stoi, wie pani. Dwie czy trzy
byly wtedy. ,Niech pani nie rozbiera, my sobie zdjecia zrobimy”, tam porozwalane, a tu zdjecie sobie
zrobili. ,Niech pani tego nie rozbiera, przeciez to takie tadne jest, to zabytkowe”. No i takie bedzie stato.
Tak zdjecie sobie zrobili. Dla mnie taki wstyd, bo to takie... (kobieta, 1. 60, Cisna, 2013).

Mieszkancy moga mie¢ zatem zupelnie inne poczucie tego, co jest bieszczadzkie,
a co nie i wyraznie rozgranicza¢ ,,bieszczadzkos¢” dla turystow od tej konstruowanej
na wlasne potrzeby. Moze by¢ to dom z drewna, adaptacja starej chyzy albo willa
w miejskim stylu, pomalowana na jaskrawy kolor, ktéra wyraza ich status spoteczny
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i poczucie estetyki. Nie brakuje tez w regionie odniesienn pochodzacych z innych
kontekstow. Na przyktad moze by¢ to nawigzujacy do stylu norweskiego dom
z bali z dachem poro$nietym trawa, ozdobiony figurami trolli w Cisnej, domy
inspirowane wspdlczesng architekturg podhalanska, Zajazd Kresowy Chreptiow
w Lutowiskach, nawigzujacy do scenografii filmu Pan Wolodyjowski, czy eklek-
tyczne wille z wielka liczba taman, wiezyczek i okien jak Zajazd Bieszczadzka
Ostoja w Hoszowie. Powszechna jest krytyka takich obiektow ze strony moich roz-
mowcow jako ,gargameli” i ,,zakopianszczyzny”, ktore zaburzaja widoki. Anka ze
swada opowiadata mi, ze kiedy$ po drodze do miasta wzig¢la autostopowicza: ,taki
lokalny pijaczek, wiesz, ledwo mamrotat, ale jak zobaczyt Ostoje, to si¢ od razu ozy-
wil i powiedzial bardzo sktadnie i wyraznie: «Patrz pani, jakie to brzydkie...!»”
Jednoczesnie wiele takich obiektow cieszy si¢ duzym zainteresowaniem gosci. Ich
»bieszczadzkos$¢” jest wiec kontekstowa i ,,stopniowalna’, a w zaleznoéci od tego,
kto patrzy - moze zobaczy¢ jej esencje albo zaprzeczenie. Dotyczy to zaréwno przy-
byszow, jak i mieszkancow.

W konstruowanie widokéw wpisuje si¢ tez wykorzystanie odniesien i obiektow
z przeszlosci. Przepracowanie i oswojenie ,,obcej” przeszlosci widocznej w krajobrazie
moze takze uruchomic potrzebe zadbania o jej $lady i ich ekspozycje. Takimi sladami
w Bieszczadach, ktdre w ostatnich latach poddawane sg zabiegom konserwaciji, sg cer-
kwie, cmentarze, synagogi, chyze bojkowskie czy pomniki z czaséw PRL. Zaczynaja
by¢ przedmiotem dyskusji i dzialan, otrzymuja nowe funkcje, wlaczane sa w nowe
konteksty (Trzeszczynska 2016). Olsen twierdzi, ze ,,mimo czasowych nieciaglosci
w relacjach z czlowiekiem rzeczy istnieja i mozna podchodzi¢ do nich wcigz na
nowo, tak by staly sie konstytutywne dla dziatan i wspomnien”” (Olsen 2018, s.92,
podkr. woryg.). W ostatnich latach zaobserwowa¢ mozna proby pokonywania takich
czasowych nieciaglosci i nowego odczytywania sladéw po dawnych gospodarzach.

KONKLUZJE

Podjeta wyzej proba krytycznej analizy bieszczadzkich krajobrazéw oparta jest
na dwoch perspektywach: zewnetrznej i wewnetrznej, wlasciwej dla przybysza i dla
mieszkancow. Pierwsza to takze perspektywa etnografki, ktora oglada ,widoki”, ale tez
dostrzega sprawczo$¢ obiektow-rzeczy wspotuczestniczacych w wytwarzaniu krajo-
brazu. Préba zblizenia si¢ do intymnej relacji mieszkancow ze srodowiskiem, wlasciwej
dla drugiej perspektywy, zostata zilustrowana kilkoma aspektami tej relacji, uchwyco-
nymi w terenie. Uwzglednienie kontekstu historycznego pomaga z kolei przesledzi¢
sposoby ksztaltowania si¢ potocznych wyobrazen o Bieszczadach, ktore wciaz wydaja
sie atrakcyjne dla 0sdb z zewnatrz i z ktérymi stykajg si¢ przeciez mieszkancy regionu.

Cho¢ widoki sg czeécig Zycia mieszkancow — aktywnych tworcow, ich perspek-
tywa znaczgco rézni sie od turystycznego ogladania widokéw. To przede wszystkim
codzienne zadania i ucielesnione praktyki, ktore powoduja, ze doswiadczanie krajo-
brazu ma wymiar gteboko cielesny, fizyczny, wiaze si¢ z pokonywaniem odleglosci,
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przekraczaniem barier i granic, wymuszong mobilnoscig lub jej brakiem, wynikaja-
cym ze splotu okoliczno$ci, odczuwania rozmaitych brakéw i trudnosci. Przekracza to
wymiar estetyczny, wizualny, nawet jesli wielu mieszkancow zajetych jest konstruowa-
niem widokdw na uzytek przybyszow i na wlasne potrzeby. Krajobraz Bieszczaddw
nie jest ramg ich zycia, ale waznym aktorem, obecnym w sieci relacji, ktore tworza
i w ktorych toczy sie ich zycie.
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PATRYCJA TRZESZCZYNSKA

VIEW AND SPACE. ON CONSTRUCTING LANDSCAPES
IN THE BIESZCZADY REGION

Keywords: landscape, Bieszczady, view, place, space

The article is devoted to the problem of constructing landscapes on the example of a Polish region
which in the common imagination is strongly grounded as series of views. The author uses the theoretical
findings of landscape anthropologists and discusses different modes of constructing local landscapes.
Two general perspectives have been confronted here: guest/outsider and inhabitant/insider. The first is
also the perspective of the ethnographer who looks at “views, but also perceives the agency of objects-
things that participate in the production of the landscape. The relationship of inhabitants with the envi-
ronment, appropriate for the second perspective, was illustrated by several aspects of this relationship,
captured in the field and intertwined with the experience of space by residents. The construction of
Bieszczady landscapes takes place through things and objects, by shaping places and by using references
and objects from the past.
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