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Omoéwienie czteroletniego dorobku polskiej literatury
naukowejy w zakresie wiedzy o populacji (na podstawie
bibliogratii wybranych problemow ekologicznych)*

‘WSTEP

Opracowywana przez nas bibliografia jest bibliografig problemowa.
Dobor hasel do naszej bibliografii nie zostat zrobiony wedlug obiektow
czy typow badan bedacych podstawa np. bibliografii analitycznych, ale
dobor ten odzwierciedla elementy wspélne w odlegltych nieraz dzie-
dzinach gospodarki czy nauki, odzwierciedla poszukiwanie tych samych
form zalezno$ci przyrodniczych ma réznym materiale.

Giowne formy zaleznosci w przyrodzie, dookota ktorych skupilismy
bibliografie, to populacja i biocenoza, Nie uwzgledniliSmy w naszej
bibliografii tzw. autekologii, ktora wyraza zaleznosci miedzy osobni-
kiem (lub gatunkiem rozumianym jako przecietna wszystkich osobni-
kow) a srodowiskiem (jego pojedynczymi lub kompleksowo dzialajg-
cymi czynnikami). Mamy przekonanie, ze dzisiejsza ekologia, aby dac
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wskazowki do efektywnego przeksztalcania przyrody, musi iS¢ w Kkie-
runku badania zjawisk populacyjnych i biocenotycznych, zreszta, jak
sie przekonamy, wskazuje na to wilasnie praktyka gospodarcza.

Problemy ekologiczne wybrane przez nas do bibliografii odzwier-
ciedlaja, naszym zdaniem, najbardziej zywotne i1 aktualne zagadnienia
ekologiczne zwigzane z populacja, biocenozg i gatunkiem.

Czteroletni postep w zakresie kazdego z wybranych przez nas pro-
blemoéw upowaznia do pewnego podsumowania, do zdania sobie sprawy,
jakimi drogami szto rozwiiagzywanie danego problemu i w jakim kierunku
dalej zmierza. Te cele ma spelnic cykl czterech artykulow sumujgcyh
dorobek literatury biologicznej w zakresie wydzielonych przez nas pro-
blemow: populacja, biocenoza, przeobrazanie biocenozy, ewolucja
a ekologia (w tym walka o byt). Obecnie drukujemy pierwszy z nich.

Artykut nasz traktujemy jako dyskusyjny, gdyz zrozumiate jest, ze
wszelkie proby analizowania dorobku naukowego jakiejs dziedziny pro-
dukcji naukowej muszg mie¢ charakter dyskusyjny. Nie mozna przy
sporzadzaniu tegoe rodzaju przegladu mie ustosunkowywac sie krytycz-
nie do referowanej literatury. Juz przy samym ustawianiu z,ajgadmema,
hierarchizowaniu wartosci itd. jest to konieczne.

Przy analizie dorobku literatury bierzemy pod uwage zaroOwno prace
syntetyczne, teoretyczne, jak 1 wszelkie przyczynki dorzucajgce cos
nowego do interesujacych nas zagadnien. Oczywiscie prace o najwie-
kszym walorze teoretycznym, bedace szerokim uogoélnieniem wynikow
badan, sg przez nas traktowane doktadniej i szczegolowiej, prace
gromadzace wyniki doswiadczen i obserwacji zbieranych najczesciej
w celu rozwigzania zupelmie innych =zagadnien traktujemy suma-
rycznie — na tle prac teoretyczno-problemowych.

Ogolny rzut oka na cato$¢ zebranego materialu pozwala oceni¢ sto-
pien ekologizacji danej dziedziny nauki czy praktyki. Sa bowiem dzie-
dziny badan .catkowicie lub prawie catkowicie oparte na ekologii, pro-
gramowo szukajgce praw rzadzacych stosunkami miedzygatunkowymi
(np. stawiarstwo, lesnictwo) lub wewnqtrzgatunkowyml (czes¢ les-
nictwa, e*p.idermiuologi'a). Mozna Smialo powiledzieC, ze wiekszos¢ zasad-
niczej literatury lesniczej czy rybackiej dorzuca co$ do wybra:nych
przez nas zagadnien biocenotycznych czy populacyjnych, I przeciwnie,
z pewnych dziedzin rolnictwa niewielki tylko odsetek prac dotyczy
w Jakims sensie tych problemow. Tak jest na przyklad z hodowla

zwierzat czy uprawa roslin, ktore idg wyraznie w kierunku auteko-
logii (np. hodowla osobmcza)

Ogodlnie mozna powiedzieé¢, ze wiekszo$¢ materiatu bibliograficz-
nego jest pochodzenia nauko-technicznego, z roznych dziedzin praktyki
gospodarczej, tych wszystkich, w ktorych czlowiek jest bezposrednio
zainteresowany w przeksztatcaniu stosunkow panujacych w przyrodzie.
Stosunkowo niewiele prac z dziedziny nas interesujacej pochodzi
z osrodkow badawczych nie zwigzanych bezposrednio z praktyka (np.:
z osrodkow badawczych ogoélnobiologicznych).

Oddajac w rece Czytelmkow plerwszy artykul omawm]qcy postepy
nauki o populacji prosimy o uwagi krytyczne co do sposobu ujecia ma-
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terialu. Prosimy rowniez o uwagi tyczgce sie ewentualnego kontynu-
owania takiego typu bibliografii, w jakim stopniu jest ona pozy-
teczna § w jakim stopniu wyzyskiwana przez pracownikow naukowych
roznych osrodkow polskich. .

Okres czteroletni (1952—1955) jest okresem ,narcdzin” w polskie]
literaturze naukowej problemu populacji. Pozycyji literatury, ktore daty
jakikolwiek material umozliwiajacy postawienie tego problemu, jest
w roku 1952 — 35 w1953 — 41, w 1954 =56 w 1955 — ¥8. Cyfry te
obejmuja zarowno material stawiany ,problemowo-populacyjnie”, tzn.
z pozycji realnosci populacji, jak i materiat empiryczny, , wytowiony"
przez nas na marginesie innych zagdnien, ale wnoszacy jakies dane
do problemu — ,populacja’. - Beda to nieraz zupeilnie fragmentaryczne
uwagi i obserwacje nie majace zwiazku z gtownym tematem pracy da-
nego autora lub zbierane przez niego jako material do innego zagad-
nienia. Niemniej umieszczamy je i w bibliografii 1 w obecnym artykule
jako wnoszace, naszym zdaniem, pewne elementy do wiedzy o popu-
lacji. Prac 1 wypowiedzi stawianych problemowo jest stosunkowo nie-
wiele: 1952 — 2, 19563 — 11, 1964 — 6, 19556 — 5. Wiekszosc¢ z nich po-
- chodzi gtownie z osrodka ekologicznego warszawskiego oraz z badaw-
czych osrodkow lesnictwa. Wiekszos¢ materialu jest zatem wytowiona
na marginesie innych zagadnien 1 to wlasnie obrazuje fakt, ze badania
naukowe prowadzone w Polsce ocieraja sie w jakims stopniu o inte-
resujace nas zagadnienie.

Aby jasno zdac¢ sobie sprawe z wszelkich publikowanych mysli, wy-
powiedzi i prac oryginalnych stawiajacych zagadnienie populacji na
ptaszczyznie jej realnosci i samodzielnosci, wyodrebniliSmy grupe haset:
,Definicja populacji, jej istota i samodzielnos¢”. Dla problemu beda-
cego ,,in statu nascendi” stworzenie hasta skupiajacego wszystkie tego
typu wypowiedzi jest szczegolnie wazne, Stad duze znaczenie wszelkich
prac tyczacych sie samodzielnosci populacji, podstaw metodycznych
i metodologicznych jej badania oraz zastosowan praktycznych.

Przeglad nasz zaczynamy od krytycznego przejrzenia prac i wypo-
wiedzi powyzszego typu. Na tle wnioskow z tych prac ustosunkowu-
jemy sie do materialu empirycznego, ktory grupujemy osobno. Aby
zblizy¢ nasz przeglad biliografii do typu problemow, z jakimi najczes-
ciej spotykamy sie w nauce polskiej, z catosci zagadnien populacyjnych
wyodrebniamy zagadnienia o szczegolnym znaczeniu praktyczno-gospo-
darczym lub teoretycznym, np. gradacje szkodnikow, epidemiologia,
pewne zagadnienia leSnictwa.

Dyskusja problemowa nad zagadnieniem populacji toczyla sie
w okresie tych czterech lat niejako trzema drogami: 1) w dyskusji o ga-
tunku, ktora w tym okresie miata miejsce na tamach czasopism, na
konferencjach i zjazdach, 2) na plaszczyznie pewnych teoretycznych za-
gadnien lesnych, np. samoregulacja drzewostanow jednogatunkowych,
3) samodzielnie jako zagadnienie specjalne. Tu nalezy grupa doniesien
i wypowiedzi z Zaktadu Ekologii PAN.
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I. ZAGADNIENIE POPULACJI W DYSKUSJI
O GATUNKU I SPECJACJI!

Yvsenko w swojej probie zdefiniowania gatunku postawil zagad-
nienie specyliki stosunkow wewnatrzpopulacyjnych jako cechy od-
rozniajgcej gatunki, W artykule ,Nowe poglady nauki na gatunek bio-
logiczny"™ (1953) czytamy ,,Gatunek — to swoisty okreslony stan zywej
materil. Istotna charakterystyczna cecha gatunkéw roslin, zwierzat
1 drobnoustrojow sg okreslone wzajemne stosunki miedzy osobnikami
w obrebie gatunku. Stosunki miedzy osobnikami tego samego gatunku
roznia sie jakosciowo od stosunkow istniejacych pomiedzy osobnikami
roznych gatunkow..."” |

To sformutlowanie Lysenki postuzylo za odskocznie do postawie-
nia zagadnienia realnosci populacji jako warunku realnosci gatunku.
W interesujacym mnas okresie spotykamy to ujecie po raz pierwszy
w referacie Petrusewicza ,O gatunku:-biologicznym"™ (Zagadnie-
nia Tworczego Darwinizmu, Materiaty kursu biologow w Dziwnowie)?=.
Wychodzac z tej tysenkowskiej definicji autor dowodzi realnosci ga-
tunku, jego wtiasnego bytu w czasie i przestrzeni — bytu, ktory nie
moze byc¢ indentyfikowany z bytem poszczegolnych osobnikow. Dalej
stwierdza, ze: ,W kazdym konkretnym miejscu geograficznym gatunek
jest reprezentowany przez populacje przedstawicieli tego gatunku. Zja-
wiska gatunkowe w konkretnych srodowiskach przebiegaja wiec w po-
pulacjach. Populacja jest peinym reprezentantem gatunku w danym
srodowisku', Dalsze swoje rozumowanie przeprowadza autor, identy-
fikujac populacje z gatunkiem. Przytacza przyklady przejawow zycia
populacii nieidentycznych z wlasciwosciami skladajacych sie nan osob-
nikow: epidemie, specyficzne przeksztalcanie srodowiska.

Autor laczy zjawiska populacyjne z gtéwnym tematem referatu —
z problemem gatunku, bardzo scisle utozsamiajac gatunek z jego kon-
kretna reprezentacja — z populacja. |

W dalszym ciagu stwierdza, ze ,zjawiska populacyjne sga przejmo-
wane przez tok ewolucji gatunku, maja nan wplyw i sa podstawa ewo-
Iucii -

Szerzej rozpatruje to zagadnienie nastepny referat w tym samym
zbiorze (Petrusewicz, Tarwid, 1952 (53) ,Dobor naturalny
1 sztuczny'’) dowodzgc, ze: ,,dobor naturalny odbywa sie dookota sytu-
acji masowych i regularnie stwarzanych przez warunki zyciowe nie
osobnikow lub osobnika, ale populacji’. Doswiadczenie Konstanti-
nowej (1952) z lucerng, w ktorym indywidualna selekcja nie dopro-
wadzita do rezultatéw, dowodzi, ze jednostka doboru naturalnego moze
byc¢ populacja jako calo$¢, a nie osobnik, Wyselekcjonowane poje-
dyncze roslinki miaty mniejsza plennos¢. Metoda ta nie uwzglednia

® Problem walki o byt znajduje sie w innym hasle i uwzgledniamy go o ‘tyle
tylko, o ile laczy sie z problemem samodzielnosci populaciji.

= Artykul ten w nieco zmienionej formie drukowany byt w ~MySsli filozoficznej"
w 1951 r. pt. ,,O problemie powstawania gatunkéw'.
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specyfikli catej populacji ksztattujacej typ biolotg:i'czny osobnikow, ktore
pozZa nig, w mnych warunkach typ ten traca?®.

Oba powyzsze referaty zapoczatkowaly zasadnicza dyskusje nad
realnoscig gatunku oraz zwigzana z tym realnoscig populacji. Najwaz-
niejsze i najbardziej interesujgce dla rnaszego tematu wypowiedzi przy-
toczymy w skroceniu.

Giownie problemowi gatunek-populacja poswiecony jest antykut
Ehrlicha i Kaczmarka ,Problem gatunku w swietle zjawisk
populacyjnych” (1953). Autorzy wychodzg od definicji gatunku & y-
sen ki postugujac sie dla ilustracji jego metoda siewu gniazdowego.
Przeobrazenie srodowiska, z ktérym mamy do czynienia w przypadku
gniazda, czyli zbiorowiska jednogatunkowego, ,wyrasta ze specyfiki
stosunkow miedzy osobnikami fworzgacymi to zbiorowiske'. Zréznico-
wanie osobnikow w gniezdzie to struktura populacji, ktora kazdemu
osobnikowl narzuca forme bytowa. Ta struktura polegajaca na roznym
wyksztatceniu osobnikow mie Swiadczy o nieistnieniu walki o byt
W obre;bue gatunku, lecz prawdopodobmie jest przykiadem ,bronienia
sie¢”’ populacji przed zniszczeniem przez przeludnienie i wyczerpanie
srodowiska. Struktury populacyjne tasiemcow, uktady dominacji w sta-
dach ssakow i ptakow zaostrzajgce sie w razie grozby przeludnienia, emi-
gracja czesci populacji (lemingi) — oto przyklady mechanizméw regu-
lujacych struktury stosunkow miedzyosobniczych, zabezpieczajacych
populacje przed zniszczeniem. |

Gatunek na srodowisko oddzialywa poprzez oddzialywanie populacji
na srodowisko, i na odwrot — srodowisko na gatunek oddzialywa row-
niez poprzez populacje. A wiec wpityw gatunkotworczy srodowiska rea-
lizuje sie tez i poprzez populacje. Odrzucanie tych dwoch stron jedno-
litego procesu i stawianie go na dwoch roznych ptaszczyznach stanowi,
wedlug autorow, istote niekonsekwencji L ysenki, ktéry uwazat, ze
gatunkotworcze dzialanie srodowiska dotyczy bezposrednio osobnikow
z pominieciem populacji. Pomiedzy srodowiskiem i biocenoza zabraklo
mu ogniwa wigzacego, jakim jest realnie istniejgca, jakosciowo odrebna
jednostka zbiorcza — ,populacja’.

Proces powstawania mowego gatunku autorzy wyobrazaja sobie
jako rozbicie jednolitej dotychczas populacji na populacje pochodne
w 10zny sposoOb przeksztalcajace srodowisko, Przeksztalcanie srodo-
wiska rozbija sie na kilka procesow idacych w roznych kierunkach,

3 Zjawisko w pewnym stopniu analogiczne do zjawiska otrzymanego przy se-
lekcji lucerny otrzymal amerykanski badacz Park na materiale zwierzecym (o czym
informuje streszczenie Ryszkowskiego, 1955). Park hodowat w jednym S$ro-
dowisku 2 gatunki Tribolium, z ktérych regularnie przezywalt jeden okreslony ga-
tunek. Jednak zdarzaly sie przypadki, ze ,zwyciezca” byl drugi gatunek, zwykle
ustepujacy pierwszemu. Gdy jednak tak wyselekcjonowane osobniki laczyt z kon-
kurentami, nie otrzymywal zadnego spotegowania zdolnosci przezywania — nadal
zwyciezal gatunek pierwszy.

Oba eksperymenty Parka i Konstantinowej nastawione wyraznie na
selekcje osobnicza zdajg sie wskazywa¢ na nie wylgcznie osobniczy charakter do-
boru i ewoluciji. |
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pogtebiajac zroznicowanie osobnikow ,az do przekroczenia roéznic
osobniczych obranych przez systematykow za kryterium gatunku” i da-
lej ,,zmiana kierunku przeksztaicania srodowiska przez populacje jest
rzecza, ktéora mozna obiektywnie stwierdzi¢, a wiec stanowi ona obiek-
iywne kryterium okreslajace moment utworzenia nowego gatunku przez
skok jakosciowy". '

Artykut ten przytaczamy dos¢ szczegoélowo, stanowi on bowiem ty-
powa dla tego problemu pozycje i stosunkowo obszernie omawia za-
gandnienie- .gatunek — populacja — specjacja’” z pozycji realnosci popu-
lacji®. |

Na podobne momenty zwraca uwage Ehrlich w swoim artykule
,Forma i funkcja w procesie przystosowawczym' (1955). Omawiajac
przypadki inwazji roznych gatunkow w nietypowe dla nich $rodowiska
i skuteczne ich opanowywanie stwierdza, ze charakter ekspansji i rola
poszczegolnych osobnikow rozprzestrzeniajacych sie nie sa zwiagzane
z osobniczymi cechami preadaptacyjnymi.

Udziat osobnika w grupie migrujacej zalezy od jego stanowiska
w strukturze populacji -— strukturze przestrzennej, piciowej, dominacji
i in, Migracja jest wynikiem przegeszczenia, wynikiem naruszenia nor-
malnej struktury populacji; proces migracji charakteryzuje sie zmiang
stosunku populacji a w nastepstwie osobnika do srodowiska, co powo-
duje przystosowawcze zmiany funkcjonalne osobnikow.

Wspoldzialanie wewnatrz populacji i specyficzne zmienianie przez
nia srodowiska idzie w kierunku ostabienia jego wplywu na osobnika.
A zatem charakter srodowiska nie determinuje jednostronnie kierunku
ewolucji.

Nowe srodowisko jest najpierw zmieniane przez populacje — Kkie-
runek tej zmiany nie jest identyczny z kierunkiem zmiany starego sro-
~dowiska — dzieki temu mozliwa jest ewolucja gatunku, tj. nabywanie
przez niego nowych przystosowan w nowym srodowisku.
| Miedzy srodowiskiem a osobnikiem istnieje populacja, ktora zmie-
nia, modyfikuje i lagodzi wplyw Srodowiska. Gatunkotworcze dziala-
nie srodowiska realizuje sie poprzez zmiane sposobu przekszticania Sro-
dowiska przez populacje.

Nieco inny charakter mialy dwa artykuty polemizujace ze soba:
RaabeiJaczewski (1953) oraz Kaczmarek (1953). Nawigzujac
do sformutowania Petrusewicza dotyczacego populacji, Raabe
i Jaczewski sprzeciwiaja sie identyfikowaniu populacji z gatunkiem.
.Istnieja zjawiska wtasciwe populacji, a nie gatunkowi, np. epidemie
przechodzi okresloma populacja a nie gatunek’. Ujmujg oni populacje

¢ Artykul ten spotkal sie z krytyka ze strony: Trojana, Trojanowe],
Lasmana (1954), na co z kolei odpowiedzial Kaczmarek (1954) wyjasniajac
sens nieporozumienia, polegajacy na krytykowaniu teorii na bazie innej kategorii
faktow przyrodniczych niz te, na ktérych sie ona opiera. Wzgledem faktow tej innej
kategorii jest ona obojetna, jako ze leza one na innej plaszczyznie. Oba jednak te
artykuly, aczkolwiek poruszajace niezwykle wazne zagadnienia metodologiczne, nie

daja zasadniczo nowego materialu do zagadnienia populacji i gatunku i dlatego po-
przestaniemy tylko na tej uwadze.
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jako jednostke biocenotyczng, czym wyraznie nawiazuja do koncepcji
populacji panujgcej w lesnictwie.

Artykut Kaczmarka, majacy giownie charakter polemiczny,
rowniez podtrzymuje zarzut postawiony referatowi Petrusewil-
cz a — identyfikowania populacji z gatunkiem. Biorgc za podstawe
realnosci gatunku procesy populacyjne mozna, zdaniem Kaczmar-
ka, za jednostki biologiczne uwaza¢ tylko zgrupowania osobnikow
zvjacych ze sobg w kontakcie. Dalej autor daje probe definicji gatun-
ku oparta o populacje: ,, ... gatunek jest to zbior osobnikéw mogacych
tworzy¢ biologicznie realng jednostke, populacje. Potencjalna zdolnosc
do tworzenia populacji... jest jednoczesnie cecha specyficzng dla ga-
tunku”.

Na Konferencji Miodych Biologow w Kortowie (1954) w dyskusji
nad referatem Petrusewicza ,Zagadnienie sposobu powstawania
gatunku” (1954) znajdujemy Kkilka gtosow porusza]qcych interesujgce
nas zagadnienie ,populacja-gatunek".

Kaczmarek zwraca uwage na istote definicji gatunku %t vy sen-
ki. O odrebnosci gatunku swiadczy odrebnosc¢ stosunkow miedzy osob-
nikami. Ryszkowski proponuje za kryterium gatunku uwazac
specyficznos¢ przeksztatcania sSrodowiska. Rozroznianie gatunkow po
cechach osobniczych nje jest wystarczajace, gdyz znamy przypadki na-
rzucania formy bytowej osobnikom przez populacje i1 dlatego osobniki
w obrebie populacji nie maja jednakowych wilasciwosci. Walka o byt
w obrebie gatunku nie wyczerpuje wszelkich mozliwosci kontaktow
miedzy osobnikami. Istota tych kontaktow jest specyficzna dla danej
populacji gatunku. Wszelkie procesy populacyjne zalezg od struktury
tych kontaktow — stad komiecznosC badania struktur populacyjnych
dla poznania zagadnienia gatunku.

Ehrlich przytacza fakty swiadczace o realnoscl populacji ]ako
zjawiska odmiennego od sumy osobnikow. Struktura populacji rozni-
cuje osobniki mniezaleznie od ich wlasciwosci osobniczych., W nastep-
stwie zniszczenia struktury (np. usuniecia wiekszej ilosci osobnikow)
zachodzi jej regeneracja, o ile nie zmienimy przy tym warunkow zew-
netrznych, jakie dziataja na populacje.

Galecka podaje przyktady z hodowli mszyc, dowodzace real-
nosci populacji — populacja tworzy struktury broniace ja przed prze-
geszczeniem.,

tbL.azowska wskazuje na to, ze gatunki synantropijne wychodza-
ce spod ,wladzy" biocenozy w srodowiskach ogrommie sprzyjajacych
ich rozmnozeniu (Srodowisko przyludzkie, zasobne w pokarm), wytwa-
rzaja nie znane nam mechanizmy przystosowan populacyjnych, bro-
nigcych je przed przegeszczeniem, czyli przed mozliwosciga walki o byt
- w obrebie gatunku. W wypowiedzi swej w dyskusji nad referatem
Raabego ,Pierwotniak, komorka, organizm” frazowska przy-
tacza zjawisko starzenia sie hodowli jako wymik specyficznego prze-
ksztatcania Srodowiska przez populacje uwarunkowany jej struktura.

Do zjawiska zroznicowania populacji w warunkach przegeszczenia
nawigzat Michajtow (1954) w swoich badaniach nad przegeszczo-
nymi populacjami tasiemcow. Nie zachodzi tam walka o byt, ale silne
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zroznicowanie populacji polegajace na wstrzymaniu rozwoju jednych
osobnikéw, a umozliwieniu drugim peilnego rozwoju. Przeciwdziatanie
przegeszczeniu polega w tym przypadku na zroznicowaniu tempa roz-
woju osobnikow. |

Z problemem tym w aspekcie ewolucyjnym i ogolnobiologicznym
spotykamy sie w referatach i dyskusji na Zjezdzie Parazytologicznym
(,, Wiadomosci- Parazytologiczne'' 1955) (szczegolnie ref. Wisnie w-
skiego ,Zagadnienia biocenologiczne w parazytologii’). W zakre-
sie prawidlowosci struktury populacyjnej pasozytOw mamy juz spora
literature. Pozwala to na przeprowadzenie porowmnania z podobnymi
obrazami struktur otrzymanymi w zageszczonych populacjach myszy,
nutrii i in. W populacjach pasozytéw kondycja osobnika ($redni wy-
miar i ciezar ciata) jest odwrotnie proporcjonalna do liczby osobmni-
kow w populacji. Im liczniejsza populacja, tym wiecej w niej osobni-
kow jakby =zatrzymanych w rozwoju. Zréznicowanie pod wzgledem
wieku 1 wielkosci jest przeto prawidiowym zjawiskiem ekologicznym,
wyrazem struktury populacji, a nie konkurencji miedzy osobnikami.

Czynnikiem prowokujacym taka strukture bytaby wedlug Wi s-
niewskiego ograniczona pojemnos$¢ Srodowiska zywiciela — przy
przegeszczeniu nastepuje zachwianie rownowagi miedzy srodowiskiem
a pasozytem w wyniku ograniczonej pojemnosci srodowiska. Forma
zrownowazenia takiego stanu rzeczy bylaby wyzej opisana struktura.
Pozostajqa jednak bez odpowiedzi pytania, czy przekroczenie granicy
pojemnosci srodowiska zaostrza proces roéznicujacy populacje, czy tez
go inficjuje.

Na koniec przytoczymy zdanie Petrusewicza gz artykulu
W sprawie badan nad istota i sposobem powstawania gatunkow"
(1953), w ktorym autor wypowiada sie za umiejscowieniem badan nad
populacja w caloksztalcie badan nad gatunkiem: Beda to ,,badania
eksperymentalne i terenowe mad populacja z punktu widzenia stosun-
kow miedzy osobnikami jednego gatunku i stosunku populacji do
srodowiska i innych populacji, struktury i dynamiki populacji...”” i da-
lej: ,zwroci¢ uwage na wszelkie przejawy stosunkéw miedzy osobni-
kami i populacjami, jak np. krzyzowanie, skupianie sie, konkurencia,
wspotdziatanie... struktura populacji, wplyw zageszczenia itp. Badania
te nalezy przeprowadzi¢ na réoznym materiale".

Zagadnienie populacji poruszane tacznie z catoscia zagadnien ga-
tunku 1 specjacji, zapoczatkowane referatem Petrusewicza na
konferencji w Dziwnowie, streszcza sie w nastepujacych punktach:

1) realnos¢ gatunku wymaga realnosci populacji,

2) przejawy zycia gatunku zachodza w grupie osobnikow repre-
zentujacych go w danym terenie i kontaktujgcych sie migdzy soba,
tzn. w populacji, |

3) oddzialywanie gatunku na $rodowisko, jak tez i proces odwrot-
ny — oddziatywanie srodowiska na gatunek w procesie- specjacji -—
odbywa sie nie tylko bezposrednio przez osobnika, lecz takze za po-
srednictwem populacji,

4) powstawanie nowego gatunku odbywa sie poprzez zmiane Kie-
runku przeksztalcenia srodowiska przez populacje,
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5) cecha gatunku okreslajaca go jest zdolnos¢ do tworzenia, w okre-
$lonych warunkach, populacji, czyli grupy osobnikow pozostajacych
w kontaktach specyficznych dla danego gatunku,

6) badania nad populacja — jej dynamikg i strukturg — stanowia
nieodtaczna czes¢ badan nad istota gatunku,

7) w przypadku przeludnienia populacja wuruchamia mechanizm
roznicujacy wybitnie osobniki, co tagodzi skutki przeludnienia.

Dyskusja nad gatunkiem i specjacja postawila na realnym gruncie
problem istnienia populacji i jej samodzielnosci, data pierwsze proby
sformulowania jej definicji, zwigzata ja z procesem specjacji.

II. ZAGADNIENIE POPULACJI JAKO PROBLEM SAMODZIELNY

Pierwszymi doniesieniami o pracach stawiajacych problemowo za-
gadnienia populacji i nastawionych tylko na jej badanie jest grupa
doniesien i wypowiedzi zamieszczonych w ,Postepach Wiedzy Rolni-
czej' (5, 2). Zagadnienie populacji analizowane jest na konkretnych
przyktadach hodowli nutrii i laboratoryjnej hodowli myszy. Ich pod-
stawa teoretyczng sa konsekwencje wyplywajgce z koncepcji istnie-
nia gatunku jako jednostki realnej. Ta podstawowa mysl nawiazuje
do koncepcji populacyjnych przedstawionych w poprzednich sporach
o gatunek. W konkretnych $rodowiskach zjawiska gatunkowe prze-
biegaja w populacjach. Czytamy: ,Logiczng konsekwencjg takiej tezy
jest wniosek, ze taka jednostka zbiorcza (populacja, gatunek) poza
wilasciwosciami stanowigcymi sume wilasciwosci osobniczych posiada
na skutek przejscia flosci w jakos¢ rowniez pewne wlasciwosci wy-
kraczajace poza te sume’ (Amomnimus, 1933). Autorzy dowodza
nastepnie, ze takie wtasciwosci populacji, jak przeksztalcanie srodo-
wiska, przeludnienie i in., nie sg suma wiasciwosci osobniczych j sa
od nich w pewnym sensie niezalezne. Przytaczajg konkretne przykia-
dy z hodowli nutrii i myszy oraz probuja interpretowacC niektore me-
tody ich hodowli i wymiki w duchu teorii zjawisk wewnatrzpopula-
cyjnych.

Znaczeniem teorii populacji dla praktyki i gospodarki zajmuje sie
referat nastepny (Tarwid, 1953). Praktyka hodowlana musi sie inte-
resowac roznicami wyplywajacymi z faktu oparcia hodowli na po-
pulacji albo ma osobniku. Hodowla nutrii idzie zarowno w Kkierunku
chowu osobniczego (system klatkowy), jak i w kierunku opierania
hodowli na populacji (system wolny i potwolny). Oparcie jej wyraznie
na chowie populacyjnym daje efekty hodowlane zarowno pierwszo-
rzedne (wyrazna poprawa kondycji), jak i drugorzedne (wybitne prze-
ksztalcanie Srodowiska, ktore utrzymuje zbiornik stawowy w stanie
rownowagi biocenotycznej). Jednak hodowli populacyjnej zagraza
przeludnienie, ktore fatalnie odbija si¢ nha catej populacji | doprowa-
dza do jej catkowitej lub czesciowej zagtady. Przeciwdziala¢ temu
nalezy przez takie ustawienie srodowiska hodowlanego, aby mozliwe
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bylo wytworzenie przez populacje struktury, ktora zapobiega prze-
ludnieniu,

Szczegolowiej analiza procesow populacyjnych w hodowli nutrii
na stawie ogrodzonym zajmuje sie Ehrlich (w tym samym zbio-
rze, 1953). Stwierdza on, ze podstawa sukcesu w hodowli nutrii jest
nadanie jej struktury drobnostadowej przez odpowiednie urzgdzenie
srodowiska hodowlanego. Struktura taka warunkuje najlepszy rozpiod.
W przeciwienstwie do tego nadanie populacji hodowlanej struktury
wielkostadowej (cata populacja tworzy jedno stado) mnarusza normal-
- ny rozptéd (mlode sg zagryzane), prowadzi do objawow przeludnienia
(np. gryzienie, bojki), czemu mozna zapobiec tylko przez dostarczenie
nadmiaru pokarmu. Taka wiec struktura jest malo rentowna, przynosi
duze szkody. Zgubne dla hodowli przeludnienie moze sie pojawiC row-
niez przy spuszczaniu stawu, naruszeniu sSrodowiska wytworzonego
przez populacje, a zatem zburzeniu jej struktury populacyjnej. Prze-
ludnienie nie jest wyrazem bezwzglednej ilosci zwierzat, lecz tylko
patologicznym stanem struktury populacyjnej. Przeciwdziala¢ temu
mozna przez nadanie populacji odpowiedniej struktury.

Te momenty praktyczno hodowlane zawarte sg rowniez w Kkilku
innych artykutach Ehrlicha, zamieszczonych w ,Biuletynie Ko-
mitetu Ekologicznego™ (1953, 1954). W pierwszym z nich autor wskazuje
na mozliwos¢ regulowania przeksztalcania srodowiska stawowego
przez przeksztatcenie struktury populacyjnej stada nutrii., W powyz-
szej pracy autor analizuje roznice we wpitywile na Srodowisko struk-
tury wielkostadowej i drobnostadowe]. Drugi artykul zasadniczo mna
ten sam temat ma charakter ogolniejszy. Autor wskazuje na TrOzne
kierunki w hodowli lisa i norki z jednej, a w hodowli nutrii z drugiej
strony. Hodowla lisa i norki poszta w kierunku indywidualizacji, oder-
wania od wszelkich kontaktow populacyjnych, z zachowaniem tylko
momentu kopulacji. Zbiorowa hodowla lisa nie udawata sie, gdyz zwie-
rze to. w warunkach dzikich zvyje tez pojedynczo 1 kontakiy popula-
cyjne miedzy osobnikami sa stosunkowo luzne. Hodowla indywidu-
alna w pewnym sensie nasladuje wiarunki dzikie i przestawienie jej
na zageszczone kontakty zycia gromadnego nie daje oczywiscie wy-
nikow.

Na odwro6t nutrie. Niepowodzenia hodowli osobniczej wobec zycia
na wolnosci w wyraznych stadach skierowaly hodowle w kierunku
peinego lub prawie pelnego utrzymania kontaktow populacyjnych.
Hodowla zbiorowa obfituje jednak w wiele miespodzianek (o czym
juz mowil jeden artykut w , Postepach Wiedzy Rolniczej”, 1953) z po-
wodu nieznajomosci procesoOw populacyjnych zachodzacych w roz-
nych srodowiskach i populacjach hodowlanych., Autor podaje przy-
ktady zlego ukladania sie wspolzycia pomiedzy zwierzetami — ostro
zaznaczona dominacja, podziat na ,tyranow”’ i ,tyranizowanych".
Stwierdza, ze zrodla tego typu wad hodowli nie nalezy szuka¢ w do-
borze zlych osobnikow, ale w kontaktach miedzy osobnikami na tle
wadliwego zorganizowania srodowiska hodowlanego. Kontakty te sta-
nowia istote zjawisk populacyjnych. Znajomosc¢ tych procesow utatwi
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przewidywania hodowlane i opracowanie metod hodowlanych, co juz
czesciowo jest faktem dokonanym i znajduje zastosowanie w produkcji.

Nalezy podkresli¢, ze te kilka artykulow (Ehrlicha i innych),
traktujacych mozliwos¢ zastosowania teorii populacyjnej w hodowli
i oparcia o nfia metod hodowli, stanowi szczesliwa probe tak poszu-
kiwanego dzisiaj sprawdzania teorii przez praktyke gospodarcza?®.

Powyzsze dygresje w omawianiu pierwszych doniesien populacyj-
nych ogltoszonych w ,Postepach Wiedzy Rolniczej”’ (1953) zrobiliSmy
z koniecznosci zgrupowania w jednym miejscu artykutow i wypowie-
dzi Ehrlicha ze wzgledu na nieco odrebna ich tematyke praktycz-
no-hodowlana.

Artykut Lazowskiej (1953) ,Proby populacyjnej hodowli my-
szy w warunkach sztucznych” stawia wazne zagadnienie teoretyczne
zwigzane z 7populacja — zagadnienie populacji niezorganizowanej]
1 zorganizowanej. 1) Populacja zorganizowana otrzymana przez autor-
ke z populacji wyhodowanej od kilku sztuk, narastajgcej w sposob
naturalny; ksztaltowanie sie stosunkow nastepowalo samoczynnie.
2) Populacja miezorgamizowana, otrzymana z duzej ilosci osobnikow
roznego pochodzenia, wykazujgca silne objawy przeludnienia i wza-
jemnego antagonizmu, Wskaznikami byly plodnos¢, mnoznos$é oraz
ogolna kondycja osobnika. W przypadku 1) okazalo sie, ze po okresie
wolnego rozmnazania sie populacja ustalala swa liczebnos$¢ przez za-
hamowanie indywidualnej plodnosci — osobnikj miaty kondycje dob-
ra. 2) warunki bytu dane tej populacji byly o wiele lepsze, niemmiej
zwierzeta mmozyly sie stabo, gryzly sie, spadaly na wadze. Autorka
wskazuje, ze jesli populacje niezorganizowang eksploatuje sie, to zapo-
biega sie zjawiskom przeludnienia.

W omawianym okresie spotykamy dwie oryginalne prace naukowe,
robione z pozycji realnosci populacji: Ryszkowskiego (1954)
i Pinowskiego (1954). W wyniku obserwacji skupien czapli
Ryszkowski stwierdzil, ze cykl dobowy populacji powstaje na
skutek kontaktow populacji ze szczegolnymi elementami otoczenia
i jest wynikiem adaptacji populacji do czynnikow srodowiska bioce-
notycznego. Skupienia sa fakultatywne, dynamiczne, zaleza od aktual-
nej sytuacji. Skupienie osobnikow ma organizacje, ktéra sie objawia
w sygnalizowaniu, kolejnosci zrywania sie do lotu i siadamia oraz
w tendencji zachowania grupy pomimo wystraszenia.

Obserwacje przeprowadzone przez Pinowskiego nad awifa-
ung terenow otwartych wskazuja na kierunkowe zmiany stopnia sku-
pienia ptakow, zachodzgce w wyniku przystosowania sie do tychze
terenow, Wielkos¢ skupien obszarow otwartych w okresie wystepo-
wania tendencji skupiskowych jest skorelowana z oddaleniem od la-
su. Okres penetrowania przez ptaki terenow otwartych jest momen-
tem krytycznym — Srodowisko to jest nowe, inna jest forma kontak-
tu z drapiezca. Narzuca to populacji ptakow inng strukture — struk-

5 Na znaczenie teorii w hodowli nutrii i wplywu tak prowadzonej hodowli na
biocenoze stawu wskazuje rowniez Tarwid (1953) w swej recenzji z ksigzki
Ehrlicha i Debickiego ,Nutrie".
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ture stadowa. Ptaki wylatujagce w tereny otwarte w okresie ,skupis-
kowym“ osiggaja wieksze odlegtosci oraz réznia sie wyraznie liczeb-
noscia od ptakow nie tworzacych skupisk. Skupienie jest zatem adap-
tacja populacyjna umozliwiajgacag efektywne opanowywanie i uzywa-
nie obcego srodowiska.

Dla badan ekologow warszawskich pumkfcem wyjscia jest typ badan
oraz uogolnienia (obok poruszonych w czesci gatunkowej naszego
przegladu), dokomnane przez amerykanskich ekologow, giéwnie przez
T. Parka®.

Zastugg Parka pozostaje wskazame na populacje jako realna
jednostke biologiczna o sobie tylko wlasciwych prawidlowosciach
oraz postawienie problemu wplywu zageszczenia na przejawy zycia
grupy i osobnika (w czym zawiera sie zagadnienie ksztattowania osob-
nika przez populacje). |

Badania szkoly warszawskiej, ktorej doniesienia powyzej stresz-
czalismy, ida dalej niz Park, wskazuja na to, zZe przejawy zycia
populacji nie sa prosta konsekwencja jej liczebnosci, ale wplywa na
nie rowniez jej specyficzna struktura,

Inne wyniki dotyczace struktur populacyjnych i ich konsekwencji
osobniczych otrzymali Grebecki i Kuznicki (1955) w dwoch
pracach nad ochronnym wplywem skupienia wymoczkéw wobec sub-
stancji mieorganicznych i organicznych.

Autorzy nawigzuja do wynikow Alleego nad skupieniami zwie-
rzat i Lysenki nad skupieniami kok-sagyzu. Wyniki tych badan
stawiaja problem jako$Sciowych roznic miedzy reakcja osobnika a jed-
nogatunkowego skupienia. Celem autorow bylo sprawdzenie tych uo-
golnien na materiale Paramecium caudatum, Oto ich wyniki:

Kontrola dotychczasowych hipotez o zdolnosci wymoczkow do
usuwania ze srodowiska szkodliwie dziatajacego czynnika oraz o po-
dobnym podtozu ochronnego wpiywu skupienia daje wynik negatyw-
ny. Ze s$rodowiska kultury znikaja czeSciowio rozpuszczone tam sub-
stancje, ale przyczyna tego jest zjawisko adsorpcji przez zalegajacy
w kulturach detritus orgamiczny, ktorego gtownym skitadnikiem sg roz-
ne koloidy biatkowe. Po ich usunieciu metoda galwanotropiczng oczy-
szczone hodowle nie wykazuja zdolnosci do usuwania rozpuszczonych
substancji, o ile stezenie nie siega jeszcze smiertelnego. Zjawisko
polega na bledzie biatkowym"... ,,Adsorpcja zachodzi, skoro w srodo-
wisku wystepuja. martwe biatka. Zgodnie z tym zaczyna sie ona uja-
wnia¢ takze w catkowicie oczyszczonych probkach z wymoczkami
w miare, jak rozpoczyna sie proces wymierania. Adsorpcja trucizny
przez trupy decyduje o tym, ze w gestych skupieniach substancja sil-
nie trujaca (HgCl:) zabija probki wolniej. A wiec diuzszy czas prze-
zycia w skupieniu obowigzuje faktycznie, ale tylko dla ostatnich po-
zostajacych przy zyciu osobnikéow'.

Do zasadniczo podobnych wnioskow dochodza autorzy uzywajac
substancji organicznych. ,Brak jednak specyficznych dla skupien re-
akcji, bo podobne efekty mozna uzyska¢ albo zmieniajac gestosc

6 Patrz streszczenie Ryszkowskiego (1954).


https://�r�Oid,owis.ka
https://j&k,o�ci.owy.ch
https://dot)licz�.ce

[13] POLSKA LITERATURA NAUKOWA W ZAKRESIE WIEDZY O POPULACJI 275

probki, albo stezenie trucizny. Wymoczki skupione nie Zzagegszczaja
barwika silniej niz pojedyncze, mie tworza wodniczkow wiekszych
ani nie powiekszaja ich liczby. Miedzy mozliwosciami regulacyjnymi
osobnika pojedynczego a zyjacego w skupieniu nie udato sie odnalezc¢
jako$ciowych ani nawet iloSciowych réznic.”

Wvyniki eksperymentow autorow stoja w sprzecznosci z przytoczo-
nymi przez nas wyobrazeniami o strukturze populacji i je] wpitywie
ksztattujacym na osobnika, ktorego jednym z aspektow jest ochrona
osobnika. Wydaje sie nam, ze przyczyna tej sprzecznosci lezy w meto-
dyce eksperymentowania, ktora sprawia, ze w gruncie rzeczy zjawiska
otrzymane przez autoroOw oraz zjawiska analogiczne otrzymane przez
Alleego, Lysenke (oraz Ryszkowskiego i Pinow-
skiego) sa roznego rzedu.

Skupienie otrzymane przez Grebeckiego i Kuznickiego
jest mechanicznym nagromadzeniem osobnikow zyjacych w sSrodowis-
ku ciagle odnawianym, mniszczonym i mieszanym przez eksperymen-
tatorow. Zaobserwowany fakt przezywania w takim skupieniu bedacy
wynikiem adsorpcji trucizny przez trupy obumartych osobnikow (zja-
wiska bedace podstawa tzw. bledu biatkowego) jest zjawiskiem mecha-
nicznym, typowo zbiorczym — powstajagcym jako sumaryczny wynik
dziatalnosci zyciowej osobnikow. Skupienie takie jest niejako zbiorem
bezstrukturalnym, niezréznicowanym.

Sposchbem postawienia doswiadczenia i wynikami autorzy zblizaja sie
do analogicznych badan, swego czasu szeroko rozpowszechnionych
w zooekologii (szczegolnie anglosaskiej). Badania te, gtownie ekspery-
mentalne, ustality wiele prawidiowosci wplywu zageszczenia na osobni-
ki zageszczone. Prace te daly poczatek badaniom nad zbiorami struktu-
ralnymi, jakimi sg naturalne populacje.

Skupienia otrzymane przez Alleego i Lysenke, rozne formy
skupien (np. stada) zwierzat w biocenozie naturalnej powstaja na zu-
pelnie innej drodze. Osobniki swobodnie kontaktujace sie, zyjac w $ro-
dowisku mnie zakldécanym, przeksztalcaja je i jednoczesSnie rdéznicuja
sie; tworzy sie zbidor strukturalny, ktoérego elementem strukturalnym
jest skupienie osobnikow, a kazdy z tych osobnikow spelnia wlasciwag
sobie -role. Dopiero taka struktura populacji, takie skupienie ma zdol-
nosci catosciowego reagowamnia na wplywy z zewnatrz i ochranianie
osobnika. Takie skupienie jest wynikiem procesu roznicujacego po-
pulacje, zyjaca w srodowisku przez nia specyficznie przeksztalcanym,
a nie wynikiem prostego nagromadzenia osobnikow w srodowisku, nie
dopuszczanym do przeksztalcania sie.

Metodyka eksperymentu autorow polegajaca na ciaglym ingero-
waniu w srodowisko wymoczkéw, mieszaniu i usuwaniu produktow
rozkladu srodowiska, ciggtym czyszczeniu i sterylizacji, nie mogia po-
zwoli¢ na wewnetrzne zorganizowanie si¢ populacji. Wydaje sie za-
tem, ze wyniki i uogolnienia autoréw, poprawne w stosunku do otrzy-
manych przez nich faktow, mie neguja generalnie ochronnej roli kaz-
dego skupienia. |
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ITI. ZAGADNIENIE POPULACJI W NIEKTORYCH TEORETYCZNYCH
PROBLEMACH LESNYCH

Trzecia grupa wypowiedzi, w ktorych zagadnienie populacji poja-
wia sie jako jedno z zasadniczych, jest ogolna literatura botaniczno-
lesnicza. Niemniej istnieje dosyC duza 10znica pomiedzy ujmowaniem
populacji jako realnej jednostki, ktorej witasciwosci wynikajag z kon-
taktow miedzy osobnikami, a ujeciem populacji jako reprezentacji ga-
tunku w danej biocenozie, a wiec jednostki wylacznie biocenotycznej,
ktorej wszystkie przejawy zycia sa wynikiem faktu wspoélzycia i kon-
taktowania sie z innymi gatunkami. Wydaje sie, ze mamy tu raczej do
czynienia ze zbieznoscia stowa, gdyz lesnicy (w omawianym okresie)
nie stawiaja realnosci i specyfiki populacji na gruncie kontakiéw mie-
dzyosobniczych, jakkolwiek wskazuja na rézne wlasciwosci (jak wy-
dzielanie, tworzenie biogrup), charakterystyczne wtasnie dla popu-
lacji jako realnej jednostki. Te zagadnienia lesne tyczace sie przeja-
wow zycia populacji wyodrebniamy osobno. Na razie zestawimy ogol-
ne pojecie o populacji w lesnictwie.

Obminski w ,Botanice lesnej” (1953) str. 599—600 pisze: , Kaz-
dy gatunek wchodzacy w skiad biocenozy reprezentowany jest w niej
przez pewna filos¢ osobnikow, ktOore moga rozni¢ sie miedzy soba
- dziedzicznoscig, wiekiem, stopniem rozwoju, stanem zdrowoitnym itd.
Ogot osobnikéow gatunku bedacego komponentem biocenozy nazywa-
my jego populacjg. Ten sam gatunek reprezentowany jest w roznych
biocenozach przez rozne populacje. Liczebnos¢ i sklad osobnikow
w populacjach zwigzane sa bowiem z historia i obecna sytuacjg bio-
cenozy (Rabotnow). Zaleza one oczywiscie takze i od biologicz-
nych wlasciwosci gatunku, a wreszcie i od tego, jak dawno gatunek
ten w danej biocenozie wystepuje’. To samo ujecie podaje autor
w swym referacie wygltoszonym mna Konferencji Agrobiologicznej Les-
nikow (1953) mowiac dalej, ze z punktu widzenia fitosocjologii wazne
jest zroznicowanie osobnikéw populacji pod wzgledem wzrostu i roz-
woju, co okreslane jest w kategoriach morfo-fizjologicznych. ,Skiad
populacji da nam wiele wskazowek co do jej stosunku do danej ce-
nozy, jesli znamy przy tym wiasciwosci biologiczne gatunku, a wiec
czgstotliwos¢ obradzania mnasion, zdolnosS¢ przelegiwania nasion..."”
,Sllne zréznicowanie skiadu populacji wskazuje na korzystny dla jej
rozwoju ukiad warunkow srodowiska™... ,,Wzajemny stosunek iloscio-
wy poszczegOlnych stadiow daje nam zatem obraz sytuacji gatunku
W jego realnych warunkach bytowania, a zarazem obraz jego udzialu
w poszczegolnych pietrach lub warstwach zespotu'’. Ujmowanje dy-
namiki rozwojowej populacji tylko jako funkcji dynamiki rozwojowej
fitocenozy; zréznicowania osobnikéw (formy rozwojowej) jako funkciji
nie tyle realnych prawidtowosci populacyjnych, ile warunkéw zycia
zespolowego i sSrodowiska, jako przejawu réznicujacego wplywu ce-
nozy, a nie populacji plus cenozy — oto momenty bardzo charakte-
rystyczne dla ujmowania populacji i jej struktury przez lesnikéw.
Sktad populacji jest wynikiem z jednej strony -rasciwosci gatunko-
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wych, z drugiej strony stosunku do niej biocenozy i $rodowiska. Wy-
daje sie, ze zostaly tu zagubione zjawiska typowo populacyjne, cho-
ciaz przy szczegotowym traktowaniu konkretnej populacju (opisie je]j
dynamiki, biogrup) te sytuacje typowo populacy]ne powmny by¢ bra-
ne pod uwage. ‘

Podobnie podrecznik hodowli lasu Ilmurzynskiego i Wto-
czewskiego (1954) stawia zagadnienie populacji jako jednostki
biocenotycznej réoznicujacej sie pod wpltywem zycia gromadnego w bio-
grupy.
- Zagadnienie zjawisk populacyjnych jako wywodzacych sie z kon-
taktow miedzy osobnikami ujmowane jest w lesSnictwie tylko w aspek-
cle istnienia lub nieistnienia walki o byt w obrebie gatunku i objas-
niania w tym duchu zjawiska wydzielania (to zagadnienie traktujemy
osobno). Dyskusja nad populacja prowadzona z tego punktu widzenia
sprowadza sie do dyskusji nad walka o byt.

Wiekszos¢ wypowiedzi na temat walki o byt nalezy w tym okresie
do Krajskiego (1953), ktory opierajac sie na pogladach doty-
czacych istoty gatunku kLysenki oraz Petrusewicza i Tar-
wida (1953 — Dziwnow) stwierdza, ze ,,Zrodio nieporozumien, ktore
tak czesto powstaja w zakresie pojmowania istoty walki o byt, lezy
w zasadzie w mieszaniu zjawisk populacyjnych z osobniczymi.. Wplyw
populacji na rozwoj osobnikow moze sie przejawiac¢ albo ujemnie, albo
dodatnio (w znaczeniu rozwoju osobniczego), w sumie jednak daje
on wyniki korzystne dla rozwoju populacji jako calosci’’. Wynika 'z te-
go, ze proces roznicowania i wydzielania jest konieczny dla przezy-
cia populacji, mimo ze z punktu widzenia osobnikéw zamierajgcych
i uposledzonych jest on bardzo niekorzystny. Podtoze materialne tego
roznicowania sie widzi Krajski w zréznicowaniu podtoza dziedzicz-
nego osobnikow, trafiajgcych na zréznicowane moza]kowo srodowisko
f1zyko-ichem1czme i blocenotyiczne.

W procesie wydzielania, przerzedzania sie populacji, zageszczone
skupienie mtodych drzew rozwarstwia si¢ na pietra. Pietra gorne skila-
daja sie z osobnikow, ktére wybity sie w gore z powodu swych wtas-
ciwosci dziedzicznych, warunkéw mikrosrodowiska, stosunkéw miedzy-
gatunkowych i innych czynnikéw. Uposledzone osobniki obumieraja
stopniowo i drzewostan coraz bardziej rozpada sie na pietra i grupy.
Przezywaja wiec osobniki najodporniejsze.

W tym schemacie nie wida¢ specyficznego dziatania populacji, lecz
tylko osobnikow i Srodowiska tak fizycznego, jak i biocenotycznego.
Wydaje sie wiec, zZe opowiedzenie si¢ za zjawiskami populacyjnymi
jest tu raczej matury deklaratywnej, gdyz nie wykazuje. sie gdzie,
w jakich zjawiskach lezy ich specyfika. Proba ich tlumaczenia wyczer-
puje sie zupelnie w kategoriach ,,osobnik-Srodowisko”. Zjawisko wy-
dzielania i zroznicowania jest analogiczne do réznicowania sie popu-
lacji w przypadku przeludnienia (o0 czym pisaliSmy w poprzednich
rozdziatach), niemniej pozostaje bez odpowiedzi sprawa mechanizmu
tego réznicowania, czy ma on specyfike populacyjna, czy tez jest
prostym wynikiem zetkchua, sie roznych genotypow z roznymi wa-
runkami $rodowiska. Krytyka Krajskie go walki o byt w obrebie
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gatunku przez przeciwstawienie jej zjawisk populacyjnych zawisa wiec
w prozni, gdyz nie dowiedziono w niej realnego istnienia tych zjawisk.

Pozostaje zatem dalej otwarte zagadnienie, czy problem kontaktow
miedzy-osobmiczych w populacjach roslinnych ogranicza sie do nie-
Istnienia konkurencji, walki czy pomocy wzajemnej, czy moze jest
bard21e] roznorodny i bogatszy Tym zagadnieniem literatura le$nicza
jeszcze nie interesowata sie w omawianym okresie.

Wyraznag wypowiedz na temat walki o byt w drzewostanach jedno-
gatunkowych, ujmujaca ten problem w plaszczyznie biocenotyczne]
i osobniczej, znajdujemy w pracy pt. , Teoria dynamiki wewnetrznej
zbiorowisk drzewiastych” Czarnowskiego (1952).

Wrysoka smiertelnosé spotykang w przyrodzie tlumaczy autor zja-
wiskiem samoregulacji wymikajacym z walki o byt miedzy gatun-
kami., ,Lecz nigdy ten proces samoregulacji nie wynika z samotrze-
-blenia, wymniszczenia sie w obrebie gatunku; zawsze dziatajacg w Sro-
dowisku maturalnym sitqa biotyczng, sprowadzajaca ilos¢ egzem-
plarzy gatunku do witasciwych sSrodowisku rozmiarow — sg inne ga-
tunki antagonistyczne, wrogie, pasozytnicze, konkurencyjne'.

W drzewostanach czystych nie widzi sie zgota zadnych urzadzen
prowadzgcych do regulacji zageszczenia. Zapewne, Zze zageszczenie
ponad pewnag granice obniza odpornos¢ drzew, wszystkich drzew...
lecz nigdy owo zageszczenie przekraczajace pewng norme w stopr.mu

znacznym — nie wyzwala zadmych sil przywracajacych zageszczenie
do jakiegos statego poziomu'.

Autor uwaza, ze drzewa w jednogatunkowych drzewostanach nie
majace urzadzen do wzajemnego zwalczania sie ani zdolnosci do prze-
mieszczania sie przystosowuja swe wymiary (gtownie grubosé¢) do za-
geszczenia (akomodacja rozmiarow w granicach jednego siedliska).

Konsekwencja przyrostu rozmiaréw przy ograniczonej zdolnosci
akomodacyjnej drzew jest proces wydzielania. ,Obumieraja... te
drzewa, ktore z powodu swoich odziedziczonych wtlasciwosci i z racji
umiejscowienia sie w srodowisku posiadaja mniejsza zdolnos$¢é prze-
zycia warunkow pogorszonych na skutek rozrostu tych drzew i roz-
rostu sasiadow’, A wiec tak samo jak u Krajskiego o przezyciu
osocbnikow i o zmniejszeniu zageszczenia decyduja wlasciwiosci osob-
nikow i warunki srodowiska.

Podobne podejscie do zagadnienia znajdujemy tez w -referacie
Witoczewskiego (1953) na Konferencji Agrobiologicznej Lesni-
kow. Jako czynniki zZroznicowania populacji podaje on: zroznicowanie
nasion, zroznicowanie dorostych drzew, zroznicowanie zdolnosci przy-
stosowama sie do warunkow srodowiska oraz réznice siedliskowe.

Zroznicowanie populacji drzew jest zdaniem autora powodem
zroznicowania tempa przyrostu (wysokosci i grubosci), rozwarstwie-
nia jednowiekowego drzewostanu, wydzielania i przerzedzania sie
drzewostanu. Dzigki temu zjawisku drzewostan unika nadmiernego za-
geszczenia i gatunek utrzymuje raz zajete miejsce. Pewne jednak,
okreslone zwarcie jest potrzebne gatunkowi, aby modgl sie na swym
miejscu utrzymac; zwarcie to jest uwarunkowane obfitym obsiewem.
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Wnioski z tej ogolnej literatury lesniczej, ktora tu przytoczylismy
w zwigzku z kwestig realnosci populacji, sa nastepujace:
1) problem populacji w leSnictwie jest stawiany inaczej miz w po-
przednich rozdzialach: populacja = jednostka biocenotyczna;
2) zagadnienie stosunkow miedzyosobniczych jest poruszane tylko na
plaszczyznie istnienia lub nieistnienia walki o byt miedzy osobnikami.
(Do tego zagadnienia powrocimy jeszcze w rozdziale ,Zagadnienie
struktury drzewostanu i jej wptywu na drzewa'). |

IV. MATERIAL OPISOWY Z LITERATURY OMAWIANEGO OKRESU

Na tle wnioskow i uogolnien z literatury problemowej omowimy
literature nie problemowgq, ktora wniosta pewnag wiedze empiryczno-
doswiadczalna, najczesciej marginesowa w stosunku do naszego giow-
nego tematu. Materiat ten jest gtownie opisowy i jest go dosy¢ duzo.
Nie streszczamy wiec poszczegolnych prac, z wyjatkiem najbardziej
typowych lub waznych z innego punktu widzenia, ale ustosunkowu-
jemy sie do nich jako do pewnej tematycznej catosci. Aby sie zorien-
towa¢ w materiale, grupujemy go w dwa wieksze zagadnienia:

1. Opis i analiza réznych momentow zycia populacji. Do tej grupy
zaliczamy wiszelkie prace opisujace struktury wiekowe, plciowe, prze-
strzenne, dynamike ilo$ciowa itp: konkretnych populacji. Materiai ten
" jest bardzo réznorodny: z zakresu zoologii, mikrobiologii, epidemiologii,
lesnictwa, zagadnien gradacji szkodnikow itp. |

2. Ksztaltowanie osobnika przez zageszczenie populacji. Tu znaj-
dzie sie zagadnienie wplywu zageszczenia bedace czesto tematem
badan w rolnictwie, niektore prace eksperymentalne zoologiczne oraz
hodowla gromadna.

1. ANALIZA I OPIS STRUKTURY I DYNAMIKI POPULACIJI

Do typowych prac opisujacych tak struktury zroznicowan osob-
niczych danej populacji, jak tez jej dynamike ilosciowa nalezy
wiekszo$¢ prac rybackich dotyczacych struktury wiekowej i plciowej
stada rybiego, jego dynamiki sezonowej (wiekszosC¢ prac Morskiego
Instytutu Rybackiego oraz niektore prace Instytutu Rybactwa Srod-
ladowego). Tu nalezy takze praca Jezioranskiej (1954) nad sezo-
nowg dynamika ilosciowa i zmiennoscia struktury pici muchy do-
mowej na terenie Warszawy 1 inne.

Wieksza praca w tym rodzaju jest praca Serafinskiego
(1955) ,,Badania morfologiczne i ekologiczne nad polskimi gatunkami
rodzaju Sorex”. Autor przeprowadza porownanie zmiennosci wybra-
nych cech osobniczych dwoch populacji Sorex: putawskiej i biato-
wieskiej, wzietych z dwoch réznych biotopoéw. Analizuje réwniez obie
populacje pod wzgledem uktadu wieku 1 pici.

2#
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Innym aspektem struktury populacji, mianowicie strukturg prze-
strzenng, zajmuja sie takie prace jak Koztowskiego (1953), ktory
w badanych przez siebie populacjach kleszcza Ixodes ricinus wyroznia
trzy rodzaje skupisk bedacych forma rozsiedlenia populacji w prze-
strzeni. Podobnie praca Poluszvyvnskiego (1954) zestawia spostrze-
zenia dotyczace poziomej i pionowej struktury przestrzennej kleszczy
1 Jej zmian sezonowych, Praca Prostowny (1952—53) dotyczy roz-
mieszczenla pasozyta w populacji gospodarza, a wiec jest poszukiwa-
niem przestrzennej struktury populacji pasozyta.

Inna grupa prac traktuje o dynamice ilosciowej i strukturze popu-
lacji, np. prace o dynamice ilosciowej stada rybiego, ruchliwosci ryb
w Wisle (Pliszka, 1952), iloSciowej dynamice populacji krolika dzi-
kiego (Goetz, 1952), strukturze stadowej ptactwa dzikiego (K oz u-
chowski, 1952)) Walczak (1954) stwierdza w jednych okresach
gromadne, stadowe wystepowanie sielawy, a w drugich — wystepo-
wanie rozproszone, w tej samej toni jeziora.

Dlaczego powyzsze wymienione przykiadowo prace trafilty do zagad-
nienia populacji? Sa to przeciez prace tyczace sie tzw. biologii (np.
Chrzan — ,Studia nad biologia dorsza'’, 1952) lub tzw. autekologii.
‘Wychodzimy jednak z zatozenia, ze wszelkie opisy struktur populacyj-
nych, np. struktury wiekowej, plciowej, przestrzennej, stadowej itp.,
sa odbiciem jakiejs strony kontaktow miedzyosobniczych w populacji.
Jak widzimy z prac problemowo-populacyjnych nad nutriami i my-
szami, struktura wiekowa moze by¢ wynikiem pewnego ,samoregulu-
jacego’’ dzialania populacji. Jakkolwiek prace te opisuja tylko skutki
jednej strony stosunkow populacyjnych, mianowicie — stosunkow wie-
kowych czy udzialu plci w populacji, jednak maja one wartos¢ ,przy-
czynku" do szerszego ujecia zjawisk populacyjnych. Prace te mimo
ujecia autekolog‘icznego wnoszg do problemow populacyjnych i do biio-
cenologii dane o zroznicowaniu ilosciowym osobnikow w danej po-
pulacji.

Podobnie struktura przestrzenna, sposob roztozenia populacji w zaj-
mowanym przez nig srodowisku, ]est integralnie zwigzana ze struktura
kontaktow, ktore doprowadzily do tego, ze osobniki w populacji nie
Y| rozlozone przypadkowo, ale tworza wyrazne skupienia 1 rozrze-
dzenia. Jakie ma to znaczenie dla innych przejawow zycia populacii,
np. dla przeksztaicania srodowiska, swiadcza poruszane w (CzesSCi pro-
blemowej sprawy hodowli nutrii na stawach.

Stojac na stanowisku narzucania formy bytowej osobnikom przez
populacje rozumiemy, ze zmiennosC¢ osobnikOw w populacji moze byc¢
tez wskaznikiem zroznicowania strukturalnego populacji, ktora re-
guluje stopien oddziatywania osobnikOw na siebie na wzajem i na
srodowisko, okresla ich normy fizjologiczne a zatem ich zroznico-
wanie.

W sposéb bardziej problemowy ujete jest to zagadnienie w pracy
Backiela (1954), ktory wychodzi z zalozen Monastyrsklego
i Nikolskiego gloszacych, ze zjawisko zmian liczebnosci popu-
lacji ryb w obrebie gatunku jest cecha populacyjng i obrazuje przy-
stosowanie do $rodowiska. Uwaza on rowniez, ze uklad zroznicowania


https://�rodowis.ka
https://nutr1ia.mi
https://biolog.ii
https://zestaw.ia

Fd

[19] POLSKA LITERATURA NAUKOWA W ZAKRESIE WIEDZY O POPULACJI 281

osobniczego jest cecha danej populacji o swoistej dynamice, Backiel
obrazuje to na przykladzie zroznicowania wielkosci ryb.

Podobny charakter ma praca Karbowskiego (1954) stwier-
dzajgca roznicowanie sie jednorodnego materialu hodowlanego karpi,
trzymanego w jednakowych warunkach zimowania. Roznicowanie to
dotyczy ubytkéw wagowych i jest niezalezne od przebytych chorob,
pokarmu letniego, ptci itp. W obu pracach populacja réznicuje udziat
ryb w elementach zyciowych srodowiska i w ten sposob okresla ich typ
kondycyjny.

Jest szczegolnym faktem, ze ten ukitad zréznicowan osobniczych
moze by¢ dos¢ trwaly. Praca Zarneckiego i Karbowskiego
(1955) dotyczaca selekcji narybku stwierdza doswiadczalnie, ze osob-
niki wyrozniajace sie wiekszymi rozmiarami w I przesadce zachowuja
te ceche w ciggu catego cyklu produkcyjnego, pomimo, Ze nastepuje
pewne wyrownanie pomiedzy ta ,czolowka' a reszig populac'i.
Efektywnosc selekcji osobniczej tlumacza utrzymywaniem SIQ ZIOZNico-
wania osobniczego.

Z zywiolowym réznicowaniem sie populacji pierwotnie jednolite]j
spotykamy sie w hodowli jedwabnikow (Kopanski, 1955 Frent-
zel, Kern-Jedrychowska, 1955). Nadmierne zréinicowanie
rozwojowe osobnikow jest tu CZYIH]Ik.IeIIl niepozadanym — hodowcy
ciagle segreguja materiat w celu otrzymania populacji o wyrownanym
roZwoju. :

Na tle powyzszego niezmiernie gciekawym ZJaW1sk1em jest -fakt
utrzymywania sie w jednym ze Stawoéw Gasienicowych (Zarnecki,
1955) populacji pstraga — bardzo slabo zroznicowanej. Staw ten byl
poprzednio bezrybny. Z przypadkowo wprowadzonego narybku wy-
ksztatcila sie populacja o niezwykle wyrownanym uktadzie wiekowym
i kondycyjnym osobnikow. Nalezy podkresli¢, ze populacja ta wzrastata
w nieobecnosci jakichkolwiek zywych czynnikow selektywnych, gdyz
nie miala zadnych pasozytow ani drapiezcow.

Ciekawg prace Kunickiego-Goldfingera (1954) strzesz-
czamy nieco obszerniej, poniewaz wnosi ona nieznany, a interesujacy
materiat dotyczacy naszego zagadnienia. S3 to dane dotyczace analizy
populacji branej jako catosé.

Zagadnienie populacji bakterii wylania si¢ na plaszczyznie dyskusji
o tzw. osobniku Il rzedu, tzn. klonie bakteryjnym lub innej hodowli
stanowigcej uktad zamkniety, odznaczajacy sie swoistym, charakte-
rystycznym stosunkiem do otoczenia. Komorki tworzgce te hodowle sg
zroznicowane i w znacznym stopniu wzajemnie uzaleznione. Oto co
pisze autor: ,Hodowla taka jest naturalng jednostka wzrostu, wyka-
zujgca rozwoj i starzenie sie podobnie jak organizm wielokomorkowy,
W czasie wzrostu hodowla taka przechodzi przez pewne stadia i fazy,
ktorych nastepstwo w czasie zalezne jest od szeregu czynnikoéw sro-
dowiskowych, wynikajacych w duzej mierze ze zmian powodowanych
przez sam rozwoj drobnoustrojow, w ukladzie zamknietym"”. Mamy tu
i dynamike populacji i przeksztatcanie przez nig sSrodowiska. Zja-
wisko cytomorfozy jest odbiciem tego procesu na osobniku. ,Hodowla
bakteryjna, osobnik II rzedu ma swoj wiasny rozwdj zaczynajacy sie
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okresem embrionalnym, przygotowawczym, w ktorym nastepuje gro-
madzenie biatek i kwasow nukleinowych w komérce (tzw. faza za-
stoju — lag-phase). Z kolei nastepuje okres maksymalnej aktywnos$ci
fizjologicznej i okres szybkiego wzrostu (faza logarytmiczna), aby
ustgpi¢ z czasem miejsca okresowi dojrzalosci (faza ustalenia — sta-
cjonarna), a wreszcie starzeniu sie (faza zamierania). I dalej ,,prze-
miany, jakim podlegaja komoérki w czasie wzrostu hodowli, sa wWy-
nikiem oddzialywania stale, kierunkowo zmieniajacych sie warunkéw
srodowiska. Z drugiej strony zmiany warunkéw s$rodowiska S§ pOwWo-
dowane przez oddzialywanie bakterii na $rodowisko (zmiejszanie sie
ilosci substancji wzrostowych i odzywczych, zmiana stezenia jonow
wodorowych...” ,O tym, ze tak jest w istocie, przekonuja nas doswiad-
czenia nad wzrostem hodowli, przeprowadzane za pomoca urzadzen
zapewnliajgcych staly doplyw $wiezej pozywki i usuwanie starej wraz
z nadmiarem bakterii'... ,,Hodowla w takim urzgdzeniu nie starzeje sie,
a komorki nie podlegaja cytomorfozie'. Cytomorfoza zatem jest wy-
nikiem Kkierunkowego wyczerpywania $rodowiska przez populacje.
Jednak, co ciekawsze, populacja moze zy¢ nadal na skutek zmiany faz
bakterii. ,,Wszystkie czynniki zaréwno zalezne od ProcesOw IOzZwo-
jowych samej hodowli jak i egzogenne, prowadzace do nagromadzenia
w podiozu konkretnego produktu metabolizmu, wywotuja przemiane
faz jako objaw przystosowania sie do nowych warunkéw. W miare za-
chodzenia zmian w S$rodowisku dalszy rozwoj bakterii okazuje sie
mozliwy tylko dzieki mozliwoéci przemian heteromorficznych prawdo-
podobnie zwigzanych z przepuszczalnoscia blony dla czynnika szko-
dliwego”. Populacja bakterii wykazuje zdolno$¢ uniezalezniania sie
od wyczerpanego $rodowiska poprzez zmiang formy bytowania osobni-
kow, ktora to zmiana jest uzalezniona wilasnie od tego kierunkowego
wyczerpania srodowiska. Mamy tu do czynienia z jednym ciggiem roz-
wojowym populacji.

Stopien zroznicowania populacji bakterii nie zalezy od ilosci osob-
nikow (patrz czes$¢ problemowa — iloé¢ osobnikéw w populacji, a jej
struktura). ,Burrie zauwazyl przy tym, ze niezaleznie od ilogci
wsianych bakterii, w hodowli tworzy sie zawsze 30—100 kolonii
duzych, zawierajacych bakterie fermentujace sacharoze, i pewna ilo$¢
(zalezna od liczby wsianych komorek) kolonii punkcikowych, nie fer-
mentujgcych cukru”. ,Lewis stwierdzil ze na pozywce syntetycz-
nej z laktoza wzrost daje jedynie najmniejsze rozcienczenie (od 1/109)
oraz ze osobniki fermentujace i wykorzystujace laktoze pojawiaja sie
W populacji ze stata czestoscia, rowna 1/105",

Typ zréznicowania populacji w danych warunkach jest staty,
objawia sie to w stalosci stosunkow pomiedzy elementami struktu-
rowymi populacji, tzn. pomiedzy zréznicowanymi osobnikami. Autor
pisze: ,stalos¢ odsetka zmienionych bakterii jest niezalezna od wiel-
kosci badanej populacji’. Dotytzy to réwniez nabywanej odpornosci.
Co wiecej, odpornos¢ osobnika jest w pewnym sensie cecha jego aktu-
alnego miejsca w danej populacji. Jego potomstwo w innej populacji traci
te odpornosc (patrz czes¢ problemowa — sprawa lucerny) lub odwrot-
nie — jest wyraznie odporniejsze. Nie jest to wyrazem warto$ci osob-
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niczej, gdyz klony-hodowle otrzymane z jednej komorki tez sig¢ wy-
raznie wewnetrznie r6znicuja zaleznie od wieku hodowli i Srodo-
wiska.

Przyktady przytaczane przez Kunickiego i jego sformulowa-
nia nawiazuja wyraznie do podstawowej wiedzy o populacji. Hodowle
bakterii wykazuja zjawiska pozwalajace je traktowac jako populacje.

Bodajze najwieksza wage gospodarcza majg prace dotyczgce dy-
namiki ilosciowej okreslonej populacji. Tu nalezy kilka prac sygna-
lizujacych grozace niektorym gatunkom naszej zwierzyny lownej nie-
bezpieczenstwo wyginiecia z niezrozumiatych jak dotad przyczyn.
Praca Goetza (1952) nad rozmieszczeniem krolika dzikiego wskazuje
na duza zmiennos$¢ ilosciowa, a przyczyny tej zmiennosci sa nieznane.
Wiadomo tylko, ze towarzysza temu nieznane choroby epidemiczne.
Mozliwe, ze sa to jakies patologiczne stany populacji, Kktore nie
muszg mie¢ zwigazku ze zjawiskami przeludnienia.

Stwierdzono (L.P. — ,Lowiec Poilski”, 1955), ze zmiennosc¢ liczeb-
nosci kuropatwy nie da sie odnies¢ do zadnych przyczyn srodowisko-
wych., Zly stan kondycyjny (niewydolnos¢ miodych, niewyleganie sie
jaj) moga swiadczy¢ o daleko posunietym chowie wsobnym, co jest
o tyle niezrozumiate, ze zwierzeta krzyzuja sie pomiedzy stadami w spo-
s6b zupetnie swobodny. Taki stan rzeczy podwaza wartos¢ postepo-
wania opartego na tzw. odéwiezaniu krwi, ktore opiera sie na mil-
czacym zalozeniu realizowania sie w przyrodzie chowu wsobnego.
Mozliwe, ze mamy tutaj do czynienia ze zjawiskami analogicznymi, ale
wywolanymi réznymi przyczynami.

Zmiennos¢ ilosciowa sielawy w niektorych jeziorach jest zjawis-
kiem podobnym (Walczak, 1955). Liczebnos¢ jej nie da sie wprost
odnies¢ do czynnikow srodowiska. Podobnie jest w niektorych wo-
jewodztwach z =zajacami (Dziegielewski, 1955). Zjawisko od-
wrotne — staly przyrost ilosci z niezrozumiatych przyczyn ,grozi"
wilkom, a szkody przez nie wyrzadzane maja juz znaczenie gospo-
darcze. Wraz z powiekszaniem sie populacji zmienia sie zachowanie
wilkow i biotop zamieszkiwany przez populacje (wyrazne zblizenie do
siedzib ludzkich) (Kowalski, 1953).

Wiekszos¢ zabiegow gospodarczych, lesnych, rybackich 1 in. opiera
sie wlasnie na ingerencji cztowieka w stosunki ilosciowe., Prace B a c-
kiela (1983) i Zawiszy (1953) nad Tajtami wskazujag wyraznie, ze
tempo eksploatacji, czyli ingerencji w stosunki ilosciowe, wpiywa na
tempo przyrastania, gdyz przestawia stosunki pomiedzy osobnikami,
jak tez stosuneki populacji do reszty biotopu, m. in. do bazy pokar-
mowej.

Dlatego tez calag pozostata, wazna ze wzgledow gospodarczych lite-
rature doilyczaca ogolnej analizy struktur populacyjnych i dynamiki
1llosciowej grupujemy w mniejsze poddziaty, nawigzujac w ten spo-
sob do zagadnien waznych w nauce, glownie ze wzgledéw gospodar-
czych.

Wyodrebnimy wiec: a) epidemie jako zjawisko populacyjne, b) za-
gadnienie struktury oraz zageszczenia drzewostanu i jego wplywu na
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drzewo, c¢) zagadnienie szkodnikow i synantropow w aspekcie popu-
lacyjnym.

a) Zagadniemnie phoputl'-a»cji w epidemiologii

Hirszfeld w ,Epidemiologii ogolnej"’ omawiajac drogi zakazenia
i sposoby rozprzestrzeniania sie zarazka zwraca uwage na pewne oko-
licznos$ci towarzyszace epidemiom wiekszych populacji mysich w la-
boratorium. W zakazonej populacji epidemia wybucha szybko, pewna
ilos§¢ zwierzat zdycha, pozostala zas.populacja po przebyciu choroby
nie jest w pelni podobna do poprzedniej (pod wzgledem odpornosci
wrodzonej). Gdy do takiej populacji doda¢ pewna ilos¢ zdrowych,
wrazliwych zwierzat, epidemia wybucha na nowo., Choroba mogg byc
dotkniete i te zwierzeta, ktore z poprzedniej choroby wyszly szcze-
sliwie. W ten sposob wybuch epidemii zalezy nie tylko od wnikniecia
zarazka, ale takze od ilosci osobnikow nowo przybyilych,” wchodza-
cych w kontakty miedzyosobnicze populacji.

Ksztatt krzywej epidemicznej bardzo wyraznie zalezy od ilosci tych
,Zwierzat-gosci’’ oraz od rytmu ich dodawania. Fakt zachorowania, ko-
lejnos¢ zachorowan, przebieg epidemii sq zatem zalezne od zageszcze-
nia zwierzat. Zarazek rozprzestrzenia sie w populacji zaleznie od
czestosci kontaktow miedzyosobniczych, od struktury tych kontaktow.
Przebyta epidemia ustala rozklad nosicieli w populacji, roznicuje zwie-
rzeta pod wzgledem odpornosci. Dowiodly tego badania Anczy-
kowskiego (1954) nad bruceloza drobiu. W trakcie przebiegu epi-
demii zwieksza sie w populacji procent osobnikow z dodatnim od-
czynem. Procent ten jest rozny w poszczegolnych fazach rozwoju epi-
demii.

W doswiadczeniu Hirszfelda wprowadzenie zwierzat obcych
populacyjne powoduje wilaczanie sje ich w kontakty wewmnatrz-popu-
lacyjne, w strukture tych kontaktéw i burzy dotychczasowe ,rozsianie"
zarazka w populacji. Uaktywniony zarazek rozprzestrzenia sie nie
tylko na przybyla czes¢ populacji, ale na cata populacje. Wprowadze-
nie obcych zwierzat do ustalonych struktur populacyjnych burzy sto-
sunki w populacji jako calosci; nowa réwnowaga ustala sie juz w no-
wej calosci i ponowna epidemia obejmuje cala populacje. Ustala sie
nowa struktura rozprzestrzenienia zarazka w populaciji.

Epidemia jest zjawiskiem populacyjnym w przeciwienstwie do
choroby, ktora jest zjawiskiem osobniczym. Te dwa pojecia rozréznia
wyraznie Anczykowski (1954). Podchodzenie do wyjasnienia
przebiegu epidemii, od strony osobniczej nie jest skuteczne. Nieza-
leznie od tego, ze populacja, narzucajac forme bytowa osobnikom,
okresla ich kondycje-i zapadalnos¢ na choroby (patrz czes$é¢ proble-
mowa), ksztaltuje ona kontakty miedzy osobnikami i wyznacza drogi
1 prawidtowosci rozchodzenia sie zarazka w populacji. Epidemiologia
uzywa okreslenia ,kontaktowo-lancuchowe przekazywanie zarazka'.
Wybuch epidemii nie jest jednoznaczny z wniknieciem zarazka — po-
pulacja musi okresli¢ drogi jego rozprzestrzeniania sie.

Wychodzac z uogoélnien Hirszfelda poszerzonych o wiedze
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o populacji, przegladnelySmy cala literature weterynaryjng, epidemio-
logiczng, immunologiczng ktadac nacisk na zagadnienie epidemii.

Stryszak (1954) rozréznia enzoocje, ktora jest charakterystyczna
dla poszczegolnych populacji, dla jej lokalnych warunkow, i panzo-
ocje (np. pryszczyca), charakterystyczna dla olbrzymich obszarow
(np. srodkowa Europa), obejmujacych bardzo roézne warunki S$rodo-
wiskowe i rozne populacje, co swiadczy o istnieniu kontaktéw miedzy-
populacyjnych, o wzglednosci izolacji populacji.

Epidemia ma SWOJQ wilasng i Charakterystycznq dynamllce, uzalez-
niong od sposobu i szybkosci kontaktowania sie zwierzat w danej po-
pulacji, Wybuch jej nie jest rownoznaczny z istnieniem zrodia za-
razy — w poglowiu musi istnie¢ tzw. potencjal epizootyczny, czyli
wrazliwos¢ populacji na zakazenie, bardzo silnie uwarunkowany ca-
loscia warunkow srodowiskowych.

Anczykowski (1954) definiuje zaraze jako naruszenie rowno-
wagi pomiedzy warunkami biocenotyczno-siedliskowymi a dang popu-
lacja. Opanowanie epidemii to przywrdcenie tej rownowagi. Punkt
- ciezkosci przesuwa autor w ten sposob na warunki biocenotyczne.
Wvydaje sie, ze zachwianie rownowagi pomiedzy populacjg a reszta
biocenozy i siedliska pociaga za soba zachwianie rownowagi w sto-
sunkach populacyjnych. Epidemia — to ksztattowanie sie nowego typu
struktury populacyjnej, wyrazonej w odmiennym rozlozeniu zarazka
w populacji. Wychodzac ze swej definicji Anczykowski wskazuje
na bezcelowos¢ takiego przeciwdziatania zarazkowi, ktore nie wplywa
na sposob kontaktowania sie zwierzat pomiedzy osoba i z reszta bioce-
nozy; , dewastacja drobnoustrojow srodkami odkazajacymi okazuje sie
iluzoryczna i dotychczasowy punkt widzenia sanitarno-weterynaryjny

jii”. Przywrocenie rownowagi nie moze Si€
odbywac na p&aszczyzme roznej od plaszczyzny tej rownowagi. Jest
to rownowaga miedzy populacjg, biocenoza i siedliskiem, a nie miedzy
osobnikiem, siedliskiem i1 zarazkiem.

SezonowosC¢ epizoocji ma m. in. swoje zrodto w zmianie sposobu
kontaktowania sie zwierzat, np. w oKkresie wiosennego wypasania po
calozimowym chowie alkierzowym kontakty miedzyosobnicze zmie-
niaja sie i nasilajq, przez co wzmaga si¢ rozprzestrzenienie pryszczycy.
Podobne znaczenie maja wszelkie wzmozone obroty handlowe zwie-
rzetami.

Oproéocz sezonowosci dla niektorych epidemii wazne jest zagadnie-
nie cyklicznosci. Jest to w pewnym stopniu zjawisko analogiczne do
cyklicznosci szkodnikéw, ,,Cyklicznos¢ oznacza stale, co kilka lub
kilkanascie lat powtarzanie sie okreslonych epizoocii bez wzgledu na
zachowanie sie czynnikow drugorzednych warunkujgcych ich rozwoj”
(Stryszak, 1954). Do typowych tego rodzaju epidemii nalezy prysz-
czyca. Cyklicznosc ta istnieje w skali ogolnoswiatowej — w okresach
miedzyenzootycznych utrzymuje sie ona w postaci ognisk, ale bez ten-
dencji do rozprzestrzeniania sie. Niekiedy panuje oma stacjonarnie,
wykazujac w okresie enzoocji pewne nasilenie, innym razem wygasa
zupelnie, Stryszak stwierdza, ze tego rodzaju obrazu nie mozna ttu-
maczy¢ zadnymi czynnikami srodowiskowymi. Wydaje sie, ze zaraza
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wybucha wtedy, gdy wzrasta liczba wrazliwych zwierzat bedacych
w zetknieciu z populacja, ktoéra przebyla epidemie. Byloby to zjawisko
analogiczne do zaobserwowanych przez Hirszfelda Wzrost po-
tencjalu enzootycznego byiby zatem wynikiem ustalenia sie nowych
stosunkow wewnatrzpopulacyjnych, nowych kontaktow miedzy wra-
zliwymi, a niewrazliwymi osobnikami,

Skoromochow?® w swojej monografii pryszczycy (1954) przy-
tacza wypadki, gdzie dodanie 2 sztuk wywoluje nowy wybuch epi-
demii. Podobne skutki wywotuje przesiedlenie populacji w nowe wa-
runki. Przytacza on jednak i inne, jeszcze dziwniejsze wypadKi:
,w jednym z doswiadczen umieszczono razem zwierzeta, ktore prze-
chorowaly pryszczvce w roznym czasie (20 sztuk bydia), oraz zwie-
rzeta, ktore jeszcze nie chorowaly, czyli jeszcze wrazliwe na zarazek
(42 sztuki bydila i 4 $winie). W wyniku diugotrwatego i bezposrednie-
go przebywania tych zwierzat razem (56—87 dni) wsrod ozdrowiencow
i zwierzat, ktore jeszcze nie chorowaly, nie notowano przypadkow za-
chorowania'. A wiec wynik sprzeczny z poprzednim doswiadczeniem.
Autor ttumaczy to bardzo krotkotrwatym nosicielstwem zarazka (najwy-
zej 2—3 miesigce). Ale z drugiej strony przytacza autor wypadki wy-
buchu pryszczycy przywleczonej przez zwierzeta, ktore przechodzily
ja 6—8 miesiecy przedtem. Wynika z tego, ze wybuch zarazy nie jest
warunkowany sama obecnos$ciag zarazka, musza istnieC jeszcze inne czyn-
niki wyzwalajace chorobe. Chociaz bada sie rozprzestrzenianie sie
nosicielstwa, jednak, jak stwierdza autor, ,W zwiazku z zagadnieniem
nosicielstwa zarazka pryszczycy nagromadzono wiele, lecz bardzo nie-
zgodnych danych, przy czym epizoocjologicznego znaczenia nosiciel-

stwa zarazka pryszczycy prawie nie zbadano'. ,,Bo wybuch nie jest
jednoznaczny z faktem przebywania wsrod zdrowych zwierzgt nosi-
ciela; w uktadzie ,populacja — biocenoza — Srodowisko’ muszg

istnie¢ warunki umozliwiajace rozprzestrzenienie sie zarazka.

Kurek i Kanicki (1955) opisuja przypadki wybuchania enzo-
ocji na skutek naglych zmian w skladzie chlewni i warunkach byto-
wych swin.

Juskowiec w swojej monografii brucelozy (1955) przytacza sytu-
acje towarzyszace wybuchowi zarazy, analogiczne do opisanych wy-
zej dla pryszczycy. Przebieg brucelozy jest rozny nawet w jednako-
wych stadach badanych w jednakowych warunkach hodowli. Czesto
wiekszos¢ zwierzat nie ulega zakazeniu, a sposrod tych, ktore ulegna,
jedne roniag zaraz, inne natomiast przechodza chorobe w lekkiej formie.

Niekiedy zwierzeta majace stanowiska obok niewatpliwie chorych
sztuk przez diuzszy okres pozostaja zdrowe. W razie swiezego zaka-
zenia zauwaza sie tzw. ,przeskakiwanie choroby', nawet wsrod
zwierzat zyjacych w tym samym pomieszczeniu. Po ustapieniu za-
razy — nowy wybuch nastepuje zwykle po wprowadzeniu nowych

" Monografie Skoromochowa, aczkolwiek nie mnalezy do oryginalnej literatury
polskiej (tlumaczenie z rosyjskiego), umiesciliSmy w tym przegladzie ze wzgledu
na: 1) olbrzymi zebrany materiat, 2) wyrazne podobienstwo do prac polskich (po-
rownaj Juskowiec 19395).
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zwierzat, Jest wyrazna réznica w przebiegu choroby w hodowlach
wielkostadowych i drobnostadowych. Postepowanie wedlug wskazan
higieny nie zawsze doprowadza do zlikwidowania epidemii w stadzie.

Niektore hodowle uzyskuja ,,samowyleczalnos¢” — nie zapadaja
w wyniku powtornego zetkniecia, wystepuje pelne uodpornienie. Sa
to z regulty hodowle wolnowybiegowe z ograniczeniem obory.

b) Zagadnienie struktury i zagegszczenia
drzewostanu oraz ich wptywu na drzewa

W pracach le$nikow problem ten poruszany byt gléwnie w zwigzku
z procesem wydzielania, samoprzerzedzania sie drzewostanow. Jak
juz wzmiankowano, od strony teoretycznej zagadnienie to poruszajq
Czarnowski (1952), Krajski (1953) i Wiloczewski (1953).

Inni autorzy podaja szereg konkretnych obserwacji nad zroznicowa-
niem populacji drzew lesnych. Niektorzy autorzy zaobserwowane przez
siebie zroznicowanie drzew w drzewostanach tlumacza roznicamij za-
geszczenia i wplywem wzajemnym drzew na siebie. Na przykiad
Mvczkowski (1953) wsréd czynnikow wplywajacych na pokroj
buka wymienia wplyw wzajemny drzew na siebie. Koscielny (19595)
za przyczyne usychania debow w drzewostanach debowych uwaza
zmiane caloksztaltu czynnikow ekologicznych, wywolana przez roz-
luznienie zwarcia. Ermich (1955) stwierdza, ze reakcja drzew na
czynniki klimatyczne zalezy od zwarcia drzewostanu.

Strukture drzewostanu ze szczegolnym uwzglednieniem tworzenia
biogrup zajmuje sie Myczkowski w pracy ,Ekologia zespoiow
leSnych Tatr Polskich” Opisuje on strukture lasow gornoreglowych zio-
zonych gtownie ze swierka, zmieniajacaq sie stopniowo w miare pod-
noszenia sie od granicy regla dolnego ku gornej granicy lasu.

Zwarcie drzew zmniejsza sie, wysokosC¢ drzew obniza, zaczynaja
pojawia¢ sie biogrupy swierka obok drzew pojedynczych. Na gornej
granicy lasu drzewostan jest utworzony zasadniczo z biogrup. Autor
opisuje zmieniajaca sie wraz z wysokoscig postac biogrup (ilos¢ drzew,
posta¢ drzew, ich budowe anatomiczng). Ocenia wartos¢ biogrup jako
bastionéow odpornych na okis¢ i wiatr. Na opisang zmiane struktury
wplywaja zmieniajgce sie, w miare pogarszania sie wraz z wysokoscia
warunkow termicznych, wymagania ekologiczne (z cienioznosnosci na
swiattozgdnos¢) swierka.

Probe uchwycenia zaleznosci rozwoju osobnikow tworzacych po-
pulacje od struktury populacji znajdujemy w pracy Wtlocze w-
skiego (1954) ,Materialy do poznania zaleznosci miedzy drzewo-
stanem i gleba w przestrzeni i w czasie’. Autor bada zaleznos$¢ wzrostu
drzew kilku gatunkow (wyrazonego w procencie przyrostu piersnicy)
od tego, czy drzewa rosna pojedynczo, paramj czy tez po Kkilka, two-
rzac wyrazne biogrupy. Tej zaleznosci nie udato mu sie wykazac.

Nieco dokladniej omowie prace Czarnowskiego (1952) , Teo-
ria dynamiki wewnetrznej zbiorowisk drzewiastych'.

Praca jest proba stworzenia teorii tej dynamiki. Autor zajmuje sie
dynamika pietra drzewiastego zblorowisk lesnych jednogatunkowych,
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rownowiekowych i jednopietrowych, sosnowych. Ma wiec do czynie-
nia z populacja sosen. Wychodzi on z przedstawionego przez siebie
w jednej z poprzednich prac zatozenia, ze ,,na jednakowej powierzchni
rodzajnej. okreslonej nie jednostkami konwencjonalnymi, lecz przez
aktualng wysokos¢ $rednig drzewostanu, w jednakowych warunkach
biocenotycznych i siedliskowych dla okreslonego gatunku jest jedna-
kowa ilo$¢ osobnikow'. Z tego wynika, ze ilos¢ osobnikow rosngcych
na powierzchni rownej kwadratowi sredniej wysokosci drzewostanu,
a wiec zageszczenie, jest miarg warunkow biocenotycznych.

Czarnowski swoisScie precyzuje pojecie zageszczenia: ujmuje
je on jako stosunek rzeczywistej ilosci drzew na 1 ha do tzw. normal-
nej ilosci drzew, czyli tej ilosci, ktora zapewnia najkorzystniejsze
warunki rozwoju drzewostanu., Zaréwno normalnag ilos¢ drzew, jak
i zageszczenie wyraza w elementach przyrodniczych, a nie w cyfrach
i jednostkach konwencjonalnych. |

Tak pojete zageszczenie jest zdaniem autora najlepsza charakte-
rystyka drzewostanu. Pozwala ono porownywac ,,stopien wplywu sasie-
dztwa" na drzewa w drzewostamach o roznym wieku i zageszczeniu.

Zageszczenie odbija sie na roznych cechach morfologicznych i wta-
sciwosciach fizjologicznych drzew w drzewostanie, ktére to cechy sa
na odwrot miarg zageszczenia. Czarmowski analizuje stosunek
miedzy zageszczeniem a wzgledng diugoscia korony, gruboscia pnia, po-
wierzchnia przekroju.

Celem pracy jest znalezienie mozliwosci regulowania zageszczenia
przez trzebiez, a przez zmienianie zageszczenia — umozliwienie wply-
wania na przyrost osobnikow i plon ogolny z powierzchni uzytkowej,
a tym samym na produkcyjnosc¢ siedliska.

c) Zagadnienie szkodnikow .1 synantropow
w aspekcie populacyjnym. |

Zagadnienie szkodnikow omowimy dokladniej w czesci bioceno-
tycznej (w nastepnych numerach), gdyz wiekszosc¢ teorii probujgcych
wyjasni¢ przyczynowo zjawisko masowych pojawow i dajacych me-
tody przeciwdziatania ma charakter wyraznie biocenotyczny, dopatruje
sie mianowicie przyczyn masowych rozmmozen w uszkodzeniu zdol-
nosci regulacyjnej biocenozy wskutek dziatalnosci cztowieka,

Jednakze zagadnienie masowych pojawoOw musi mie¢ niezaleznie
od swoich zasadniczych przyczyn biocenotycznych jaki§ walor popu-
lacyjny. W czesci problemowej oraz przy okazji teorii samoregulacji
w lesnictwie zwracaliSmy uwage na przeludnienie jako patologiczny
stan populacji, w ktorym zachodzi ostra konkurencja miedzy osobni-
kami, duza podatnos¢ catej populacji na choroby, zniszczenie srodo-
wiska. Przed tym stanem populacja ,broni sie” wytwarzaniem struk-
tur roznicujacych ja tak, ze umozliwia to jej przetrwanie 1 przezycie.

Takie zjawiska, jak epidemia, silny kanibalizm (Skrodzki1955),
towarzyszgce masowym rozmnozeniom gryzoni w okresie ich szczyto-
wego nasilenia, moga Swiadczy¢ o tych patologicznych stanach popu-
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lacji — stanach przeludnienia, gdy populacja rozmnaza sie powyzej
granic pojemnosci $rodowiska.®

Populacja szczurza w pracy Przyborowskiego (1954) , wzra-
sta az do granic zakreslonych przez ilos¢ mozliwego do zdobycia po-
karmu i miejsc do gniazdowania, do granicy nakreslonej przez pojem-
nos¢ srodowiska. Wielkos¢ kolonii jest wprost proporcjonalna do
pojemnosci srodowiska, zas szybkos¢ wzrastania maleje w miare po-
wiekszania sie liczby osobnikow zamieszkujacych dana kolonie przy
niezmniejszajgcej sie pojemnosci Srodowiska. Wraz ze wzrostem popu-
lacji wzrasta rowniez wspolzawodnictwo miedzy osobnikami o zyw-
noS¢, miejsce do gniazdowania czy kryjowki. Walka ta przybiera na
sile w miare zageszczania sie populacji, ofiarg jej padajg osobniki
stabsze... Dotyczy to w pierwszym rzedzie osobnikow mitodych i samic.
Niewystarczajaca dieta prowadzi do obnizenia ilosci miotéw, embrio-
now, do resorpcji ptodow... Innym waznym czynnikiem ]est wzrost
w tych wypadkach kanibalizmu. Odtapywanie wiekszej ilosci kolonii
natychmiast redukuje te objawy". Jak widzimy, mamy tu do czynienia
z typowym objawem przeludnienia. Regulacja populacji zachodzi przez
wyrazniejsze zaznaczenie sie hierarchii osobnikow w kolonii, a nie
przez wedrowki, jak np. u lemingow, co jak stwierdza autor, ma ogro-
mne znaczenie dla planowania zwalczania szczurow.

Praca Przyborowskiego zawiera jeszcze inne wazne momen-
ty wskazujace, ze w pewnych warunkach nie realizuje sie catkowite
wyczerpywanie srodowiska przez szczury. Pewna kolonia szczurow
ustabilizowala sie na okreslonym poziomie ilosciowym na okres lat
trzech (autor wspomina inne doniesienia z terenu o koloniach ustabi-
lizowanych na okres lat 7), mimo ze jedzenia bylo duzo, warunki
gniazdowania zadowalajace, wysokie ilosci embrionow i mtodych. Ko-
lonia jakby sie zatrzymata w swoim rozwoju. Stabilizacja nie moze
by¢ tylko wynikiem ograniczajacego wpitywu srodowiska, bo w takim
przypadku srodowisko z reguly ulega szybkiemu wyczerpaniu. Popu-
lacja zatem musi uruchamia¢ mechanizm nie pozwalajacy na dojscie
jej liczebnosci do granic pojemnosci Srodowiska. Przeludnienie jest
przeciwienstwem tego zjawiska; w okresie przeludnienia populacja nie
uruchamia tego mechanizmu (patrz czesc problemowa)

Zagadnienie mechanizmow populaacy]nych Zwigzane z masowym
wystgpowaniem szczurow nawigzuje do ogolnej koncepcji przystoso-
wawczych mechanizmow populacji synantropoéw, przedstawionej przez
Lazowska (1953). Wiez gatunkow symnantropijnych z biocenoza jest
catkiem lub prawie catkiem zerwana, a zatem regulacja nie moze za-
chodzi¢c pod wplywem biocenozy, ale musi to by¢ ,samoregulacja”
populacji, a wiec mechanizm przeciwdzialajacy wyczerpaniu s$rodo-
wiska, a nie uruchamiany dopiero w czasie wyczerpywania.

Dlatego zagadnienie szkodnikOow-synantropow wydaje sie by¢ ]a-
kosciowo inne od zagadnienia szkodnikow zyjacych w warunkach

8 Nalezy zaznaczy¢, ze w literaturze $wiatowej znajduja sie juz od dawna
tcorie probujace wyjasni¢ okresowe masowe rozmnazanie sie zwierzat, wlasnie
w oparciu o te zjawiska towarzyszace (epidemie, konkurencja miedzyosobnicza).
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biocenozy. W pierwszym przypadku punkt ciezkosci lezy w zjawi-
skach populacyjnych, w drugim w zjawiskach biocenotycznych.

Podobne pytanie stawfia Koztows ki wartykule pt. ,,Wybrane pro-
blemy acarologii”’... w odniesieniu do kleszczy — synchiropterow, po-
stulujac ,teorie regulacji wewnatrzpopulacyjnej'’; oparta na hipotezie
stadiow krytycznych, a konkretnie na stadium ostatniej nimfy w okre-
sie ostatniej wylinki przed chfodami,

Koehler (1954) wskazal na pewne zjawisko o duzym znaczeniu
teoretycznym, zwiazane z masowymi szkodnikami, W swych bada-
niach nad osnuja na terenie Slaska wyréznit dwie odrebne populacje
z odpowiadajgcymi im odrebnymi rejonami. Populacje te rozniag sie
w duzym stopniu fenologia, a nawet pewnymi wlasciwosciami osob-
niczymi. Za odmiennos¢ fenologiczng nie moga by¢ odpowiedzialne,
zdaniem autora, roznice klimatyczne tych rejonow. MielibySmy raczej
do czynienia z odrebnymi populacjami o witasnej specyficznej dyma-
mice ilo$ciowej, o wlasnej historii. Koehler nie przesadza tej spra-
WYy, wyrazajac przypuszczenie, ze moga to by¢ ,roznicujgce sie ga-
tunki” na dwie rasy jako formy przystosowawcze.

Inne prace, Gtowacki (1952) Weiser, Koehler, (1955), Sk u-
ratowicz (1954), opisuja rozne aspekty przebiegu gradacji roznych
zwierzat. Krytyka ich sposobu ujmowania przyczyn gradacji oraz me-
tod postepowania zapoblegajgcego zajmiemy sie w czesci bioceno-
tycznej.

2) KSZTALTOWANIE OSOBNIKA ZALEZNIE OD STOPNIA
ZAGESZCZENIA POPULACIJI

To zagadnienie jest nieco sztucznie wydzielone z poprzedniego Ioz-
dzialu, gdyz miesposob wyraznie oddzieli¢c analizy struktury populacji
od ksztalowania osobnika przez populacje. Jeden z aspektow struktury
populacji to wtasnie nierownowartos¢ poszczegolnych osobnikow, spo-
wodowana ‘ich roznag rolg w catosci kontaktéw wewnagtrzpopulacyjnych.
W tym dziale powinny sie znalez¢ prace Backiela (1954), Kar-
bowskiego (1954), wiekszos¢ prac lesniczych nad zroznicowaniem
populacji jednogatunkowych drzewostanow. Niemmniej tematyka prac
zgrupowanych przez nas w tym dziale jest dosy¢ szczegOlna, mozna
by ja nazwac ,zbidr doswiadczen nad wplywem zageszczenia na kon-
dycje osobnika”. Sa to gléwnie zagadnienia rolniczo-hodowlane.
Z prac ogolnozoologicznych mamy tylko jedng — Golebiowskie]j
(1952); autorka wykazuje w niej duze zréznicowanie morfologiczne
osobnikow zalezne od stopnia porazenia, czyli od zageszczenia popula-
cji (patrz rowniez Michajtow, 1953, czes¢ problemowa).

Zagadnienie kondycji osobnika jako funkcji zageszczenia populacji,
w ktorej zyje, nie jest nowe. Teorig tego zjawiska zajmowaliSmy sie
w czesci problemowej. Nauka (szczegolnie na Zachodzie) dysponuje
ogromnym materiatem doswiadczalnym do tego tematu. U nas pro-
gramowych prac naukowych (z wyjatkiem prac o populacji i o gatun-
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ku) na ten temat nie ma. Niemniej jednak pewien materiat do tego
zagadnienia znalez¢ mozna w pracach z zakresu uprawy roslin 1 rza-
dziej hodowli zwierzat. Cala literature tego tematu dzielimy wiec na
dwie grupy: a) zagadnienie gestosci siewu oraz rozstawy rzedow itp.
z punktu widzenia ksztattujacego wpilyw zageszczenia; b) zagadnie-
nie hodowli gromadnej jako przyktad kszta&tumcego wplywu zagesz-
czenia (populacji) na osobnika.

a) Zagadnienie ilogci siewu i rozstawy rzedow
z punktu widzenia ksztattujacego wp}.ywu
Zzageszczent a

W omawianym przez nas okresie opublikowano 13 oryginalnych
prac doswiadczalnych z tego zakresu, 4 syntezy zestawiajgce i oma-
wiajgce wyniki wieloletnich doswiadczen nad wazniejszymi roslinami
uprawnymi z doby miedzywojennej oraz liczne prace o charakterze
podrecznikowym, monograficznym lub dyskusyjnym, réwniez oparte
na wynikach wieloletnich doswiadczen z terenu Polski.,

Autorzy tych wszystkich prac poszukuja: najkorzystniejszej ilosci
siewu, najkorzystniejszego rozkiadu roslin na polu, najodpowiedniej-
sze] wielkosci powierzchni dla danej rosliny.

To wszystko ma na celu uzyskanie najwyzszych plonow roslin
uprawnych z uzytkowanej powierzchni, ewentualnie réwniez najwyz-
szego plonu z poszczegolnych roslin.

Plon, o ktory walczy rolnik, jest rozny; bywa to zielona masa, bul-
wy i korzenie, owoce, nasiona, rozne zawarte w roslinie skladniki,
jak cukier, skrobia, biatko, ttuszcz itp. Dla uzyskania tego plonu
wazne sa takie wlasciwosci populacji poél uprawnych, jak diugosé
okresu wegetacji, pora dojrzewania, jednoczesnos¢ dojrzewania i inne.

Poszukiwane przez rolnika najkorzystniejsze elementy struktury
populacji pola uprawnego zaleza od:

gatunku i odmiany rosliny uprawnej,

dorodnosci materiatu siewnego (ciezar 1000 nasion, wielkos¢ sadze-
niaka itp.),

warunkow Kklimatycznych, glebowych i agrotechnicznych.

Wzmiankowane prace wskazuja na wyrazny wplyw zageszczenia
i rozkladu roslin na polu na wszystkie wymienione wtasciwosci plonu,
a tym samym na rozwoj osobnikow, ktorych sumaryczna produkcja
sklada sie na ten plon.

Do najbardziej typowych prac z tego zakresu nalezg takie, jak:
Birecki, Roztropowicz (1954). ,Wplyw wielkosci sadzeniakow
na plon ziemniakow''; w pracy tej autorzy starajg sie dobra¢ odpo-
wiednia rozstawe i zabiegi agrotechniczne do posiadanej wielkosci sa-
dzeniakow; prace Mackiewicza (1954) nad najkorzystniejsza ge-
stoscig siewu tubinu i rozstawa rzedzow soi przy okreslonym ciezarze
tysigca nasion. Prace z dziedziny warzywnictwa, np. Kepkowej:
(1954) Lobody (1954), Chroboczka, Kalinowskiej, Woj-
cika (1952), wykazuja zaleznos¢ od zageszczenia nie tylko plonu z po-
wierzchni uzytkowej lecz i plonu z poszczegolnych roslin.
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Dembinski (1952) w swym obszernym artykule pt. ,/Zagadnie-
nie uprawy rzepaku w polskich warunkach” omawiajac najkorzystniej-
sze ilosci wysiewu rzepaku na hektar stwiedza, ze zwiekszenie ilosci
wysiewu pocigga za soba zwiekszenie plonu az do takiej ilosci wysie-
wu, przy ktorej rosliny uzyskuja pelme zwarcie. Dalsze zwiekszanie
zageszczenia roslin na polu, a wiec zwiekszanie ilosci wysiewu w gra-
nicach od 6 — 12,5 kg na ha wplywu na zmiane ogodlnego plonu
z ha nie wywiera. Swiadczy to o zmienianiu sie ze wzrostem zagesz-
czenia struktury tego plonu wskutek dostosowywania sie rozwoju
osobnikow tworzacych populacje do zageszczenia.

b) Hodowla gromadna jako przyktad
ksztaltujacego wpidywu zageszczenia
(populacji) na osobnika

Hodowla masza (z nielicznymi wyjgtkami patrz Ehrlich, 1935,
1954) idzie wyraznie w- kierunku chowu osobniczego. Odzwierciadla
to sie wyraznie w problemach, ktorymi zyje. Wplywanie na kondycje
osobnika tylko poprzez najbardziej racjonalne zywienie i ochranianie
przed chorobami, czyli ksztaltowanie jego kondycji i walorow wprost
przez cztowieka — oto tres¢ wiekszosci zabiegéow hodowlanych., Teo-
ria hodowli ma giownie charakter autekologiczny, oparta jest na ukta-
dzie ,,osobnik — sSrodowisko"’.

Niemniej, podobnie jak w uprawie roslin, spotykamy szereg do-
swiadczen nad ewentualnym wplywem na osobnika kontaktowania sie
z wieksza iloscig innych osobnikow. Doswiadczenia te wykazuja, ze
do ksztaltujacego wplywu czlowieka w' takich gromadnych hodowlach
dolacza sie pozadany z punktu widzenia gospodarczego wpiyw groma-
dy, ktéry w pewnym sensie moze zastepowac dzialalnos¢ cziowieka.

Prace Siedzieniewskiego (1953) 1 Rudowskiego (1952)
nad bezstajennvm, tabunowym wychowem koni wskazujg na olbrzymi
wplyw takiej hodowli na ogolng kondycje osobnika. Okazuje sie, ze
bardzo rozpowszechniona, dochodzaca do 35%0 nieplodnosé¢ koni wyraz-
nie obniza sie w hodowli wielkostadowej. Przeciwdziatanie temu poprzez
indywidualna pielegnacje nie daje wynikow; przyczyna pozostaje nie-
znana. Wiadomo tylko, ze w hodowlach wielkostadowych jalowosc
jest raczej miespotykana. Stado takie ma swoja strukture hierarchiczna
(istnienie przewodnika stada). Struktura taka zapewnia dobre funkcjo-
nowanie stada i samopoczucie zwierzat.

W hodowli swin i kur te koncepcje chowu stadowego (nie osobni-
czego) przejawiaja sie w zalecanym coraz czesciej tzw. chowie okol-
nikowym. Zwierzeta obok swoich budek i innych indywidualnych
pomieszczen maja przestrzen, gdzie maja pelna swobode ruchow i mo-
zliwos¢ kontaktowania sie. Obsady takich okoélnikow i kojcow maja
okreslona, doswiadczalnie sprawdzona jako optymalng ilos¢ osobni-
kow (Zebrowski, 1952, Dabczewski, 1954). Takie warunki
zwiekszaja plennos¢, poprawiajg kondycje, zapobiegaja chorobom
1 objawom kanibalizmu, zapewniaja lepsze konsumowanie karmy...
Ten ksztaltujacy wplyw gromady na osobnika wyraznie wida¢ w pra-
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cy Jerzaka (1954). Istnieje pewne optymalne Zzageszczenie, przy
ktorym $winie osiggaja najlepsze przyrosty.

Te bardzo nieliczne przyklady zebrane z calej literatury hodowla-
nej z lat czterech $wiadcza o pewnych probach oparcia niektorych ho-
dowli o stado, o gromade. Wyraza to sie w poszukiwaniu optymalnych
zageszczen dla pomieszczen hodowlanych. Podniesienie walorow zwie-
rzat hodowanych grupowo $wiadczy o oplacalnosci tego typu hodowli
oraz o koniecznosci poznania proceséw populacyjnych przez hodowce.
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