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V prispevku venujeme pozornost neStandardizovanej toponymii piatich obci
vychodného Gemera. Cielom nasho prispevku je analyzovat' terénne nazvy,
ktorych lexikalno-sémanticka stranka odkazuje na koexistenciu rdéznych etnik
(so svojimi jazykovymi, kultirnymi a hospodarskymi $pecifikami) v rdmci hi-
storického vyvinu severnej Casti Slanskej doliny. Gemersky region predstavoval
vyznamnu kultirnu a hospodarsku oblast’ byvalého Uhorska, bol ,,koliskou* uhor-
ského banictva Zeleznych rud, ako aj priestorom charakterizovanym etnickou,
jazykovou a ndbozenskou rozmanitostou. Multikulturny charakter tohto regionu
podnecovalo viacero faktorov, a to najmi osobitosti historického vyvinu (tatar-
ske, turecké vpady a i.), hospodarska politika gem. sl'achtickych rodov, poloha
regionu v rdmci Uhorska, pestra geomorfologia, prirodné a nerastné zdroje, uzke
vizby medzi ¢ast'ou hospodarskych aktivit a etnickym charakterom ich vykonava-
telov ¢i vzajomna (surovinova a ind) podmienenost’ niektorych hospodarskych
odvetvi. V rdmci analyzy sa zameriavame na pritomnost’ najvyznamnejsich (ne-
slovenskych) etnickych skupin determinujucich hospodarsky, kulturny a jazykovy
charakter gemerského regionu, a to na nemecké a mad’arské etnikum a na etnicky
roéznorody valasky zivel.

Skumanu oblast’ tvoria obce leziace v severozdpadnej a severnej Casti Slanske;j
doliny: Rejdova (d’alej aj R), Vysna Slana (VS), Vlachovo (VI), Go¢ovo (G) a Nizna
Slana (NS). Z hladiska historického vyvinu mozno za najstarSie obce pokladat’
povodom banicke osady Vysna Slana (1. oficidlna zmienka o obci je z roku 1362)
a Nizna Slana (1363). Banictvo ako hlavny zdroj obzivy spociatku dominovalo aj vo
Vlachove, ktoré bolo v 15. stor. dosidlené valaskym obyvatel'stvom. Valasi sa vSak
usadili aj v ostatnych banskych obciach. Rejdova sa prvykrat spomina az v roku 1551
ako obec vzniknutéd na valaskom prave. Pastierskou obcou bolo aj Go¢ovo (s prvou
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pisomnou zmienkou z roku 1427), hoci valaské vysady mala iba ¢ast’ povodného
obyvatel'stva. Do hospodarskej Struktiry tychto pastierskych obci sa postupne za-
¢lenilo aj banictvo a hutnictvo (Siile, Siile ml. 2005).

Do stadie sme zahrnuli terénne nazvy ziskané terénnym vyskumom. Pri ndzvoch
s menej priezracnou etymoldgiou (na mysli mame najmaé cast’ nazvov kategorie 1.1.
a Ciastocne aj kategdrie 2. v ramci prvej analyzovanej skupiny) uvadzame aj vybrané
historické podoby nazvu ziskané archivnym vyskumom a excerpciou bibliografic-
kych a kartografickych zdrojov zachytavajucich historickt toponymiu', ktoré¢ nam
moézu pomoct’ pri rekonstrukeii (predpokladaného) povodného lexikalneho vyzna-
mu slova vyuzitého pri vzniku propria. Nazvy, ktorych inojazyény pévod sa nam na
zaklade doterajsieho vyskumu nepodarilo hodnoverne preukazat,, sme do prispevku
nezaradili.

S cielom sprehl’adnit’ a Strukturalizovat’ analyzovany material kategorizujeme
terénne nazvy do niekol’kych skupin. Jazykovy odraz kontaktov s jednotlivymi et-
nikami umozZiluje utvaranie roznych kategoérii terénnych nazvov. Ich vzdjomnou
komparaciou vSak dospievame k istym spolocnym ¢rtdm tvoriacim zakladné body
klasifikacie, ktoré¢ mozno v ramci zvolenych vyskumnych okruhov d’alej Specifiko-
vat. Zakladna kategoriza¢na Struktira (reflektujiica okrem lexikalno-sémantickych
aspektov aj jazykovozemepisné hl'adisko a kontakty medzi onymickymi stistavami)
ma nasledujucu podobu:

1. Terénne nazvy utvorené z apelativnej lexiky nedomaceho (nem., mad’., rum.
ai.) povodu, resp. z lexiky charakteristickej pre dany kolonizacny pohyb.

2. Terénne nazvy utvorené z antroponym nedomaceho poévodu, resp. antroponym
odkazujucich na nedomace (neslovenské) etnikum; k danym terénnym nazvom vsak
pristupujeme ako k nepriamym ddkazom o pritomnosti skimanych etnik, na ¢o oso-
bitne upozoriiujeme v Casti venovanej valaskej kolonizacii.

3. Terénne nazvy suvisiace s apelativnou lexikou domaceho pévodu, ktord svo-
jim vyznamom priamo odkazuje na hospodarske aktivity ¢i pritomnost’ skimanych
etnik v danej oblasti.

ODRAZ NEMECKEJ BANSKEJ KOLONIZACIE V MIESTNEJ TOPONYMII

O uplnych pociatkoch banskej ¢innosti na Gemeri niet presnych udajov, mozno
vSak predpokladat’, ze siahaju do obdobia raného osidl'ovania regiénu. Prvé pisom-
né spravy o osidleni severovychodného Gemera vSak pochadzaju az z 2. polovice
13. stor. (Marsina 1991). Centrom nasej pozornosti sa teda stdva nemecka banska
kolonizacia Uhorska, ktora zacala v 12.—13. stor. a suvisela s podporou hospodérsky

! Historické podoby terénnych nazvov sme ziskali excerpciou zdrojov Protocolon Petschelianum
(1670-1713), Protocollum Visitationis Ecclesiarum Canonice (1802—1804), II. vojenské mapovanie
(1806-1869) a Gomor megye (1la 1944, 1946).
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oslabenej krajiny po tatarskych vpadoch. Prvé osidlovanie severnej Casti Slanske;j
doliny nem. kolonistami mozno datovat’ priblizne do 2. polovice 13. storocia. Ich
pritomnost’ sa spomina v stredisku banského podnikania vychodného Gemera —
v Dobsinej. Podl'a M. Horvathovej (2002) potvrdzuje tito skuto¢nost’ aj listina krala
Ladislava I'V. dobsinskému hlavnému zupanovi Hekkulovi z roku 1284, poukazujtica
na usidlenie sa Nemcov a pouzivanie nemeckého prava. Na vyznamné zastipenie
nem. etnika v Dobsinej odkazuje aj existencia samostatnej nem. narecovej enklavy,
tzv. bulejnerského narecia.

Miestne terénne ndzvy spojené s nem. banskou kolonizéciou mézeme klasifiko-
vat’ nasledujucim spésobom:

l1.Terénne ndzvy utvorené z apelativnej lexiky
nemeckého povodu

1.1. Lexémy, ktoré neprenikli do lexiky miestnych vychodogemerskych nare-
¢i. Z hladiska formalnej vystavby nazvov dominuju v tejto podkategoérii zlozené
nazvy (doéraz kladieme na ur¢ovany komponent; v ndzvoch so zrete'nou sémantikou
prvého komponentu odkazujicou na nem. apel. lexiku vymedzujeme oba kompo-
nenty) utvorené z nem. apelativ?:

-r Berg (perk/benk) ‘hora, vrch’ Ramperk NS (hist. Za ssrambergom (zem) —
prvy &len zlozeného nazvu naznaduje motivéciu vlastnictvom, t. j. 0. m. *Sram’ + r
Berg, resp. ide o stredohornonemecké apel. schram, dnes e Schramme ‘jazva’; poro-
vnajme aj ¢esky bansky termin sramati “podsekévat’ uholnt vrstvu’, nem. schrimen
(Machek 1971)); Rimperk NS (hist. Pod rympergom; B. Ila (1944) uvadza etymo-
logiu: 0. m. Rim + r Berg), Pod Rimpergom NS; Peterbenk VS (etym. o. m. Peter +
r Berg);

r Hiibel (hibel/hibel) ‘kopec, visok’: Macibel NS (hist. Maczibel, Matzhiibel,
etym. o. m. Macz, Matz (< Matthéus) + r Hiibel), Za Maciblom, Pod Maciblom NS;
Spedzhibel VS (hist. Spitzhiibel, etym. spitz “ostry, $picaty’ + r Hiigel);

e Buche (Bux-) ‘buk’ a r Wald (-ualt) ‘les’: Buxualt R;

r Bdr (bulejnersky pe:r/pear “‘medved” (Valiska 1980)) a  Grund (“dolina’; gem.
grunt ‘pozemok, zaklady’ (Orlovsky 1982)): Pdrigrunt NS (hist. Perendgrunn, Pri
pergrundu, Parigrund), t. j. ‘Medvedia dolina’;

e Fahrt (farc) “cesta (dopravnym prostriedkom)’, ‘bansky rebrik’: Smelfarc V1
(hist. Ssmelfarc, Schnellfahrt; etym. Schmelz- (e Schmelze “tavenie’, schmelzen “ta-
vit”) + e Fahrt, resp. Schnell ‘rychly’ + e Fahrt);

2 Tieto lexémy st vplyvom adaptaénych procesov do Struktury miestnych slovenskych nareci spo-
jené s roznymi formami hlaskoslovnej a morfologickej adaptacie. Okrem toho v nich nachadzame aj
niektoré prvky nem. bulejnerského narecia, tie v8ak vzhl'adom na rozsah prispevku bliz§ie neanaly-
zujeme.

3 Porovnajme terénny nazov Schramkova (z roku 1768) v chotari Gemerskej Polomy (Ila 1944).
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r Zinnober (cinopel) ‘rumelka’: Cinopel VI,

e Glatze “plesina, lysina’, resp. Glatz ‘plesaty’ (DWB 1971): Glac, Pod Glac NS;

r Hag “zivy plot’, resp. r Hagen (spi$., nem.) ‘pasy vib/trniek vysadzanych na
ochranu luk a poli’; v lesnickej terminolégii vSak moéze ist’ aj o opacny vyznam,
t. j. hacken (hdgen) ‘ribat’, sekat” (Pavlik, v: Stefanak 2009: 23): Higen/Hdgne NS
(hist. Hagen);

knoll mask. (*knol), v dialekte mesta Ruhla v Durinsku s vyznamom “kleiner aus
einem hoheren Berg vorspringender Hiigel’ (Regel 1868: 219): Knola NS.

1.2. Lexémy tvoriace sucast’ lexiky miestnych nareci s priamym odkazom na
bansku a hutnicku ¢innost’. Zarad'ujeme sem nazvy utvorené z apelativ: hamer/ha-
mer (*hamor, vicsia dielna na spracovanie Zeleza kovanim obycajne vyuzivanim
$pecialneho néstroja podobného véacsiemu kladivu’, nem. » Hammer ‘kladivo, vel-
ké strojové kladivo na spractivanie kovov’ (Krajcovic 2009)) > Hamer, Hamrik,
Pod Hamrik, Za Hamrikom V1, Do Hamre/-a NS, Do Hamra, Nad Hamrom G,
Hamrisko, Nad hamer VS, Hamriska, Nad Hamriska, Za hamer R; huta (‘zavod na
vyrobu kovov z rid, na ich dalSie spracuvanie’, nem. e Hiitte) a hutni (adj.) > Kar(o)
lové huta V1, Na Hutu, Hutna cesta R; Saxta (‘zvisla, hlboko pod povrch vyhibena
jama’, nem. r Schacht) > Frajsaxta/Frasaxta VS, Stara saxta NS; halen (halna,
‘hromada kamenia, najmé pred baniami, halda’ (SSJ 1: 456), nem. e Halde) > Halen
R. Uréujuci ¢len dvojslovného nazvu Stoldrskie prielohi NS (Stelirské prialohi
(JULS)) sa pravdepodobne utvoril z apel. steliar ‘majitel’ hamru, hamornik’, ktoré
sa vytratilo zo sucasnej narecovej lexiky, HSSJ 5 (2000: 666) ho vSak zaznamena-
va aj v Gemeri. Slovnik F. S. Kotta (1906: 431) doklada v &estine aj apel. stolar,
t. j. banik “ve $tole pracujici’.

1.3. Lexémy tvoriace sucast’ lexiky vgem. nare¢i bez priameho odkazu na
banskl ¢i hutnicku ¢innost. Nazvy tejto podskupiny sa utvorili z apelativ: sajba
ai. (nem. e Scheibe ‘kruh, koleso, obru¢’) > Na Sdjp G, Séjba NS, Sajba VS (v tom-
to pripade iSlo o Iuku, na ktorej sa nachadzala strelnica so ‘Sajbou’, teda okrithlym
teréom (JULS); v su¢asnej toponymii sa nazov Sajba spaja s tokom pretekajiucim
danym objektom); kiar/kdr (‘zékruta’, nem. e Kehre) > Kjar VS a pravdepodobne
aj Kildrka NS, ako na to upozoriiuje B. Ila (1944: 48), v tomto pripade v§ak nemo-
zno vylagit’ aj spojitost’ s o. m. Kiral, Kirall (dolozenym napr. z Ciernej Lehoty
(Ila 1944)); streka (‘zeleznicna trat”’, nem. e Strecke) > Za Strekou G; baxterina
(gem. “domcek Zelezni¢ného straznika’ (Orlovsky 1982: 21); z apel. baxter ‘no-
¢ny straznik’, ‘zelezni¢ny straznik’, nem. r Wdchter) > Pri baxterni G; lués (16s,
‘listok alebo iny predmet ako prostriedok na ndhodné rozhodnutie nie¢oho’ (SSN
1: 87), prenesene ‘pozemok ziskany losovanim’; nem. s Los) > Luose, Luosiki NS;
tal (nar. “(maly) diel, ¢ast’ luky’) > Tdle G; Sop (Sopa, ‘podstresie nad mastalou
a drevarnou sluziace na uskladnenie sena’ (Orlovsky 1982), nem. r Schuppen)
> Ku Sopu VS; fraj (gem. ‘volny’ (Orlovsky 1982), nem. frei) > FrajSaxta VS
(Sachta zalozena na dobrovol'nej praci banikov); uoserzak (‘vodojem’, porovnaj-
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me vaserzag v Sirku (Orlovsky 1982: 371), uoserzak v Rejdovej, tu s vyznamom
‘odtokovy kanal na odvodnenie’ (HSSJ 6: 307; v. v.), z nem. s Wassersack) > Uose-
rzak VS; rizen (“zl'ab, splav na dopravu dreva v horach’, nem. e Riese) > Riziioua
dolinka/Do Rizni R.

2. Terénne ndzvy utvorené z antroponym nemeckého povodu

Ako uvadza J. Krsko (2008), Nemci prichadzajici na Slovensko mali status ho-
sti spojeny s osobitnymi socidlno-prdvnymi vyhodami, ktoré sa neskor prejavili
aj vo vlastnictve pody. Cast’ antroponym zachytenych v analyzovanych terénnych
nazvoch mozno dolozit aj prostrednictvom archivnych dokumentov. Niektoré z nich
sa vSak v dostupnych stipisoch nezachovali. V skimanych obciach sa moéZeme stret-
nat’ s nem. antroponymami uz v najstarSich obyvatel'skych zoznamoch (Ila 1944,
1946). Pre slovotvornt Struktiru vacsiny nazvov utvorenych z nem. osobnych mien
je charakteristicky vyskyt domacich formantov -ka, -ov, -ovd*. Tieto formanty mézu
do istej miery sluzit’ aj ako pomocny prostriedok pri odhalovani sémantiky niekto-
rych nejasnych nazvov.

Do tejto kategérie sme zaradili terénne nazvy Bartlova NS (z o. m. Bartel za-
chyteného v Dobsinej v roku 1575 (Ila 1944)); Fafloua R (pravdepodobne z o. m.
*Fafl, v stéasnosti znameho v Ruzomberku (Duréo i in. 1998)); Gample NS, G
(hist. Gempli®, Gample D.; z 0. m. Gempel (Ila 1944; Si¢akova 1996)), porovnajme
aj hydronymum Gampel (zachytené aj v podobe Gampel potok) NS; Harmanova
NS (z o. m. *Harman, bez dokladov v skiimanej oblasti); Jdrsmitka NS (hist.
Jarsnitka; Farschmidtka (Zilak 1980); nejasna etym.: ndzov méze byt utvoreny
z 0. m. Schmied, napr. Kouach Smid (Ila 1944); variant Farschmidtka méze odkazo-
vat’ aj na 0. m. Fahrschmied, v apel. vyzname “vojensky kovac’, porovnajme meno
domu Do Farsnidou (Babind, okr. Zvolen)); Langoferoua/Langoferka VS (z o. m.
Langhoffer); Mixlou V1(z 0. m. Michael (I1la 1944), nem. hypok. *Michl; porovnajme
0. m. GrozMichel > Grosmichl v Niznej Slanej (Ila 1944)), Pod Mixlou, Mixlovec
VI; Plejzoua R (porovnajme ndzov Plezovd v chotari DobSinej; zrejme z 0. m. *Plez,
Plecz (Ila 1944)); Singrejtloua VS (hist. Schingertova, Singertlova hora; z o. m.
Schinger (Ila 1944), resp. *Schingert/Schingertl), Nat Singrejtlouou VS; Stolcova
NS (z 0. m. Stolcz (Ila 1944), Stolc (bez dokladov v skimanej oblasti)), Pot Stolcové
NS; U Svorci lika G (z 0. m. Svorcz (Ila 1944), v ndzve nachadzame meno domu
U Svorci odkazujiice na vlastnicke vzt'ahy).

4 Formant -ovd vznikol substantivizaciou posesivnych adjektiv so sufixom -ova po elipse druho-
vého objektu.

5 Nazov sa spomina v nasledujucom kontexte: ,,Feketepataki kutnal, melyet Gemplianak hivnak®
(Tla 1944: 344).
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3.Terénne nazvy utvorené z apelativ negermanskeho pdvodu
priamo odkazujucich na bansku ¢innost,
resp. na pritomnost nemeckého etnika

Na bansk1 a hutnicku ¢innost’ odkazuju terénne nazvy utvorené z lexém: barna/bana,
demin. banka (“zvisla jama vyhibena do zeme s rozsirenou dolnou &ast'ou, podzem-
na chodba na tazenie uzitkovych nerastov, rad, uhlia’ (Kraj¢ovi¢ 2007), psl. *banja)
a banski (< bana) > Servend bana, Bana Simona V1, Banka, Nad Banké, Pod Bankd,
Na bane, Nad barnou, Za banami, Pri baiioch NS, Pri bani G, Ku Zlatej bani R,
Majbova bana VS, Banska cesta, Banski potok (variant hydronyma Gampel potok),
Stara banska cesta, Banské NS, Banskie, Podbanskie G; masa (*hutnicka pec’; ne-
jasna etym.: mdze ist o mad’. zloZzeninu s mad’. vas ‘Zelezo, Zelezny’ typu vas-mii
‘zeleziaren’ so zmenou v > m, resp. ide o skratenie apel. masina (z franc. machine)
so sémantickym vyvinom ‘stroj’ > “vyrobna prevadzka so strojmi’ a pod. (Kralik
2015: 349)) > Masa VS, Masa, Nad Maso NS, Masd V1; rudni (< ruda ‘hornina,
z ktorej sa tavi kov’; rus., ukr., pol'sky ruda, lat. raudus (Machek 1971)) > Rudrié
G, Rudnié NS; strieberni (< striebro, psl. *svrebro (Machek 1971)) > Strieberrie R;
na pritomnost’ nem. etnika upozoriuje adj. nemecki/nemecki (< etnonymum Nemec)
> Nemecka, Nemecki ban R, Nemecka dolinka V1.

VPLYV ETNICKY ROZNORODEJ VALASKEJ KOLONIZACIE
NA MIESTNU TOPONYMIU

V oblasti Gemera zohrali vyznamnu tlohu aj kultirne styky s etnicky roznorodym
valaskym zivlom, ktorého pritomnost’ podmieniovali vhodné prirodné podmienky
na rozvoj salasnictva. Pociatky valaskej kolonizacie sa spdjaji s uzemim rumun-
ského Valasska, ¢coho dokazom je apelativna i propridlna lexika rum. pévodu roz-
Sirena predovsetkym v horskych oblastiach Slovenska®. Postupnym prechodom cez
Bukovinu a Hali¢ sa valasky zivel rozSiroval aj o vychodoslovanské etnikum. Valasi
komunikujuci vslovan. dialektmi a vyznavajici vychodnu formu krestanstva pre-
nikajt zo Zakarpatskej Ukrajiny od 14. stor. aj na vychodné Slovensko. Prechodom
cez vychodoslovenské uzemie sa jazyk Valachov obohacoval aj o zapadoslovanské
prvky charakteristické pre vsl. narecia. S touto jazykovou vybavou prichadzaja
Valasi na uzemie stredoslovenskych zup, kam prinasaji rézne elementy vsl. nareci
(Habovstiak 1962; Konecny 2012). V pripade strsl. izemia je vSak potrebné prih-
liadat’ na fakt, ze Valasi ho osidlovali vo viacerych vinach a prudoch, a to nielen
z oblasti vychodného Slovenska, ale aj z pol'skych Karpat (Habovstiak 1962: 25).
Oblast’ Gemera je v ramci byvalych strsl. zip zaroven prvym kontaktnym mie-
stom s valaskym Zivlom prichaddzajucim v 15. stor. z vychodného Slovenska. Z dia-

¢ Viac pozri v Habovstiak (1962, 1970).
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lektologického hl'adiska je zaujimavé, ze okrem vyskytu vsl. prvkov nachddzame
v miestnych nareciach aj rezidud ukr. povodu. Tie mézeme zaznamenat’ v celej
pomedznej stredoslovensko-vychodoslovenskej jazykovej oblasti’. Vo vychodnom
cipe Gemera sa dochovalo aj narecie vslovan. typu, a to vo valaskej obci Paca. Jeho
existenciu mézeme vnimat’ ako jeden z dokazov, ze medzi miestnymi Valachmi boli
pocetni prislusnici ukrajinsko-rusinskeho etnického zivlu (v historickych zdrojoch
nazyvaného terminom Rutheni®), ktory v inych kutoch Gemera postupne splynul so
slovenskym obyvatel'stvom.

Na odraz jazykovych a hospodarskych osobitosti valaskej kolonizacie v topony-
mii odkazujeme prostrednictvom klasifikacie tvorenej nasledujiicimi kategoriami:

I.Terénne ndzvy suvisiace s apelativnou lexikou
charakteristickou prevalasku kolonizaciu

1.1. Nazvy utvorené z apelativ rumunského pdvodu. V porovnani s regionalnou
apel. lexikou nesie miestna toponymia menej rum. lexikalnych prvkov. Z apel. grurn/
grun (demin. grunik) a i., savisiaceho s rum. nar. apel. gruniu ‘kopec, pahorok’
(Kralik 2015: 186), sa utvorili nazvy Grun, Predni grun, Zadni grun, Hafurou grunik
R, Grun V1, Gruin a Pod Gruniom G. Terénny nazov Cihlina V1 stvisi s apel. sihlina
s vyznamom ‘vlhky pozemok’ alebo “mlady ihli¢naty porast’ (SSJ 4: 77), odvodenym
od apel. sihla “vlhké miesto v teréne’ (HSSJ 5: 252), “mlady, slabo vyvinuty ihlicna-
ty porast na luke’ (SSJ 4: 77). Podl'a L. Kralika (2015: 530) sa uvazuje o prevzati
z rumunéiny (sihla ‘mlady husty les’, a to pravdepodobne zo slovanského *s»ch-Iv
‘nieco zoschnuté; (suché) vetvy ap.”), resp. aj o predslovanskom ¢i domacom pdvode
slova. S tymto apelativom sa stretdvame aj v pol'skom (sikfa), ukrajinskom (cuena),
ruskom (cuena) a v ¢eskom jazyku (v oblasti ValaSska silha ‘les’ ¢i sihla “vlhka
louka nevhodna pro paseni, mokiina na poli’) (ESUM: 225; Machek 1971: 542-543;
Kazmit 2001: 318). Dany vyraz sa dava do suvisu aj s mad’. apel. szikla ‘skala’ ¢i
s loty$skym siklis “nevelké bahno, mociar v lese” (ESUM: 225-226). Apel. sihla
(a 1.) teda prekracuje uzemie Karpat, avSak so sémantikou ‘les, mlady husty les,
ihli¢naty porast’ sa podla analyzovanych zdrojov stretavame iba v karpatskom geo-
graficko-jazykovom priestore.

1.2. Nazvy utvorené z apelativ slovanského povodu, ktorych vyskyt a frekvenciu
podnietila valaska kolonizacia. Ide o nazvy, ktoré sa vzt'ahovali na geograficky vys-
Sie polozené objekty vyuzivané Valachmi na hospodarske ucely (Habovstiak 1962,
1970; Krsko 2001). Medzi apelativami slovanského povodu, ktorych frekvencia na
naSom Uzemi narastla prostrednictvom valaskej kolonizécie, nachddzame v skima-
nej oblasti:

7 Pozri Habovstiak 1962: 22-25.
$ Pozri Stec 1992: 9, Ratko§ v: Habovitiak 1962: 19.
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— apel. prieslop, t. j. prislop ‘plytké vysokohorské sedlo” (Kralik 2015: 474),
etymologicky zrejme stvisiace s nar. slop ‘jama na ceste (po dazdi plna vody)’, resp.
caan ‘BOJIHA', “sSiMa B KAMEHHOM pycClie peKH, Kyla cBbicoka mamaet Bona’ (Kralik
2015: 474; Uhlar 1980: 215; Grigorjan, w: Murzaev 1984: 460), ktoré dokladu-
ju terénne nazvy Prieslop a Pot Prieslop R; terénne nazvy utvorené z geografic-
kého terminu prislop (a i.) nachadzame v ,,karpatoruskych*!® obciach (Petrov 1929:
130, 197), v bulharskej, rumunskej a ¢eskej (najma moravsko-sliezskej) toponymii
(Murzaev 1984: 460; GeoP), v Maceddnsku, v juhovychodnom Pol'sku (GeoPP)
a v suvislosti s korennom slop- aj v toponymii Slovinska a luZickosrbskej oblasti
(Smilauer 1970: 163);

— apel. cersla, t. j. ¢rchla (krsla a i.) ‘vycCistené, vykl¢ované miesto, uprave-
né na luku alebo pasienok’, gem. Sersla ‘preriedend mlada hora’, a to zo slovesa
crehlit, krslit' a i. “obsekavat, lapat’ koru zo stromu, aby vyschol’, potom ‘vytinat
o¢rchlené stromy’ a nasledne ‘kl¢ovat” (Majtan 1996: 67; Orlovsky 1982: 327),
z psl. *corxla, *corxlo (ESSJ 4: 147), ktoré sa proprializovalo do ndzvu Cersla
R; s nazvami utvorenymi z apel. ¢rchla, krsla (a i.) sa mézeme stretntt’ v , karpa-
toruskych* obciach (Petrov 1929), v karpatskej casti Moravy a Sliezska (GeoP),
v juhovychodnom Pol'sku (GeoPP), pricom ESSJ 4 (147) doklada ich vyskyt aj
v srbsko-chorvatskej toponymii,

— apel. polankalpoldnka, teda demin. podobu apel. polana (z psl. *poljana)
s vyznamom ‘horska luka, lika v lese’ (SSN 2: 943), ktoré sme v toponymii zachy-
tili v podobéch Polanki R, Poldnka, Nat Poldnkou V1; porovnajme ceské apel. po-
lana ‘nahorna paseka, luka alebo pole, nahorna planina’ (Machek 1971: 469); ukr.
noasina ‘rozlahlé pole, ribanisko, luka’ (MNS: 694); s toponymami typu Polana
(ai.) sa mozeme stretnut’ takmer v celom slovanskom jazykovom priestore, pricom
podla V. Smilauera (1970: 145) sa lexéma polana vo vyzname ‘lika v lese’ vysky-
tuje v apel. lexike Slovenska, Bulharska, Macedonska, Ceska, Pol'ska, Bieloruska,
Ukrajiny a Ruska;

— okrem uvedenych terminov horskej nomenklatiry sem zarad'ujeme aj apel.
kosdrisko, “miesto, kde bol kosiar'” (SSN 1: 840), odkazujice na hospodarske preja-

° V. Uhlar (1980) pripisuje nazvom typu Prislop sémantiku “vrch nad slopom (sedlom, uzl'abinou)’.
Ich vyuzitie pri pomentivani tizlI'abin/sediel medzi vrchmi hodnoti ako spitné (metonymické) postivanie
vyznamu.

10 Tymto terminom autor pomentiva obce byvalych uhorskych stolic v oblasti Podkarpatskej Rusi
— ako sucasti rozsiahlejsieho ,karpatoruského izemia — t. j. Marmarosskej, Ugocskej, Berezskej
a Ciastocne Uzskej zupy (ktoré v stcasnosti lezia na izemi Ukrajiny, Ciastocne Mad’arska, Rumunska
av pripade Uzskej Zupy aj Slovenska), ale aj Zemplinskej, Sarisskej a Spisskej Zzupy na tizemi Slovenska
(Petrov 1929: 2%).

L. Kralik spaja apel. kosiar s psl. *koSars a uvadza, Ze ,,novsi vyznam, ohrada pre ovce «vznikol
z pdvodného» ohrada z prenosnych dielcov (pletenych z pratia na spdsob kosa), zrejme v stvislosti
s pastierskymi migraciami v Karpatoch® (Kralik 2015: 293). Pozri aj vyklad slova *kosara / *kosarv /
*koServ (ESSJ 11: 183-185).
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vy valaského Zivlu; nachddzame ho v terénnych ndzvoch Na kosariska R, Kosdriskd
V1 a Na Kosdriska NS; toponyma utvorené z apel. kosarisko (kosarisko, kowapuwe
ai.) sme zaznamenali aj v ,,karpatoruskej (Petrov 1929: 175) a v pol'skej toponymii
(Podkarpatské, Malopol'ské a Sliezske vojvodstvo (GeoPP)), ako aj v karpatske;j
Casti Moravy a Sliezska (GeoP). Toponyma suvisiace s psl. apel. kosara (a i.) vo
vyzname ‘ohrada pre ovce, dobytok’ s vSak rozsirené aj v inych slovanskych kra-
jinach leziacich v priestore karpatsko-balkanskeho horského pastierstva a zname st
aj v Rusku (Smilauer 1970: 97).

2.Terénne nazvy utvorené z antroponym spéatych
s valaskou kolonizaciou

2.1. Valaskt kolonizéaciu regionu mozno dolozit’ aj prostrednictvom nazvov
utvorenych z antroponym neslovenského, najmi rusinsko-ukrajinského pdovodu.
Do tejto kategdérie mdzeme zaradit’ ndzov Maksinka/Maksimka VS, ktory suvisi
s 0. m. Maxin, Maxim (ukr. Maxcum; porovnajme o. m. Szabados Maxin v Paci (Ila
1946: 155)). V Rejdovej nachadzame nazvy Petrenkoua rovienka, z o. m. Petrenko
(ukr. Ilempenkxo s antropoformantom -euxo), Klimentou a Pret Klimentou,
z 0. m. Kliment, ukr. Knumenm (v Rejdovej sme zachytili 0. m. Klima utvorené
z vslovan. podoby krstného mena Kliment preniknuvsej aj do starSej slovenciny
‘v Case prichodu krest'anstva na naSe izemie z vychodného krest'anského prostre-
dia’ (Majtan 2014: 67)). Na ukrajinsko-rusinsky (pripadne aj pol'sky) povod miest-
neho obyvatel'stva odkazuju aj nazvy Leskova jama a Leskova studniska G suvi-
siace s 0. m. Lesko (dodnes sa vyskytujicim vo Vlachove), ktoré bolo utvorené
z 0. m. Jlecv, Onecvko (< Onekca, Onexcandp), pripadne zo slovanského mena
Jlex (< JIecmucnasv). Priezviskd Jlewxo, Jlewka a i. st typické pre zapadné Casti
Zakarpatskej Ukrajiny; 0. m. Jlewro sa uvadza aj v slovniku vlastnych (osobnych)
mien v lemkovskom dialekte ako nar. variant 0. m. Oznexca (Pirtej 2001: 456), Casté
je vsak aj v Pol'sku (Cucka 2011: 218).

2.2. Medzi terénnymi ndzvami utvorenymi z antroponym nachadzame aj osob-
né mena naznacujuce etnicky pévod obyvatel'stva. Ide o nazvy: U Rusndka prielox
V1, stvisiaci s menom domu U Rusndka, a to z 0. m. Rusznak (Ila 1946: 139—-140),
ktoré vzniklo transonymiziciou v sucasnosti neoficidlneho variantu etnonyma
Rusin (Rusnak), latinsky Ruthenus (tento termin v§ak nemusi v zasade vyjadrovat’
iba etnickt prislusnost?); Oloxoua jama R a Oloxovd zem V1, utvorené z o. m.
Oloch (I1a 1946: 139), a to z mad’. oldh (‘Rumun’), ktory sa utvoril z juhoslovan-
ského viach (Machek 1971: 413); na pritomnost’ pol'ského elementu, ktory sem
mohol pocas valaskej kolonizacie preniknut’ napriklad z oblasti pol'skej Halice,
odkazuje terénny nazov Poldcki NS utvoreny z o. m. Polyacsek (Ila 1944: 49),
resp. aj Polak (nar. Poldk), ktoré B. Ila (1944: 47) zachytava aj v miestnej antro-

12 Podrobnejsie pozri Ratko$ w: Habovstiak 1962: 19.



466 GABRIEL ROZAI

ponymii v zdverecnej faze valaskej kolonizacie regionu, ktord trvala v rozmedzi
15.—17. stor. (so striedanim k/¢ — Poldk > Poldcki).

V suvislosti s kategoriou €. 2 treba uviest’, ze tento typ terénnych nazvov mo-
zno povazovat iba za nepriamy dokaz o nedomacom pévode obyvatel'stva. Pri hod-
noteni etnickej prislusnosti treba zaroven akcentovat’ konstatovanie E. Krasnovske;j,
»Z€ v menach ukrajinského [a iného — pozn. autora] pdvodu sa uz napr. aj v 18.
stor. nemusel pocit'ovat’ priznak etnicity, ze tu i$lo vlastne o rodinné meno sloven-
ského, domaceho obyvatela, teda vlastne o osobné¢ meno akoby uz «odapelativi-
zovanéy* (Krasnovska 1991: 143).

3.Terénne nazvy utvorené z apelativ domaceho pdvodu
odkazujucich na typické hospodarske prejavy valaského zivlu

Stvislost’ s hospodarskymi aktivitami Valachov naznacuju terénne nazvy Mraznica
R, VS (< mraznica ‘zimna stajna alebo zimovisko pre ovce vybudované na hor-
skych lukach’ (Podolak 1982: 124)) a Ciasto¢ne aj Pastirska R (< pastier, nar.
pastir; na konkrétnejsie oznacenie pastierov oviec sa v tejto oblasti pouziva apel.
Jjuhas/juhdas). Isté konotacie vSak mozno nachadzat aj v nazvoch odkazujicich na
kultivaciu prirodného prostredia pri ziskavani pasienkov (typu ZdZar R, Paseki
VS apod.).

70 SLOVENSKO-MADARSKYCH ETNICKYCH
AJAZYKOVYCH KONTAKTOV V TOPONYMII

Gemersky region je priestorom, ktorym aj v sucasnosti prechadza slovensko-ma-
d’arskych etnickd a jazykova hranica deliaca region na slovensky sever a madarsky
juh. V Slanskej doline sa slovensko-mad’arska jazykova hranica nachiddza medzi
Betliarom a Nadabulou (mestska ¢ast’ Roznavy).

Madarské etnikum sa objavuje v europskom priestore v 9. stor.,, priCom
v Karpatskej kotline sa usidl'uje v priebehu 10. stor. (Pintérova 2007). Na uzemi
Gemerskej zupy, ktora sa vyformovala v priebehu 13. stor., mozno v danom historic-
kom obdobi hovorit’ o ¢iasto¢nej slovensko-mad’arskej symbidze, a to predovsetkym
na juhu regionu (Marsina 1991), ¢o mozno podopriet’ aj lingvistickym vyskumom.
Vzhl'adom na nepritomnost’ toponym s nosovkou sa J. Stanislav (1948) domnieva,
ze v juznom Gemeri sa Mad’ari usadili az po 10. storo¢i. Existencia mad’. nazvov
zachovavajucich starsie slovanské g v§ak naznacuje pritomnost’ Mad’arov este pred
12. stor. (Stanislav 1948). V priestore horného Gemera (na sever od PleSivca) sa
vyrazné stopy po Mad’aroch objavuji v listindch z 13. stor., av§ak nepritomnost’
nazvov so star$im g naznacuje madarské osidlovanie az po konsonantickej zme-
ne g > h prebehnuvsej v 12. stor. (Kniezsa, w: Stanislav 1948). Podl'a R. Marsinu
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(1991) nadobudla slovensko-mad’arska etnicka hranica v Gemeri priblizne dnesnu
podobu asi uz v 13., najneskdr v§ak v 14. storoci.

Prvky odkazujice na existenciu mad’arsko-slovenskych jazykovych a etnickych
kontaktov zaznamenavame aj v skimanej toponymii. Na zéklade navrhnutej klasifi-
kacie mézeme dané terénne nazvy zaclenit’ do tychto kategorii:

l. Terénne nazvy utvorené z apel. lexiky madarského p6vodu

1.1. Prva podkategéria zahfna terénne nazvy stvisiace s apelativami, ktoré ne-
tvoria sucast’ lexiky vgem. nare¢i. Ide o nazvy utvorené z mad’. apelativ: kert'
(‘zédhrada’) > Kert V1 (miestna cast’ Vlachova, v ktorej sa pdvodne nachadzala gré-
fska zahrada s rybnikom); tag (“parcela, kus pol'a/lanu’) > Ucitelou Tak, Fararou
Tak VS, Tak, Nat Tagom, Pot Tagom NS; tana'* (‘gazdovské usadlost’ na samote,
rol'nicky pribytok’ (SSJ 4: 491), z mad’. fanya “usadlost, samota; salas”) > Tana
G; kapolna (‘kaplnka’, a to zo stredovekého latinského cappella (Kralik 2015:
255)) > Na Kapolen'™ NS (prvy zaznam mame az z roku 1974 v podobe Kapolni
(Orlovsky 1974)) a pravdepodobne aj Kapoven VS; z mad’. apelativ s6 (“sol”) a jo
(staromad’. ‘rieka’; t. j. folyé) sa utvorilo kompozitum Sdjéu V1, Sajou G, Sajou
NS; ide 0 mad’. pomenovanie rieky Sland rozsirené v Zivej toponymii (porovnajme
aj variant Sajava (Orlovsky 1982: 322), ktory sa podl'a B. Varsika (1990) zadal
pouzivat' v 19. stor. pri strednom toku rieky vplyvom mad’. ndzvu Sajo znameho
v pomad’ar¢enom okoli Roznavy). Najstarsi zaznam pochadza z roku 1200, ked’ sa
uvadza ako Souyoy, Souyou (Sicadkova 1996: 74). Povod tohto nazvu zaujal pozor-
nost’ viacerych lingvistov a historikov. B. Varsik (1990: 88) hovori o staromad’. So-

3 Mad'. apelativum kert sa v ramci slovenského jazykového tizemia stalo sucastou vsl. nareci,
kde nadobudlo podobu kerta (fem.) s vyznamom ‘zahrada (obycajne v mestach) (SSN 1: 765). Do
oblasti gem. nareci vsak toto apelativum nepreniklo. Na zaklade jazykovej situacie v regione predpo-
kladame, ze mad’. apel. kert (ktoré sa proprializovalo so zachovanim mad’. morfologickej Struktary)
preniklo do miestnej toponymie sprostredkovane, a to prostrednictvom $l'achty mad’arskej narodnosti
(rod Andrasiovcov).

14 J. Orlovsky (1982) apel. taria v gem. nare¢iach nezachytava a prostrednictvom terénneho vysku-
mu sa ani ndm nepodarilo dolozit’ jeho existenciu.

!5 Objekt sa nachddza v blizkosti miestneho cintorina. V miestnom nareci sa apel. kdpolnalkapolen
(a vobec kaplnka) nepouziva, o suvisi s cirkevnymi pomermi v danej oblasti (zname st iba zriedka-
vo pouzivané podoby kdpliska V1, kaplicka VS). J. Orlovsky (1982: 128) uvadza v oblasti stredné¢ho
Gemera apel. kaplnka, v gem. toponymii sa vSak Casto stretavame s tvarmi Kdpona, Kapolna, Kapolni,
Kapouna (Krsko 2001: 134; Orlovsky 1982: 128). Dané priklady z gem. toponymie naznacuju suvis
s mad’. apel. kdpolna (avSak s uplatnenim hlaskoslovnej a slovotvornej adaptacie). Podoba Kdpolen teda
reprezentuje v skiimanej oblasti vyhradne proprialny priestor (so zmenou formantu -na > -en, ktora je vo
vychodnom Gemeri pomerne frekventovana, tak v apelativnej, ako aj v proprialnej sfére, napr. Setiéren
VL, Halen R (v. v.)). V pripade nazvu Kapoven (VS) v§ak nemozno vylicit’ ani suvislost’ s historickym
apel. kap (psl. *kapw “pohanska modla, soska obycajne v podobe tvare jedného z pohanskych bozikov’
(Krajéovi¢ 2005: 115)).
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Jo, t.j. 56 folyo (“sland rieka”), ktory ‘vznikol prekladom z povodného slovenského
nazvu Slana’.

1.2. V skiimanom subore nachadzame aj lexémy mad’. pdvodu tvoriace integral-
nu sucast’ apel. lexiky miestnych néreci. Ide o lexémy: mertuk (v HSSJ 2 mertuk,
gem. ‘miera’ (Orlovsky 1982: 176), z mad’. merték “miera, rozmer’, vzhl'adom na
pomenuvanie v teréne ‘hraniény znak’ (HSSJ 2: 289)) > Mertuki V1; capas (nar. aj
Capas; ‘priechod medzi pol'ami, ktorymi sa Zenie dobytok na pasu, vyhon, prichon’
(SSN 1: 235), z mad’. csapas ‘lesny chodnik vysliapany zverinou’) > Capas R,
Capas V1, setieren (‘nadrz na vodu privadzant potrubim’, z mad’. csatorna “kanal,
7lab, stoka’) > Setiéren V1 (miestna Gast)); bereg/k (‘luka, kde stoji voda’ (Orlovsky
1982: 26), z mad’. berek ‘trasovisko, slatina, zamokrena lika, tfstie’ a pod. (Baba
1 Nemes 2014: 89-90)) > Bereki NS; ortas (‘klc¢ovisko’, z mad'. irt “klcovat”, gem.
ortovat/-¢ (Orlovsky 1982: 218)) > Ortas, Pod Ortas VS; dadou (gem. “detska opat-
rovia, Skolka’ (Orlovsky 1982: 54; SSN 1: 289), porovnajme mad’. dada ‘pestun-
ka’) > Dadou VS (miestna Cast); ako prevzatie z mad’arCiny sa hodnoti aj apel.
xotar/kotar (> adj. xotarni), z mad’. hatar ‘hranica’ (< hat ‘byt schopny; ovladat’;
prenikat’ nieckam’ a pod. (Kralik 2015: 222)!%; gem. “Gizemie patriace do katastra
obce’, “hranica medzi katastrami obci’ (SSN 1: 676); v toponymii sa uplatnil druhy
vyznam) > Ot xotara VS, Do Xotdira G, Do Kotard, Nat Kotarom, Xotdarna dolka,
Xotarni potuok V1.

2. Terénne nazvy utvorené z antroponym madarského povodu

Na zéklade doterajsieho vyskumu sem zarad’ujeme terénne nazvy Durdoua, Nad
Durd'ouou R (ide o mad’. podobu mena Juraj — Gyérgy; porovnajme o. m. Gyurd,
Giuro-Giorgi (Ila 1944, 1946)); Xajnalou, Pot Xajnalou, Nat Xajnalou R (z o. m.
Hajnal < mad. hajnal “0svit’; bez zaznamu v skiimanej oblasti); Kenderoua, Pot
Kenderouou R (z 0. m. Kender < mad’. kéndor ‘kuCeravy’, v narec¢i Rejdovej ken-
deriui; porovnajme o. m. Kender Palicka (Kolesar 2013: 31)); Antalova dolinka VS
(z 0. m. Antal (Ila 1944: 296), mad’. podoby mena Anton), Hajdukovo/Hajdukova V1
(z 0. m. Hajduik, so star§im variantom Hajdu (Ila 1946: 139) <mad’. hajdu “drab, pe-
Siak, zoldnier pre hrani¢nu sluzbu’, gem. aj hajduk ‘lesny hajnik, horar’). V Niznej
Slanej nachddzame banské stolne s nazvami Gejza (mad’. Géza) a Mano (stard mad’.
demin. podoba o. m. Mdanuel, Emanuel).

Predstavena analyza zivej toponymie skimanych obci nds nabada k akcento-
vaniu prinosu skumania proprialneho, v nasom pripade toponymického priestoru
pri poznavani etnokultiirnych aspektov determinujucich historicky hospodarsky
a jazykovy vyvin vybranej oblasti. Lexikalno-sémanticka vystavba miestnych te-

16 Qdligny nazor v stvislosti s pdvodom tohto apelativa zastava S. Ondrus (2004: 135-136), ktory
ho spaja s psl. slovesom chetati, chentati vo vyzname “chodit”, co podopiera tvrdenim, ze hranice/Gze-
mia o0sad sa urCovali ‘chodenim, obchadzanim tizemia’.
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rénnych nazvov ponika pomerne bohaty pocet prvkov odkazujucich na pritomno-
st nem. banskych kolonistov v regione, ako aj viacero dokladov na kultirne a ja-
zykové kontakty s etnicky zmieSanym valaskym Zivlom a s mad’arskym etnikom.
Dané prvky suvisiace so skimanymi etnikami sa objavili v toponymii vSetkych
vychodogemerskych obci.
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THE IMPACT OF MULTICULTURALISM ON THE FORM
OF THE LOCAL TOPONYMY (THE CASE OF FIVE EASTERN GEMER VILLAGES)

SUMMARY

In the paper, we deal with non-standardized geographical names of five Eastern Gemer villages situated
in the valley of the river Slana. The aim of the paper is to analyze geographical names whose lexical-
semantic and formal structure refer to the coexistence of various cultures within the historical develop-
ment of the described area. The studied area is located on the border of central and eastern Slovakia,
near the Slovak-Hungarian ethnic border and in the immediate neighborhood of the German-speaking
enclave (Dobsind). From the economic point of view, the area was affected by the German mining colo-
nization, as well as Wallachian shepherd colonization with the Romanian-Ukrainian ethnic character.

Keywords: folk toponymy, German mining colonization, Wallachian colonization, Slovak-Hungarian
language contacts, Eastern Gemer



