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sprawa zydowska w Kroélestwie. Okres wojny nie tylko

stosunkow polsko-zydowskich w tej dzielnicy polskiej
nie polepszyt, lecz przeciwnie jeszcze pogorszyt. Takze i w Ga-
licyi sprawa ta, ktéra poprzednio nie Sciggata na siebie bacz-
niejszej uwagi spoteczenstwa, zdaje sie nabiera¢ coraz wiekszej
aktualnosci. Tylko w Poznanskiem mozna od kilku dziesigtek
fat uwazaé te kwestye za zatatwiong. Gdy dzis mysl kieruje
sie ku przysztosci, gdy politycy i caly naréd musza podjaé
ciezki trud obmyslenia, jakie zajg¢ wobec rodzacych sie pro-
bleméw stanowisko, sprawa zydowska, kwestya uregulowania
stosunku naszego do zydow i zydéw do nas, bezwatpienia
chyba, o ile wnosi¢ mozna chocby z dzisiejszego zajecia sie
nig przez zydéw i Polakéw, znajdzie sie jako jedna ze spraw
najwazniejszych wsrod rozwazan, a ewentualnie i rozstrzygniec,
jakie nam przyjdzie wkrétce powzigc.

K jesli jakas kwestye ma sie rozwigzaé, jesli przynaj-
mniej ma sie wyteza¢ sity w kierunku rozwigzania takiej
kwestyi, cho¢ moze on# nie da sie predko do skutku dopro-
wadzi¢, to¢ przecie trzeba takg kwestye poznaé dokiadnie, by
moédz ustali¢ jasno cel, do ktérego sie dazy, i obmysle¢ wia-
Sciwe $rodki, ktére do tego celu najpewniej mogag prowadzic.
Nie mozemy niestety powiedzie¢ o sobie, ze znamy te kwestye
zydowska. Filo- czy antysemici nasi, dgzacy do asymilacyi
zyddéw i wierzacy, ze da sie to przeprowadzié, jak i ci, ktérzy
twierdzg, iz z zydami do zgody dojs¢ nie potrafimy, buduja
przeciez swoje twierdzenia, takie Smiate, pewne, czesto na
lotnym piasku — na swoich przekonaniach i uczuciach.
N\ to nigdy nie moze wystarczy¢. Daremnie szuka¢ dzi§ prac
czy rozpraw, ktoreby nas uswiadamialy dostatecznie o tem,

Na kilka lat przed wojng wystgpita w zaostrzonej formie



jakie prady poruszaja zydowska dusze, jaka tych pradéw wza-
jemna sita. Bo¢ zydzi sami nie tworzg jednolitego obozu,.
O ile chodzi o poglady ich na cele, do ktérych dazyc
maja, na stanowisko, jakie majg zajmowaé w stosunku do*
dyaspory, ws$réd ktorej zyjg. Nie wiele wiemy o przebiegu
mysli  zydowskiej, o stosunku haskali do tzw. chasydyzmu
1 odtamu misnagdoéw, o ile o przesztos¢ chodzi, o czem skapo,,
lecz nieco, informujg nas gtéwnie historyczne prace po polsku
piszacych zydow, gdy zrodiowy materyat jest niedostepny z po-
wodu nieznajomosci hebrajszczyzny i zargonu dla polskich
pisarzy; jeszcze mniej wiemy o charakterze obecnie wsrod
zydow panujgcych poje¢, zwilaszcza o stosunku sity liczebnej
i intelektualnej postepowcow zydowskich do chasydow, jednych
i drugich do niezbyt dawnego syonizmu i jeszcze miodszego
jego odtamu: terytoryalizmu.

Do lepszego poznania zydow chce sie przyczyni¢ ta moja
broszura. Ma ona przedstawi¢ w zarysach rozwdéj sprawy zy-
dowskiej w Polsce od najdawniejszych czaséw, odkad zydzi
w Polsce osiedli na state w wiekszej ilosci, az do chwili obe-
cnej, a wiec tak w epoce istnienia panstwa polskiego, jak
w tej drugiej, po rozbiorach, gdy Polacy zy¢ musieli w roz-
dzielonych kordonami dzielnicach.

Nie beda przedstawiat w mej pracy historyi pogroméw
zydowskich, spraw o morderstwa rytualne, streszczat pism an-
tysemitéw polskich i t d. Nie o usposobienie pojedynczych
tudzi mi chodzi, nie o czyny wiekszych lub mniejszych grup
ludzi, ktérzy w tych czynach objawiali swoje wzgledem zydéow
uczucia. Jak sprawy zydowskiej nie beda rozwigzywaly jed-
nostki przez swéj czyn, czy swoje stowo, tak tez i za pol-
skich czasow, i pézniej,i okreslaly stanowisko zydéw przede-
wszystkiem te czynniki, do ktérych nalezal rzad i wiadza
w panstwie i spoteczenstwie. Sprawa zydowska — to ogét
kwestyi, ktére sie wytlaniaja z wspolzycia na tej samej prze-
strzeni mieszkancow tubylczych i naptywowego zywiotu zy-
dowskiego, ogdt tych zarzadzen, ktére okreslajg stanowisko
zydow do tego kraju i spoteczenstwa, to stanowisko spote-
czenstwa jako catosci wobec ludnosci zydowskiej. R wiec
o0 tem bede méwit, jakie spoteczenstwo zydowskie zajeto miej-
sce w Polsce, jakie na jej ziemiach wyznaczano szranki dla



rozwoju ich zycia, i jak oni sie wobec tych zarzadzen i wobec
panstwa i spoteczenstwa zachowywali.

R stara¢ sie bede przedstawi¢ te historye sprawy zydow-
skiej sine ira et studio; niech z niej wyciagajg inni wnioski
dla dnia dzisiejszego, moze i sam gdzieindziej o to sie poku-
sze. R ze drazliwych miejsc dos¢ w tej historyi, by wiec
unikngé podejrzen o jakis sad stronniczy, bede staral sie,
zwlaszcza w omawianiu takich kwestyi, opiera¢ przedewszyst-
kiem na pracach zydowskich autoréw, cytujgc nieraz dosto-
wnie ich sady o wypadkach dziejowych.
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Moze jeszcze na tronie polskim Piastowie nie siedzieli, gdy
juz Polska poznata zydéw. Przecie jeden z najstarszych opiséw
Polski zawdzieczamy zydowi ben Ibrahimowi, ktérego opowia-
danie o Polsce przekazal nam pézniejszy arabski pisarz /\1-Bekri;
ten ben Ibrahim znat jednak Polske z czaséw Mieszka L
nie z wlasnego doswiadczenia, bo sam w Polsce nie byl, ale
z tego, co mu w Niemczech o niej moéwiono. Pierwsi zydzi®
ktorzy do Polski sie zabtgkali, — to byli kupcy zydowscy”
posredniczacy miedzy Wschodem i Zachodem w czasach wcze-
snego sredniowiecza, Radanitami zwani. Jednym z gtéwnych
przedmiotéw ich handlu byli — ludzie. Ze i w Polsce han-
dlem niewolnikami sie trudnili, poswiadczajag wyraznie histo-
ryczne wiadomosci, iz z rgk zydow wykupywali niewolnikéw
chrzescijan $w. Wojciech i poézniej Judyta, zona Krzywo-
ustego K

Nie ulega jednak watpliwosci, iz jeszcze wéwczas w Polsce
nie byto wiekszej ilosci osiadtych zydow. Jednostki — byiy"
nawet ziemie posiadali zydzi. Ale to byty jednostki, a ci kupcy
przejazdem tylko w Polsce bawili. Skadze wiec dzis ichi ta
liczba olbrzymia? Skad przyszli i kiedy?

Niezbyt dawno zjawita sie teorya, 7ze przedewszystkiem ze
Wschodu oni sie w wiekszej liczbie do Polski dostali i tu na
state osiedli. Nie mieli to by¢ zydzi rdzenni — lecz Chazaro-
wie, ktorych czes¢ przyjela judaizm. Chazarowie, ktérzy two-
rzyli przez kilka wiekoéw rozleglte panstwo nad ujsciem Wolgi
roztozone, rozptyneli sie jakos potem bez Sladu; ich resztek
chciano sie doszukac¢ w zydach polskich. Z teoryi tej, na pozor
ponetnej, nic sie nic ostalo; zostala ona gruntownie zbita,
argumenty nie ostaty sie wobec naukowej krytyki.

Tak trzeba, jak to czyniono poprzednio, przyjaé, iz zydzi
naptyneli do nas z Zachodu. Powodem tego naptywu byo-
przesladowanie zydéw na Zachodzie a réwnoczesna
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tolcrancya w Polsce, ktéra ich osiedlapiu nie stawiala
przeszkéd. Juz w latach 1098 i 1187 notuja kroniki przeslado-
wanie zydéw w Pradze, skad oni uciekali do Polski. Koto roku
1200 niejednokrotnie w rekach zydéw znajdowata sie mennica
i"sigzeca, w ktérej wybijali brakteaty nawet z zydowskimi na-
pisami, jak dla Mieszka Ill. i Leszka Biatego. Jeszcze jednak
w XIIl stuleciu, a nawet w pierwszej potowie XIV wieku,
ilos¢ zydéw w Polsce nie byta wielka; tylko w kilku najwiek-
szych miastach mozna wykazaé, iz tworzyli juz wieksze sku-
pienia: w Kaliszu, Krakowie, Poznaniu, Sandomierzu, Lwowie.
iNle przyszedt wiek X1V — ,wiek nieszczescia dla zydow*,
jak go nazywa jeden z autoréw. Mnozyty sie coraz pogromy
zydowskie na Zachodzie Europy. /lle nie tylko o pogromy
echodzito — zydéw wprost wypedzano z miast czy catych kra-
jow, przyczem zwykle zabierano ich majatki. Cytuje wywody
Balabana: ,,W r. 1360 we Wroctawiu, w r. 1361 w Brzegu,
Lowenbergu, w Nissie, w r. 1389 wypedzono zydéw z Glo-
gowa, a w Pradze wybuchto straszne przesladowanie“. ,W r.
1426 wygnano zydéw z Kolonii, wr. 1435 ze Spiry, w r. 1438
z Moguncyi, w r. 1439 z /Augsburga, w r. 1450 z Bawaryi,
w r. 1458 z Erfurtu, wr. 1489 z Wiirzburga, w r. 1493 z Mag-
deburga, w r. 1496 z Karyntyi, Krainy i Styryi. Na rok 1492
przypada straszne wygnanie zydéw z Hiszpanii, a w r. 1498
z Portugalii“”

W Polsce zdarzaly sie rozruchy antyzydowskie, jak w r.
1399 w Poznaniu, w r. 1407 i 1463 w Krakowie, ale byly to
przeciez odosobnione wypadki. Z polskiego panstwa wogéle
przez catly czas jego istnienia ani razu zydow
nie wypedzono; na Litwie wypedzono zydéw raz: w r.
1495, majagtek ich nieruchomy i wierzytelnosci zabrano na
skarb; schronili sie oni do Polski na te lat kilka, az ira w .
1503 pozwolono wréci¢ do Wielkiego Ksiestwa.

W ten sposéb utworzyla sie dla zydéw bezpieczna w Polsce
oaza. W koncu X1V w. mozng stwierdzi¢ istnienie gmin zydow-
skich jeszcze tylko w nielicznych miastach poza temi, w kt6-
rych juz poprzednio siedzieli; spotyka sie ich w Warszawie,
Pyzdrach, Koscianie i Kopaczewie. W XV wieku zwiekszyta
sie znacznie ilos¢ miast, posiadajagcych gminy zydowskie:
mozna doliczy¢ sie ich przeszio poét setki a bezwatpienia
i w innych tez siedzieli, o ktérych nie mamy blizszych wia-
domosci.

Przyptyw z zewnatrz zydow do Polski nie ustawat przez
to stulecie. Cho¢ z zastrzezeniami, gdy materyal niepewny,
mozna przeciez w przyblizeniu oszacowac¢ ich ilos¢ w koncu
wieku XV; przyjmuje Schipper ich liczbe na 20.000, biorac
razem w rachube Korone i Litwe. Dla czaséw Batorego tenze
historyk, juz na podstawie pewniejszych materyatow, oblicza
ilos¢ zydow catej Rzeczypospolitej na przeszio 100.000. W sto-
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sunku do ogétu zaludnienia Polski przypadato na zydéw 3* 25
najliczniej byli oni reprezentowani na Czerwonej Rusi (5*2%)
i na Podolu (6*1%). gdy duzo mniej byto ich w Wielkiej (2%
i Matej Polsce (1'5%). W miastach, w ktorych sie gniezdzili,
tworzyli w Matopolsce &% ludnosci, w Wielkopolsce 11'6% a juz
znaczny tworzyli odtam ludnosci w miastach czerwonoruskich
(19’689 i podolskich (222%). Najwiekszy byta gmina zydowska
w Kazimierzu pod Krakowem, gdzie mieszkato koto 4.500,
Poznan i Lwow liczyty ich mniejwiecej po 3.000.

Liczba zyddéw przez nastepny wiek po Batorym wzrosta
tylko dwukrotnie, do 200.000 na calg Rzeczpospolitg w r. 1676.,
Ze tylko o tyle sie powiekszyta, ttdbmaczy sie smutng dla
zydéw epoka buntow kozackich, ktére przeciw nim tak silnie
sie zwracaly. Nic ulega jednak watpliwosci, ze grubo prze*
sadne sa cyfry, podawane przez wspoéiczesnych, a przyjmo-
wane nieraz i dzi$ przez autoréw, a ktére podajg strate zydow
w epoce wojen kozackich nawet az na 180.000.

W stulecie po6zniej, w latach 1764— 1766, administracya
polska policzyta zydéw bardzo dokiadnie, jak to przepisata
konstytucya z r. 1764. Liczono wszystkich zydéw obojej pici
z wyjatkiem dzieci do roku. Jezeli doda¢ odpowiedni na te
dzieci procent, otrzymamy jako cyfre zydéw—przeszio 620.000.
W ciggu wiec lat stu, odznaczajgcych sie wzglednie spokojem,
wzrosta ich cyfra trzechkrotnie. Siedzieli wtedy najliczniej
w wojewodztwach: Sandomierskiem, ruskicm, podolskiem, wo-
tynskiem, trockiem i wileriskiem; na te wojewddztwa przypa-
data potowa calej ludnosci zydowskiej Rzeczypospolitej, tak®
ze tworzyli tam oni mniejwiecej 13— 14% og6tu ludnosci, gdy
w Wielkopolsce i na Mazowszu 56% za$ w ziemiach péinocno-
wschodnich (Polockie, Witebskie, Inflanty) ledwie 2‘@ Naj-
liczniejsze gminy zydowskie miaty: Brody (7.169), Lwow (6.142)"
Krakow (3,457), Wilno (3.381), Brzesc¢ Litewski (3.175), Gro-
dno (2.555), potem szty miasta Ukrainy (Taraszcza 2.780, Biala
Cerkiew 2470 i t d.).

W przewaznej czesci miast ludnosé¢ zydowska przewyz-
szata w tej epoce az dwukrotnie ludno$¢ chrzescijanska. Ale
te spisy wykazujg juz znaczng ilos¢ zydéw, siedzacych po
wsiach. Zyd byt od wiekéw cziowiekiem miasta, w Polsce tez
miasta sie trzymat, w miescie mieszkal, cho¢ dziatalnoscig
swojg siegal i poza miasta, czy to kredytem stuzac szlachcie,
czy to dzierzawigc cta i myta, albo kopalnie. Dopiero w wieku
XVl opuszcza¢ on zaczagt miasta, gdy one, podkopane prze-
wrotami gospodarczemi, a wreszcie potopem wojen, zubozaty,,
cofnely sie w rozwoju, nie mogly wiec juz utrzymac tak duzej
ludnoéci, co dawniej. Poszedt zyd na wie$, gdzie mu otwie-
ralo sie w szlacheckich dobrach szerokie pole dziatania —
w prowadzeniu gorzelni, w arendzie karczmy, a przy tej spo-
sobnosci w posrednictwie handlowem. Wedlug wykazéw z lat
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1764— 1766 mozna liczy¢, iz juz czes¢ zydow na wsi byta
osiadlg, gdy “jb pozostaty jeszcze wierne miastom.

Przy pierwszym rozbiorze stracita Polska trzecig czes¢
zydowskiej ludnosci; Prusom dostato sie niewiele, bo koto
15.000, koto 25.000 Rosyi, najwiecej Austryi, bo az 1]".000, gdy
wiasnie jej przypadly w rozbiorze ziemie ruskie, tak silnie osa-
dzone przez zyddéw. Polsce pozostalo przeciez jeszcze sporo,
przeszio 450.000.

Jesli juz w ostatniej c¢wierci XVII i trzech pierwszych
¢wierciach XVIII stulecia ludnos¢ zydowska silnie w “blsce
wzrosta, bo potroita sie, to na okres po pierwszym rozbiorze
(1772) do rozbioru drugiego (1792) przypada wprost niesty-
chane podwyzszenie sie tej cyfry, bo z 450.000 na 900.000;
podwoita sie wiec ta ludnos¢ juz w ciggu lat trzydziestu. Nie
ttdmaczy tego tylko przyrost naturalny, cho¢ — z powodu
zwlaszcza zawierania matzenstw w miodym wieku — rzeczy-
wiscie byt wiekszy u ludnosci zydowskiej, niz polskiej. Dzia-
faly tutaj inne przyczyny: polityka zydowska Prus, a zwilasz-
cza Austryi, ktore dazyly — jak o tem nizej bedzie mowa —
by sie o ile mozna zydéw pozbyé¢; wpedzano ich wiec do
Polski. Gdy za$ przyrost naturalny ludnosci polskiej byt
nizszy, niz zydowskiej, w okresie tym stosunek procentowy
zydow do ogo6tu ludnosci w Rzeczypospolitej silnie sie prze-
sungt; w przecieciu na zydéw przypadato na rok 1791 wedtug
mobliczern Korzona N 1024 gdy szlachty byto koto 8% ludnosci
iniiejskiej chrzescijanskiej 57%.
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Kiedy zydzi zaczeli osiada¢ w Polsce w wiekszej ilosci,
wytoni¢ sie musiata kwestya, jak okresli¢ ich prawne stano-
wisko w panstwie. Byla to Polska wowczas panstwem stano-
wem, jak wogdble wszystkie panstwa Owczesne zachodniej
Europy, to jest spoteczenstwo dzielito sie na warstwy, oddzie-
lone lub oddzielajgce sie coraz silniej od siebie: duchowien-
stwa, rycerstwa (péOzZniejszej szlachty), mieszczan i wihosScian
Trzy pierwsze z tych warstw, wilasciwe stany, oparly swoje
stanowisko na przywilejach, w ich formie okreslity swoje prawn
i obowiazki wobec wiadcy i panstwa, gdy wioscianie podporzad-
kowani zostali pod swoich panéw. Zydzi pozostawali poza tg
stanowg organizacyg; by im wiec zapewni¢ prawng ochrone,
ktérg kazdy stan dawat swoim czionkom a wioscianie znaj-
dowali w swoich panach, trzeba bylo wyszuka¢ odpowiednig
iorme prawna. Taka forme znaleziono — na modie Zachodu —
w przywileju dla zydow.

Na wzér przywilejow, ktore wydali juz poprzednio ksigze
Fryderyk Bitny dla zyddéw austryackich (1244), na Wegrzech
Bela IV (1251 i 1256) a dla zyddw czeskich Ottokar IV (1254,
1255), opierajac sie gtownie na tych ostatnich, nadal pierwszy
przywilej zydom swej dzielnicy ksigze wielkopolski, Bolestaw
Pobozny 16. sierpnia 1264 r. w Kaliszu. Przywilej Bolestawow-
ski réznit sie przeciez od przywilejéw czeskich, gdy trzeba
byto uwzgledni¢ polskie stosunki. Pominieto przepis, ktéry
okreslat wysokos¢ stopy procentowej od pozyczek dawanych
przez zydéw, dodano postanowienia, iz tylko w dziern wolno
zydowi przyjmowac konie w zastaw, ze mincarze nie mogg zy-
46w wiezi¢ z powodu podejrzen o falszowanie monety, ze
wolno im handlowaé artykutami zywnosci, wreszcie ze w razie
nocnego gwaltu nalezy spieszy¢ zydowi z pomoca; innym
wiladzom poddano zyddéw, zmieniono wymiary Kkar i przepisy
o skiadaniu przysiegi. Jak z tego widac¢, przywilej bolestawow-
ski byt dla zydéw korzystniejszy, niz tamte, ktére mu za wzor
stuzyty.
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Ten to przywilej, wydany dla zydéw jednej dzielnicy,
stat sie podstawg wszystkich przywilejéw zydowskich w Polsce.
Powtorzyli jego przepisy dostownie dla zydéw swoich ksiestw
dwaj ksigzeta S$lascy: Bolko I. ksigze Fiirstenbergu w r. 1295
i Henryk ksiaze gltogowski w r. 1299. W r. 1334, wiec w rok
po wstgpieniu na tron, potwierdzit przywilej Bolestawa Kkali-
skiego krél Kazimierz W. Tenze monarcha wydat jeszcze dwa
przywileje dla zydéw w latach 1364 i 1367; nie nadawat on
tym nowym przywilejom juz charakteru potwierdzen bolesta-
wowskiego, lecz od siebie je ogtosit, dostownie przeciez w nie
przelewajac tres¢ tamtego pierwszego. Przywilej z r. 1364,
dany do rgk zyda kaliskiego Falka, méwit wogole o zydach
w Polsce zyjacych, drugi, z r. 1367, tyczyt sie zydéw krakow-
skich, sandomierskich i Ilwowskich, a zdaje sie gtéwnie ze
wzgledu na tych ostatnich zostal wydany.

Nastepni wiadcy polscy: Ludwik, Jadwiga, JagieHo i Wia-
dystaw Warnenczyk nie wydawali zadnych przywilejow dla
zydoéw. Jagielle wprawdzie przedkiadali zydzi przywilej rzekomo
Kazimierzowski, proszac o potwierdzenie, krél jednak stale od-
mawiat. Dopiero w r. 1453 potwierdzit zydom Kazimierz Ja-
giellonczyk trzy przywileje Kazimierza W., jeden bez daty
i Swiadkow, dla zydéw wielkopolskich, ktory mu przedtozono
nie w oryginale, lecz w odpisie, gdyz oryginat miat spali¢ sie
w czasie pozaru Poznania, i dwa dla zydéw matopolskich,
zgodne Scisle z sobg co do tresci (z ktorych byt jeden réwniez
bez daty, drugi z datg roku 1367), jednak od tekstu wiasciwego
przywileju Kazimierza W. z r. 1367 nieco pelniejsze.

Potwierdzenie przywilejéw zydowskich wywotato burze.
Kardynat Zbigniew Olesnicki, biskup krakowski, ostro strofo-
wat kréla, ze potwierdzit sfatszowane przywileje, czego nie
miat zrobi¢ JagieHo, gdy mu zydzi taki przywilej podsuwali.
Przeciwko tym potwierdzeniom przywilejow zydowskich wy-
stgpita i szlachta, i ostatecznie krol w r. 1454 w przywilejach,
jakie nadat szlachcie w Nieszawie, os$wiadczyt, iz przywileje
zydowskie uniewaznia.

0 autentycznos$¢ jednego z tych przywilejéw Kazimierza
W., mianowicie tego, ktéry nie ma daty a wydany by¢ miat
na rzecz zyddw wielkopolskich, oddawna spér sie toczy w nauce
polskiej. Drugi przywilej, z datg roku 1367, uwazano za auten-
tyczny, lecz nikt go nie zbadal dokladniej, na trzeci — od
niedawna znany — nie zwrécono dotad wogole uwagi. Pa
zbadaniu doktadnem tych przywilejow tak sie ta kwestya
przedstawia. Pierwszy przywilej, bez daty, dla zydéw wielko-
polskich, jest grubem, ordynarnem fatszerstwem, ktére nie mo-
glo powsta¢ przed XV. stuleciem. Dwa drugie przywileje, dla
zyddéw matopolskich, opierajg sie na przywileju z r. 1367, ktéry
jednak w kilku punktach zmienity, tak ze i one oba sg sfal-
szowane przez t. zw. interpolacye.
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Nastepni monarchowie, Jan Olbracht i Aleksander, nic wy-
dali zadnego przywileju dla zydéw; gdy za$ za Aleksandra
ogtoszono w r. 1506 urzedowy zbidr praw polskich, zwany zwy-
czajnie statutem taskiego, pomieszczono w nim przywilej z r.
1264, z jedng jednak wazng zmiang, iz artykut, ktéry pozwalat
zydom pozycza¢ na zastaw nieruchomosci i ewentualnie na-
bywaé¢ takie ziemie na wiasnos$¢, wystylizowano tak, iz im
tego zabraniat. taski zmienit ten artykut na tej podstawie, iz
statuty Kazimierza W. i statut warcki z r. 1423 zabraniaty zydom
nabywania ziemi i ze takg tez byla w poczgtkach XVI. stu-
lecia, gdy taski swoj zbiér praw polskich ogtaszat, praktyka zycia.

Ne znowu Zygmunt |. podpisat sie wiasnorecznie na
przedtozonym mu potwierdzeniu Kazimierza Jagiellonczyka
z r. 1453, ktére zawierato w sobie sfatszowany przywilej bez
daty Kazimierza W.; zapomniano juz o poprzednim sporze,
ktéry sprawy sie tyczyt. Potwierdzali tez dalej ten przywilej
pozniejsi wladcy; Zygmunt August, Batory i t. d. Taksamo
od Zygmunta |. potwierdzali krélowie i interpolowany przywilej
Kazimierza W. z r. 1367 w potwierdzeniu z r. 1453.

W XYI. wieku zaczeli uzyskiwa¢ zydzi nowe przywileje
w rozmaitych specyalnych kwestyach, badz to wydawane dla
zydow calej Polski, jak np. trzy przywileje Batorego z r. 1585,
badz z osobna dla zyddw wielkopolskich, z osobna dla mato-
polskich, badZ wreszcie specyalne dla poszczegélnych kahatéw
w Poznaniu, Krakowie, Lwowie, Przemyslu i t d. W r. 1669
wystarali sie zydzi poznanscy,' iz kr6l Michat wydat im olbrzymi
przywilej, w ktorym do artykutdw (24) przywileju sfalszowa-
nego Kazimierza W. dodat jeszcze szereg nowych (17), utwo-
rzonych z pézniejszych przywilejéw dla zydéw wielkopolskich
i poznanskich; odtad juz ten zwdd, jakby rodzaj kodyiikacyi
zydowskich przywilejow, zatwierdzali dalsi krélowie, w r. 1765
za$ Stanistaw August zatwierdzit go takze dla zydéw krakow-
skich, wigczajac w potwierdzenie jeszcze i szereg przywilejow,
uzyskanych za poprzednich monarchéw przez zydéw tegoz
specyalnie miasta.

Przywileje krélewskie byty glébwng podstawg, na ktérej
opierato sie stanowisko zydéw w Polsce. Nie znaczy to, by te
przepisy przywilejowe byly SciSle przestrzegane i wykony-
wane; lecz na ich podstawie wyrobito sie prawo zwyczajowe,
ktére pozostawato w mocy nawet woéwczas, gdy ktorys z kro-
lbw przywilejow nie potwierdzit.

Przywileje zabezpieczaly zydom bezpieczenstwo prawne.
Mogli swobodnie sie porusza¢ bez zadnych ograniczen w ca-
tem panstwie. Opieka krélewska otoczone byty osoby zydow
tak, ze w razie zabicia zyda skarge o glowe wytaczal z urzedu
wojewoda, kary grozity za zakiécanie spokoju zyddéw, np. na-
ruszanie cmentarza, rzucanie kamieni na .szkote i t d., jak
i za podawanie w podejrzenie zydéw o uzywanie krwi chrze-

Sprawa zydowska w Polsce. n
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Scijanskiej. W przywilejach miescity si® zasadnicze postano-
wienia, ktére decydowaty, czem sie oni moga zajmowac, w nich
rowniez gldwne znajdowaty sie reguty, okreslajace organiza-
cye nadzoru panstwa w stosunku do zydow, ustréj sadow,
ktéorym mieli podlegaé, przepisy co do niektorych kwestyi pro-
cesowych, np. co do przysiag, przez zydow sktadanych, i z tych
dziedzin prawa prywatnego, ktére najwazniejsze byly dla zy-
déw (prawo zastawu).

Jednakze przywileje nie wyczerpywaty ogélu przepisow,
ktore zakresSlaty prawne ramy zydowskiego zycia w Polsce,
uzupetiaty je i inne akty. Juz od korica XV. wieku, ale cze-
Sciej dopiero w XVI. stuleciu i nastepnych, doktadniej urzg-
dzaly zwlaszcza organizacye nadzoru nad zydami i sgdowni-
ctwa t. zw. ordynacye zydowskie. Wydawali takie ordynacye
badz krélowie, badz — pdzniej wylacznie — wojewodowie,
a to dla zydow poszczegélnych miast, w ktérych zylty wieksze
gminy zydowskie. Z rzadka pomieszczano tez luzne przepisy,
zyddw sie tyczace, najczesciej zwrdcone przeciw wykonywaniu
przez zydow niektérych zawodoéw, w statutach a potem w kon-
stytucyach sejmowych. Gdy od roku 1539 zydéw, ktérzy osie-
dli w dobrach prywatnych, usunieto z pod wiadzy kroéla a od-
dano moc nad niemi panom tych débr, i ci panowie od siebie
w osobnych aktach regulowali stosunki prawne ,,swoich® zy-
déw. Po miastach, gdy powstawac¢ zaczely scysye miedzy lu-
dnoscig miejskg a zydami, przychodzito do ugéd, ktére zawie-
raty rady miejskie z kabatami, ugod, regulujagcych prawa zy-
dow do przebywania w miescie, kupowania doméw, wynajmu
sklepow, handlu i t. d., gtébwnie za$ trudnienia sie pewnemi
rzemiostami. Wreszcie wspomnie¢ nalezy, iz zwlaszcza w wie-
kach srednich postuch w spoteczenstwie miaty tyczace sie zy-
déw postanowienia synodéw koscielnych, dazace gtdéwnie do
oddzielenia ludnosci chrzescijanskiej od niewiernych.

Takie to byly akty, ktére okreslaty ramy zycia dla pol-
skiego zydowstwa; ich przepisy uzupetniat zwyczaj. By po-
znaé, jak sie wiodto zydom w Polsce, trzeba wejs¢ w tresc
tych przepiséw , trzeba przyjrze¢ sie temu, jak zydzi umieli
korzysta¢ z przyznanych im praw, by rozwija¢ swoje odrebne
zycie prawne, spoteczne, gospodarcze.
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Na opiece krdlewskiej gruntowato sie stanowisko zydéw
w Polsce. | w naszem panstwie, jak gdzieindziej na Zacho-
dzie, uwazano ich pierwotnie za ,servi camerae®, tj. niewol-
nikéw skarbu, co w praktyce jednak uciazliwem dla zydow
nie byto; wiecej w tem bylo opieki, niz poddanstwa.

Wiadce zastepowat w stosunku do zydéw jego zastepca:
palatinus, po polsku pézniej wojewodag zwany. Cho¢ wojewoda
stracit — od XIV wieku — swoje znhaczenie pierwszego
urzednika ksiecia, tak ze mu tylko nieliczne pozostaty dawne
funkcye urzedowe, a przeksztalcit sie ostatecznie przedewszyst-
kiem w senatora, to jednak opieka nad zydami ostatla sie
W rzedzie tych atrybucyi, jakie jeszcze i pdzniej wykonywat,
i to az do upadku panstwa. Lecz za wielki to byt dygnitarz,
by zajmowat sie sam osobiscie sprawami zyddéw swego woje-
wodztwa; zdawat to na innych swoich urzednikéw, ktérych
mianowat dla ich nadzoru i sadzenia. Byli to: podwojewodzy,
sedzia zydowski i pisarz zydowski, wszyscy trzej chrzescija-
nie, zwyczajnie biedniejsi szlachcice. Sam wojewoda rzadko
sie mieszat do tych spraw; wydawat ordynacye lub zatwier-
dzatl te, ktére wydali poprzednicy jego na wojewodztwie,
z rzadka, od czasu do czasu, zjezdzat na sady wojewodzin-
skie, swoje ,,nadworne* sady, jak je nieraz nazywal, a zresztg
tylko wyjatkowo wymagata jakas wazniejsza sprawa o0sobi-
stego rozpatrzenia przezen. Za to szty na jego rzecz od zydéw
dary, stale pensye, jak i czesciowo dochody z sadu: oplaty

i kary.
Tym, z ktérym bezposrednio stykali sie zydzi, byt pod-
wojewodzy. | on jednak niewiele sie mieszat bezposrednio

w zycie zydowskie. Najwazniejsza jego funkcyg w tym Kkie-
runku byto zatwierdzanie co roku starszych gminy zydowskiej,
ktorych wybierat kahat. Poza tem gtéwnie zajmowatl sie on
sgdownictwem zydowskiem. Sady te wykonywal przy udziale
2%
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sedziego zydowskiego i podsedka zydowskiego, ktérzy, tak jak
i on, pobierali od zydéw stale pensye obok dochodéw z optat
i kar sagdowych. Sadzit podwojewodzy wtedy, jesli chrzesci-
janin skarzyt zyda, w cywilnej czy karnej sprawie. Apelacya,.
odkad jag znano w Polsce, szta od takiego wyroku sadu zy-
dowskiego (iudicium iudaicum) do wojewody na tegoz sad
wojewodzinski nadworny. Najwazniejsze sprawy — 0 uzywa-
nie krwi chrzescijanskiej zwlaszcza — juz od XVI stulecia
zastrzegt krol dla swojego sgdu. Sad podwojewodzinski juz
od XVI stulecia przybierat jako asesoréw zydbéw, a to star-
szych zydowskich, co zwyczajnie bylo regulg, przepisywana,
przez ordynacye zydowskie \

Zreszta jednak podwojewodzy — jak wyzej zaznaczono —
nie mieszat sie w wewnetrzne sprawy zydowskiego zycia;
a podobnie postepowali i panowie, na ktérych gruntach zydzi
mieszkali, odkad ich wiadzy tychze panéw poddano. To zycie
wiec wewnetrzne mogli sobie urzgdza¢ zydzi swobodnie; i tak
rzeczywiscie bylo. Byto dos¢ wiec miejsca na wytworzenie
sie ustroju wewnetrznego tego zydowskiego zycia — na wy-
tworzenie zydowskiego samorzadu gmin zydowskich, czyli:
kahatow.

I wytworzyl sie ten samorzad w szerokiej mierze, wy-
tworzyt specyalnie w Polsce, gdy gdzieindziet takiej swobody
zydom nie pozostawiono w urzgadzeniu wewnetrznego ich zy-
cia. Juz w XV wieku musial on istnie¢, ale tylko sie Slady
jego zachowaty, tak ze dokladniej z tej epoki nic jest jeszcze
znany. Za to z XVI stulecia i nastepnych zachowaty sie sta-
tuty, przez gminy zydowskie w ich kompetencyi wydawane”
bez ingerencyi z zewnatrz, ktére normowaty ustr6j gmin czyli
kahatow zydowskich, a spisywane bylty w t zw. pinaksach,
}. rekopisach, z ktérych nauka czerpie o nich wiadomosci..

Ustréj kahatu obejmowat zydow, ktérzy siedzieli w wiek-
szej liczbie w miescie, jak i tych, ktérzy w okolicy tegoz
miasta przebywali, czy to w miasteczkach, czy to po wsiach.
Nieraz poza siedzibg kahatu powstawaly — licznie * XVII
i XVIIl stuleciu — skupienia zydowskie, ktore wchodzity
w skiad gminy, lecz pewne sobie wyrabiaty odrebnosci;
byty to t. zw. przykahatki. Takie przykahatki prowadzity cze-
sto walki z kahatem, by sie uniezalezni¢ od niego, by prze-
ksztalci¢ sie wreszcie w odrebny kahat.

Opai-ty byt kahat o synagoge,.cmentarz i szkote; lecz zna-
czenie jego wychodzito poza religijne funkcye. Wytworzyty
tez te kahalty bardzo skomplikowang organizacye, w zasadzie
na wzoér ustroju miejskiego. Nie jest moim zamiarem przede
stawia¢ te organizacye chocby w zarysach, gdy zajmuje mnie
tylko kwestya zydowska, nie zyddw historya. Czytelnik znaj-
dzie obraz tych instytucyi w specyalnych pracach”. Mnie tu
chodzi, tylko o stanowisko wiadzy polskiej wobec kahatu, wiec
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0 okresSlenie ram tego zycia, jakie prawo kabatom pozo-
stawiato.

R wiec tworzyli sobie zydzi te wiadze kahalne wedtug
swej woli, panstwo zgota nie mieszalo sie do tego. Kazda
gmina zydowska miata pod tym wzgledem zupeitng swobode —
w kazdej tez odrebnie te wladze tworzono, tak, ze cho¢ w ka-
batach gtéwne wladze s3g tesame, to jednak co do skiadu
ich, jak i co do wielu podrzednych urzadzen roznice miedzy
kabatami byty wcale znaczne. Giéwna wiadzag w kahale — na
wzoér rady miejskiej — byli starsi zydowscy, po tacinie zwani
seniores, po zydowsku parnassim, albo raszim. Jedynie ich
znata wiladza panstwowa; wybierali swoich starszych zydzi
« roku w drodze bardzo skomplikowanych zwykle wyboréw,
ale musieli oni nastepnie uzyska¢ zatwierdzenie ze strony wo-
jewody i ztozy¢ przysiege. Zdarzato sie, iz wojewoda tego
prawa potwierdzania starszych zrzekat sie, jak np. wojewoda
Iwowski Golski w r. 1604. Wojewode zastepowat przy zatwier-
dzaniu zwykle podwojewodzy; w miastach prywatnych nalezato
ito prawo do pana miasta lub jego urzednika. Rzadko chyba
zdarzato sie, by przy zatwierdzaniu starszych odrzucano przed-
stawionych kandydatéw, nominowano nowych. Z tych star-
szych dobierat podwojewodzy asesoréw do swoich sadéw; jako
tacy zwali sie u zydow: towim.

Inne wihadze i urzedy gmin zydowskich nie stykaty sie
zgota z wojewoda czy panem miasta; wybierali ich zydzi
swobodnie. K istniatlo w kahale tych rozmaitych kollegiow czy
komisyi — wszystkie te wiadze byly kollegialne — nieraz
bardzo wiele; byli wiec: kahalnicy, kollegia sedziéw t. zw.
dajanéw, cenzorow, byly komisye: szpitalne, rachmistrzéw,
targowe, szkolne, zarzadcow S$Swigtyn, skarbnikéw ziemi Swie-
tej, czasowe dla wykupna jencow, byli jatmuznicy, byly kwe-
starki, a wreszcie byt caly szereg urzeddéw, ktore gmina usta-
nawiata: rabini, rektorowie szkoly (jesziwy), szkolnicy, syn-
dycy (sztadlani), lekarze, aptekarze, bandarzysci, akuszerki
1t d. Wewnetrzng byto sprawag kahatow” jak sie ulozy stosu-
nek kahatu do rabina, zatargi rabinbw miedzy so6ba gldwnie
prowadzity do tego, iz ich nieraz — w kazdym razie nie byto
to zwyklg rzecza — mianowat wojewoda czy prywatny pan
miasta.

K zakres dziatalnosci kahatu? Byl on przedewszystkiem
natury religijnej. K wiec kahat utrzymywal synagoge, zajmo-
wal sie cmentarzem, sprawg pogrzebéw, oddawang nieraz
osobnemu bractwu pogrzebowemu, ale wykonywat takze tgczaca
sie z kultem kontrole nad tazniami, rzezig i sprzedazg koszer-
nego miesa i masta. W te sprawy kultu, tak szeroko pojete,
wogole panstwo polskie zgola sie nie mieszato. Obok niego
i inne sprawy nalezaty do kahatu. On to utrzymywat szkoty
Cjesziwy), cho¢ obok szkot kahalnych byty i prywatne jesziwy,



22 STANISLAW KUTRZEBA

wznosit dla nich budynki, optacat rektora,miat nadz6r nad
nauka; niekiedy te sprawy przejmowato bractwo szkolne, jak
np. w Krakowie bractwo talmud tora. Do kahatu nalezaty
sprawy dobroczynnosci, nieraz oddawane takze bractwu po-
grzebowemu; tworzono wiec szpitale, przytuliska dla bezdom-
nych, z szpitalami zwykle potaczone, opiekowano sie kobietami
(niekiedy przez osobne wydziaty kobiece), a to przez pomoc
udzielang potoznicom i wyposazanie biednych panien, zajmo-
wano pogrzebami, starano o wykup tych, co w niewole po-
padli, zbierano skiadki, ktére wysytano do Jerozolimy. To zwy-
kie pole dziatania kahatbw — te sprawy kultu, szkolnictwa
i dobroczynnosci. Tam, gdzie zydzi mieszkali w zamknietych
»miastach zydowskich®, przybywaty: kontrola miar i wag,
czystos¢ ulic, utrzymywanie strazy nocnej na ulicach i przy
bramach miasta, przestrzeganie spokoju i porzadku, by nie
wylewano pomyj przez okna ani na dachy, nic wyprawiano
hatasow, ale takze kontrola przy godzeniu pomocnikéw han-
dlowych i dziewczat sklepowych. Nalezata wiec do kahatu
w szerokich granicach policya miejscowa.

Kahat tworzyl osobe prawnicza, posiadat swéj majatek,
zaciggat dhugi i t d.

Nie ograniczat sie jednak samorzad zydéw w Polsce do
ciasnych mimo wszystko granic kahatu; od konca wieku XVI.
miat on przez dwa stulecia zyska¢ na szerokosci terenu, wy-
tworzy¢ nowe organy samorzadu: sejmiki i sejm.

Sejm zydowski, po zydowsku ,waad“ nazywany, czyli
synod, jak go nieraz okres$lano, powstal ostatecznie w czasach
Stefana Batorego. Nie jest jeszcze dostatecznie wyswietlona
geneza tego sejmu; to jednak juz pewne, ze do jego powsta-
nia znacznie przyczynita sie wladza panstwowa, moze nawet
jej bezposrednio przypisa¢ nalezy inicyatywe w powotaniu go
do zycia. Za Zygmunta | i Zygmunta Augusta wiadza, natra-
fiajagc na trudnosci zwlaszcza w sprawie nakfadania i poboru
podatkéw od zydéw, zaczeta ustanawia¢ jako posrednikéw
miedzy rozbitymi na kahaty zydami a sobg poborcéw, z po-
sréd zydéw branych, oraz rabinéw generalnych, ktérym pod-
porzadkowywata badZz znaczny obszar kraju, badz tez nawet
cale terytoryum Korony. Instytucye jednak takich narzuca-
nych zwierzchnikéw, ktorym wiladza podporzadkowa¢ chciata

tak kahaty, jak i kahalnych rabinéw, zwalczali zydzi. | osta-
tecznie zwyciezyli. W ich miejsce wstgpit zydowski sejm.
Sktadat on sie z delegatéw i rabinbw z okregéw, czyli — jak

mowiono — krajow, na ktore rozdzielaty sie wszystkie kahaty.
Takimi krajami byty: Wielkopolska, Matopolska, Czerwona
Rus, Wotyn i Litwa. Lecz Litwa wyodrebnita sie i wytworzyta
od r. 1623 osobny swo6j waad, w ktéry wchodzity trzy okregi:
brzesko-litewski, grodzienski i pinski. Tak sejm zydowski
w Koronie sktadat sie odtad z reprezentantéw czterech krajow
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(stad nazwa: synod czterech krajow). Rozpadaly sie jednak
pozniej kraje na mniejsze okregi w miare wzrastania ilosci
zydéw w Koronie i tar¢ miedzy zydami w poszczegdblnych
dzielnicach mieszkajacymi, nadto z organizacyi okregowych
sejmikow wytamywaly sie poszczegblne gminy zydowskie,
ktore dla siebie zyskiwaly miejsca specyalne w sejmie. Tak
w XVIII. stuleciu w waadzie koronnym zasiadali delegaci az
dziesieciu okregéw oraz kilku z osobna miast.

Lepiej znanym jest skiad litewskiego waadu, niz koron-
nego. Ale mniejsza o to; obojetng to tu dla nas jest rzecza,
kto do waadu wchodzit, jakie byty przepisy co do wyborow
i t d Wystarczy stwierdzi¢, iz pod tym wzgledem wiadza
panstwowa zadnego nie roscita sobie prawa ingerencyi, ze
sktad sejmu, jak i zmiany w nim, zalezaly wylacznie tylko
od wewnetrznych stosunkéw zydowskich. Waad, tak koronny,
jak litewski, swobodnie tez wybierat sobie — na wzér polskich
sejméw — marszatka, ktory przewodniczyt jego obradom, wier-
nika, tj. skarbnika, sekretarzy, oraz sztadlanéw czyli syndy-
kéw zydowskich, oczywiscie wszystkich wytgcznie tylko z po-
sréd zydow. Wazniejszg kwestyg dla okreslenia stanowiska
prawnego zydéw w Polsce, to sprawa kompetencyi tych zy-
dowskich sejméw, ich dziatalnosci i stosunku do wiladz pan-
stwowych, jak i do ogétu polskiego zydostwa.

W stosunku do panstwa zajmowat sie waad przedewszyst-
kiem sprawami podatkowemi; a wiec on to odpowiadat za
sume, ktorg mieli zydzi ptaci¢ w razie uchwalenia pogtéwnego,
a poézniej takze i podymnego zydowskiego, a za to juz do jego
atrybucyi nalezat rozkitad tych podatkéw na zydéw. Tag kwe-
styg rozkladu zajmowat sie waad — wzglednie przez niego
wybrane osoby, — nie bedac krepowany co do tego przez prze-
pisy panstwowe, byle sume zlozono te, jaka wyznaczono;
oczywiscie wiec, iz w rekach waada lezala moznos$¢ rozdziatu
tych ciezar6w w stosunku do zamoznosci kahatéw, co lepiej
im bylo rzecza znang, niz wladzy panstwowej. Nie moze ule-
ga¢ watpliwosci, iz byla to dla zydéw korzystna koncesya,
gdy réwnoczesnie panstwo zwalniato sie z trudnosci bezpo-
Sredniego poboru podatkow.

Lecz nie jedyny to punkt styczny miedzy waadem a pan-
stwem. Waad reprezentowat ogét zyddw, on tez w swoje rece
ujmowat sprawe pertraktacyi z wiadzami Rzeczypospolitej
w innych sprawach, ktore tyczyly sie zydow; pilnie tez przy-
stuchiwat sie on obradom sejmikéw polskich, czy w instrukcye
nie wkiladajg jakich postulatéw, ktéreby mogly niekorzystnie
zawazy¢ na zyciu zydowskiem, przez swoich syndykdéw, zna-
jacych jezyk polski, staral sie zawczasu wchodzi¢ w porozu-
mienie z postami na sejmie czy urzednikami Rzeczypospolitej.
Dlatego to syndycy generalni zydéw stale jezdzili na sejmy
walne, by tam spraw pilnowac, stara¢ sie o potwierdzanie.
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dawnych przywilejéw dla og6tu zyddw czy» uzyskanie nowych
i t d.; a do dyspozycyi dostawali na to od waadu odpowie-
dnie Srodki pieniezne.

Waad jednak nie tylko posredniczyt w poborze podatkéw
miedzy panstwem a zydami, nie tylko reprezentowat wobec
panstwa interesy zydéw i zabiegat w ich obronie; on takze
stal sie organem centralnym samorzadu i autonomii zydow
w Rzeczypospolitej, z whadzg zwierzchniag nad wszystkimi ka-
batami a za niepostuszenistwo swoim uchwatom i rozkazom
grozit ostremi karami i kary te rzeczywiscie wykonywat. Dzia-
talno$¢ ustawodawcza waadu byta bardzo szeroka, zwlaszcza
w dobie najSwietniejszego rozwoju, tj. w pierwszej potowic
XVII wieku. Lepiej znana jest dziatalnos¢ waadu litewskiego,
z uchwat bowiem koronnego waadu tylko fragmenty sie za-
chowaty, luzne postanowienia, ktore przypadkowo gdzie w ja-
kim kahale zapisano w pinaksie, po waadzie zas litewskim
zachowat sie olbrzymi zbiér jego postanowien, ktory daje
moznos$¢ wejrzenia w catos¢ jego dziatalnosci. Tak za$ mozna
przez analogie wyrobi¢ sobie takze sad o rozciggtosci dziatan
i koronnego waadu.

R wiec zajmowaly sie waady organizacyg zydowskich
gmin czyli kahatéw; sporne sprawy miedzy kabatami Ilub
okregami zalatwiat w czasie waadu osobny sad czyli trybunat
waadu, ztozony z najwybitniejszych rabinbw a obradujacy pod
zwicrzohnictwem marszatka na wzér trybunatu koronnego.
Sporo miejsca w uchwalach sejméw zydowskich zajmowaty
zwlaszcza sprawy obcych zydow, o ile oni mieli by¢ przyj-
mowani do gmin, pod jakimi warunkami i t. d. Oczywiscie
nic tylko kwestyc ustroju kahalnego podpadaty pod wiadze
waadu, ale takze i urzadzanie tych spraw, ktére nalezaty do
kahatéw, a wiec sprawy kultu religijnego, sprawy z zakresu
prawa maitzenskiego, stosunku do chrzescijan, np. co do trzy-
mania stuzby chrzescijainskiej, oswiaty (kwestya szkot, czyli
jesziw, nauczycieli itd.), jak réwniez sprawy dobroczynnosci
i opieki, np. wydawanie za maz biednych panien, etc. Waady
siegaty poza ten zakres; regulowa¢ one chcialy i zycie gospo-
darcze zydéw przez zarzadzenia np. co do trzymania stuzby,
zajmowania sie handlem itd., a przedewszystkiem przez regu-
lowanie t zw. prawa chazaki, tj. wylacznosci, jakie mieli za-
Dcwniane zydzi z pewnych Zzrédet dochodu z wykluczeniem
Nonkurencyi ze strony innych zydoéw, gdy jeden chazake zy-
skal przez koncesye specyalng czy tez iz jg nabylt w inny
sposéb (np. gdy juz poprzednio byt w posiadaniu pewnych
dochodéw). Oczywiscie, iz to prawo chazaki, usuwajgce kon-
kurencye innych, zapewniajace jednemu tylko mozliwos$¢ np.
dzierzawy pewnych dochoddéw, byto niestychanie silng bronig
w zdobywaniu sobie korzysci w stosunkach z ludnoscig chrze-
Scijanska. Nie brak w postanowieniach waadéw takze norm
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Z zakresu prawa prywatnego, jak np. co do poboru procentdw,
co do weksli (membran); w r. 1624 koronny waad wydat na-
wet osobng ustawe o upadtosciacli (konkursowa), najstarsza,
jaka na ziemiacti polskich powstala.

Od potowy XVII stulecia znaczenie waadoéw stabto, tra-
city te powage, jakg mialy w stosunku do kahatéw. Nawet
rzadziej sie zbieraty; tak waad litewski zbierat sie co kilka
lat tylko, az po roku 1730 zszedt sie znowu dopiero w lat
przeszto dwadziescia, bo w r. 1751, poczem nastepnie dopiero
w r. 1761. Ostatecznie w r. 1764 konstytucya sejmowa za-
kazano odbywania sejmoéw zydowskich — z nieznanych blizej,
jak dotad, powoddw.

Tak instytucya ta, juz bardzo chylagca sie do upadku,
przestata istnie¢™.



4. ZYCIE ZYDOWSKIE.

Z czego i jak zyli zydzi w Polsce? Cho¢ za stan nie
uznani prawnie, jednakze, jak inne stany, musieli oni mied
w tym ukladzie spotecznym, ktory nie znat jeszcze swobody
jednostek réwnych wobec prawa, przyznany jakis dziat zycia
dla siebie; jakze ten dzial zycia sie przedstawia, jakie jego
granice?

Jesdli sie patrzy na dziatalno$¢ gospodarcza zydéw w Polsce
w ciggu tych kilku wiekéw, odkad do Polski przybyli, az po
kres bytu panstwa, spostrzega sie, iz ich dziatalnos¢ gospo-
darcza nie byla we wszystkich okresach takasama — ulegala
ona zmianom, i to znacznym, pewne dziaty ich zaje¢, w je-
dnych okresach nieznaczne, wzmagaty sie w innych, to znowu
zwracali sie do zatrudnien, ktére poprzednio obce im byty,
a zaniedbywali te, ktéremi przedtem przedewszystkiem sie
zajmowali. Odbijat sie na gospodarce zydéw przebieg ogol-
nego rozwoju gospodarczego Polski, w miare zmiany warun-
kéw gospodarczego zycia przystosowywali sie oni do tych no-
wych, ktére z sobg nidst rozwoj dziejowy.

itiedy sie zydoéw spotyka w Polsce w pierwszych wiekach
jej istnienia, to przedewszystkiem jako kupcow, przez Polske
z towarem dazacych, jak o tem juz wyzej byta mowa. Spo-
tyka sie tez ich, cho¢ nielicznych, jako osiadtych na ziemi,,
tej ziemi wihascicieli. Ziemig jednak wiada¢ oni mogli conaj-
wyzej do X1V wieku, a napewno nigdy jej w wiekszej ilosci
nie mieli w swoich rekach. Kni zydzi sami zbytnio do tego
nie dazyli, gdyz rolnictwo obce byto ich usposobieniu, ani tez
nic mogto by¢ mowy o tem, by przy prawic do ziemi mogli
sie utrzymaé, gdy w miare wyrabiania sie stanowego ustroju
spoteczenstwa ziemia zastrzezona zostata dla wiadcy, ducho-
wienstwa i szlachty, gdy tylko tym czynnikom wiasnos¢ grun-
towa dostata sie w udziale na diugie wieki. Stad zakazy sta-
tutbw Kazimierza Wielkiego i statutu warckiego (1423), zc
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zydzi nie moga pozyczac pieniedzy na listy pod zastaw ziemi,,
stad nastepnie zmiana, dokonana przez taskiego w tekscie
przywileju zydowskiego z r. 1264, gdy go w swéj zbi6ér praw®
polskich wciagat, jak o tem réwniez poprzednio juz byta mowa.
Wiascicielem ziemi nie mégt by¢ wiec odtad zyd w Polsce
za czasOw istnienia panstwa polskiego. Nie byto przepisow,
ktéreby mu bronity, by jako wioscianin uprawiat grunt, wiec
ziemie, bedaca wiasnoscig ksiecia, kosciota czy szlachty. /e
tej ciezkiej pracy nic imat sie zyd z wlasnej checi, — z wy-
jatkiem drobnej garsci Karaitdow, na podgdrzu wschodnich
Karpat gtéwnie, — nie starano sie tez zwroci¢ go w tym Kkie-
runku, az w drugiej potowie XYIII. stulecia, kiedy podjeto
— bez rezultatu prawic — takie proby.

Utrzymanie swoje mogt znalezé bez trudu inng praca,,
ktéra odpowiadata wiecej jego poprzedniemu wyrobieniu, jakie
z sobg przyniést do Polski, jego sktonnosciom, jakie mu w du-
sze wilozyta poprzednia tradycya bytu. Miejski to byt zywiot
wowczas wylacznie — miejskie tez zydow zajecia.

Ale nic handel jeszcze stanowit gtéwne zajecie zydow,,
cho¢ dla ich dziatalnosci handlowej nic bylo zadnych ograni-
czen. Przywilej z r. 1264, jak i nastepne, ktére go powtarzaty™
zapewnialy zydom swobode handlu, oczywiscie z zastrzeze-
niem optat, ktére wogoélc kupcy ptaci¢ musieli. W szczegoélnosci
wolny byt od ograniczeh handel en gros, ktéry posredniczyt
w wymianie towaréw miedzy odlegtymi krajami, byt nadzwy-
czajnie korzystny, bogacit kupiectwo Krakowa i Lwowa zwia-
szcza, a i miast innych. Lecz przeciez o dziatalnosci handlo-
wej zydow na wiekszg skale w wickacl® srednich nie stychac.-
jedynie rozwijajg ja nieco, ale tylko w pewnej, niezbyt
wielkiej mierze, w handlu en gros, ktéry prowadzit Lwow
z koloniami wioskicmi nad Czarnem Morzem, a pézniej z Tur——
cya, cho¢ wtedy juz ten handel znacznie byt stabszy. W tym
handlu spotyka sie zydéw jako posrednikdw ze Wschodem,
ktory przeciez byt im bliski, gdy i tam byty .kolonie zydow-
skie; ich stosunki handlowe, na Zachdd zwrécone, bytly wiecej
niz skromne.

Tylko nieliczna garstka zydéw znalez¢ mogta zajecie koto
synagogi, wzglednie w zwigzku z sprawami kultu, jak rabin,
szkolnicy itd.

Podstawg gospodarczego bytu zydéw w Polsce w wiekach
srednich byty: zarzad, wzglednie dzierzawa dochodéw parstwo-
wych i wypozyczanie pieniedzy na procent,czyli— jak to sic-
okrcslato wowczas — lichwa.

Juz w kohcu XII wieku niejednokrotnie byli zydzi minca-
rzami ksigzat polskich, skad poszlty napisy zydowskie na Ow-
czesnej monecie polskiej, t zw. brakteatach; jeszcze w XIV.-
stuleciu zarzadzali mennicg krakowska zydzi: Lewko i Jan
jelitkowicz. Od XIIl wieku wielokrotne uchw“aly synodéw poi-
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skich zwracaty sie przeciw temu, by zydzi dzierzawili pob6r
danin, cel i myt; pdznie] spotykamy juz i nazwiska zyddw,
ktérzy takiemi trudnili sie zajeciami. Najwiekszy z zydéw
Jpolskich XIV. wieku, Lewko, dzierzawit zupy wielickie i bo-
chenskie, z XV. wieku mozna wyliczy¢ po nazwisku Kkilku-
dziesieciu zyddéw, w ktérych rekach znajdowat sie pobdr cet
i myt, jak i dzierzawa zup, zwlaszcza w ziemiach ruskich.
Pisat tez — koto roku 1516 — Decyusz: ,w tym czasie (co juz
mlawniej sie zaczelo) zydzi coraz wiecej sg w cenie i prawie
niema myta albo podatku jakiegos, ktéregoby nie byli przeto-
:zonymi albo przynajmniej by¢ niemi nie chcieli®.

Na dzierzawe myt i cel, takze i pobdér podatkéw, po-
rywaé sie mogli tylko zamozniejsi zydzi, rozporzadzajacy
juz znacznymi kapitatami. Przewazna cze$¢ zydéw oddawata
sie lichwie. Wsréd nich byli i bogacze, ktérzy tysiace grzy-
wien pozyczali krolom i ksigzetom, magnatom polskim, byli
jednak i malutcy finansisci, rozporzadzajacy drobnymi kapita-

mami, dzialalnos¢ swojg uprawiajacy wsréd drobnej szlachty
lub mieszczanstwa. K wydatne to byty dochody z tych pozy-
czek. Wedtug statutow Kazimierza Wielkiego procent wyno-
si¢c mégt 54 od 100 na rok, w praktyce w XIV. stuleciu,
a i w XV. jeszcze, wynosit zwykle 103% niekiedy i wiecej.
Roi sie w ksiegach grodzkich, krakowskich zwilaszcza i po-
,znanskich, od proceséw, ktére z racyi tych pozyczek zydzi
prowadzili. Byty to zas zwykle pozyczki na zastaw udzielane,
i to na zastaw reczny, odkad uniemozliwiono zydom przez
.przepisy prawne pozyczanie pieniedzy na listy pod zastaw
nieruchomosci. Przywileje tzw. zydowskie generalne, od pierw-
szego z r. 1264 poczawszy, najwiecej miejsca, najwiecej arty-
kutéw, poswiecaja prawu zastawu, ktére gtéwnie w ten sposob
sie rozwijato i wyrabiato w Polsce.

Ulegly te stosunki przemianie w pdzniejszej epoce, w XVI.
n_JCVIL-Jzdeku./Przybywalo coraz wiecej zydéw, za duzo ich
j-& byto, by mogli wyzy¢é z tych zaje¢, jakie im byly dotad
zwykte. Nie porzucili lichwy, ktéra i dalej byta zwykiem dla
nich zajeciem; wszakze nawet osobne prowadzono w sgdach
zydowskich niekiedy ksiegi (np. w Krakowie w XVII. wieku)
dla wpisywania zydowskich zastawéw. Zwiekszyto sie grono
zydbéw, kférzy zyli z kultu, o synagoge opierajgc swdj byt.
Wypierano ich jednak z dzierzawy panstwowych dochodéw,
0 co sie sejmy kilkakrotnie upominaty; nawet sejm zydowski
(waad) z r. 1580 zakazat zydom trudnienia sie dzierzawa czo-
powego, mennicy, zup solnych i cel granicznych, i to pod
klatwa, z tego wzgledu, by nie drazni¢ tem ludnosci i na
zydow nie sprowadza¢ nieszczescia. W praktyce jednak prze-
pis ten nie byt Scisle przestrzegany, zdaje sie jednak, iz rz9-
eczywiscie poOzniej zydzi ograniczyli sie do dzierzawy myt.

Musieli wiec szuka¢ dla siebie innego kawatka chleba,
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zwlaszcza gdy icli wcigz przybywato. wieksza energig braé
sie zaczeli wiec do handlu, oraz do rzemiosta. W handlu sta-
rali sie zyska¢ stanowisko tak, o ile chodzito o handel en.
gros, jak i en detail. yJSjOzwija* sie zaczeto rzemiosto zydow-
sliye™braeujace takze dla_j:hrzeSGiiai T7~nitylko~""“Y“Y“““"to juz.
poprzednio musiato byc w”~"e”ej mierze chocby ze wzgledow
rytualnych — na rzecz jedynie wspotwyznawcow; zydzi chetnie
br™Mi sie do takich zwlaszcza rzemiost, jak ztotnictwo, kusnier—
stwo”pasamonictwo; krawiectwo, szmuklefstwo. 1

Rozszerzaiiie 7hiatalnoscr''go$”darczej zyddéw wytwarzato ¢
konkurencye dla mieszczan, ktoérzy jg tembardziej czuli, gdy
wogole stosunki handlowo-przemystowe powoli wprawdzie, ale
coraz niekorzystniej dla miast ukitadac sie zaczely ze wzgledu®
na konkurencye szlachty i zalew Polski przez obcy towar®
Stad te ciggte walki miast z zydami, dazenie do ich ograni-
czenia. /Ne tylko po wiekszych miastach takie walki widac¢”
tylko takie miasta zdotaty ograniczy¢ zydéw, okresli¢ ich pole
dziatalnosci, czy to przez ugody, z zydami zawierane, czy tO’
przez wyroki kréla, o ktérego czesto te spory sie ostatecznie
opieraty. W handlu en gros ograniczano zydéw do pewnych”
artykutow, lub tez do pewnej wysokosci zakupéw, jakie im
wolno byto czyni¢; jednakze te o™aniczenia przeciez nie szty
daleko. Silniej ograniczano ich w handlu en detail na targu
miasta, lecz nie w ich dzielnicy zydowskiej. W rzemiosle badz.
przepisy zabraniatly zydom-rzemiesinikom pracowania dla chrze-
Scijan, badz tez w inny sposéb staraty sie ostabi¢ ich konku-
rencye dla cechéw chrzescijaiskich. W praktyce zycia prze-
pisy te ciggle byty tamane, jak stwierdzajg autorzy, ktérzy sie
temi kwestyami zajmuja. R na to zwrdéci¢ nalezy uwage, iz
te ograniczenia istniaty tylko w wiekszych miastach, jak
Lwow, Krakéw, Poznan czy Przemysl, ze w mniejszych nie
byty znane, a zwlaszcza w miastach prywatnych.

Handel i rzemiosto w tej epoce miaty gltéwne znaczenie
dla zycia gospodarczego zydéw. Trzecia epoka rozpoczyna sie
z druga potowg XyiL wieku. Miasta po ,,potopie” zaczety gwal-
townie upada¢. Zydzi, dotagd przedstawiajgcy sie jako zywiot
miejski, juz w miastach wyzy¢ nie mogli. Poszli na wies,,
tam osiadaH jako karczmarze, prowadzili browary i gorzelnie,-
posredniczyli miedzy wsig a miastem, dostarczali wioscianom
towaru, a ‘fiiicjski towar skupowali i wywozili. Opierali sie
0 pana wsi, ktéremu stuzyli, dzierzawigc od niego rozmaite
zrodla jego dochodéw. W tej epoce te zajecia byly przede-
wszystkiem znamienne dla ich dziatalnosci, cho¢ oczywiscie
1dalej parali sie handlem, rzemiostem, pozyczaniem na pro-
cent i t d

Takie bylo gospodarcze zycie zydéw w Polsce» Czem ich
wiecej bylo, tem trudniej byto im zy¢, zwlaszcze, ze réwno-
legle szedt gospodarczy upadek kraju. Gdy wiec w wiekachi:;
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Srednich i jcszczc pézniej bogatych moziia napotkaé zydéw
w duzej ilosci, w XVIII. stuleciu na ogét stan Ich gospodarczy
nic byt pomysiny.

jesli w gospodarczej dziatalnosci napotykali zydzi na
ograniczenia, nieraz trudnosci, jesli niekiedy spadaty na nich
kleski rozruchéw przeciwzydowskich, wywolywano posadzenia
0 uzycie krwi chrzescijanskiej, czy pozniej z powodéw go-
spodarczej niecheci, to jednak zupeitng swobode mieli w roz-
woju swej wihasnej kultury. Szkoty zydowskie (jesziwy) w Polsce
cieszyly sie zupelng swoboda, zaktadali je wedtug swego uzna-
nia, rozwijali drukarstwo, kwitta nauka zydowska, ktéra cen-
trum swoje miata w Polsce, gdzie dziatali tacy wielcy talmu-
dysci, jak w XVI. wieku jakoéb Polak, ktory tu prowadzit
gtosng jesziwe a sam stal sie wynalazcg metody nauczania
zwanej ,,pilpul”, jak najstynniejszy z rektoréw krakowskiej
szkoty Mojzesz lIsserles, filozof, na ktérego nagrobku (f 1572)
umieszczono napis: ,,0d Mojzesza (proroka) do Mojzesza (Isser-
Jcsa) nie powstat nikt taki, jak Mojzesz“, czczony jakby Swiety,
ze do dzi$ dziesiatki tysiecy podobno — jak moéwi Balaban —
odwiedzajg grob jego, zwilaszcza w rocznice dnia $mierci.
K bylo tych znakomitych kabalistow i talmudystow — wediug
Balabana — w samym Krakowie tak wielu, ze réwnej ilosci
>madrych mezow chyba cata wspolczesna Polska nie posiadata .



PROBA REFORM POD KONIEC BYTU PANSTWA.

W stanowej organizacyi spotlecznego ustroju zydzi, jak
inne warstwy spoteczne, musieli mie¢ wyznaczone sobie od-
rebne miejsce. Na ogdt ich stanowisko najblizsze bylo »i«-
znane; byli ludzmi wolnymi, jak mieszczanie, mieli swobode
ruchéw, swoj wilasny samorzad, czesciowo wiasne sgdowni-
ctwo, zajecia ich miaty charakter miejskich zajec.

W XVIII. stuleciu zaczeto w Polsce inaczej patrze¢ na
socyalne podEiliy. Teorya Loke’a o duszy ludzkiej jako tabula
rasa, ktorg dopiero urabia wychowanie, nauka fizyokratow,
mys$li Rousseau’a o roéwnosci ludzi — zmienialty tradycyjne
poglady na cztonkéw spoteczenstwa, panstwo tworzacego. Mu-
sialo to mie¢ wplyw i na stanowisko wobec zydow. R tym-
czasem przesycenie kraju zydami, oddziatywanie ich na spo-
teczenstwo, zmuszatly do zajecia sie , kwestyg zydowska“, ktéra
wiasciwie wéwczas dopiero w Polsce sie rodzi w wiasciwem
tej kwestyi pojeciu. Sporo broszur poswiecono tej sprawie.
Byli tacy, ktérzy nie wychodzili poza tradycyjne poglady na
zydow; ci chcieli ich jeszcze ograniczyé, usuna¢ z karczem
po wsiach, podda¢ pod wiladze pandw, jesli mozna, pozbyc¢
ich sie z kraju. K\& inni, z Czackim i Butrymowiczem na
czele, widzieli, ze to kwestyi zydowskiej nie rozwiaze. W mysl
nowych poje¢, krzewigcych sie w Polsce, chcieliby zblizy¢
zydéw do spoteczenstwa kulturg, wychowaniem, usungé zar-
gon, oddzielny stréj. Ré6znili sie ci reformatorzy w zdaniu, co
zrobi¢ z kabatami; jedni chcieliby je zostawi¢, inni znie$¢
zgota wszelka odrebnos¢ zydow, wcieli¢ do innych klas ludno-
Sci, zaliczy¢ ich do mieszczanstwa lub zwréci¢ do roli. Pierw-
szy prad zaznaczyt sie w konstytucyi z r. 1768, ktora zastrze-
gala, iz po miastach zydzi majg sie oddawaé¢ takim tylko za-
jeciom, na jakie pozwalajg uktady z miastami, a jesli takich
ukladéw nie ma, to powinni je zawrze¢; podobno wyinterpre-
towano te konstytucye tak, iz zydzi nic majg prawa mieszkaé
w miastach, z ktérymi nie majg zawartychti paktéw, i zydow
z takich miast wydalano, ale to niebardzo wydaje sie prawdo-
podobnem. Drugi prad odzwierciedlit sie w konstytucyi z r.
1775, ktéra starata sie zyddw kierowa¢ do uprawy roli, za to
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gwarantujgc im na zawsze wolnos¢ od pdgtéwnego, a na czas
pewien i od innych podatkow. Bez znaczenia byt to przepis;
wazniejszg bylo rzecza, iz komisye skarbu poddaty ich swemu
dozorowi i wziety sie do uregulowania dlugéw kahalnych,
z czem zwigzana byla wogodle kontrola finansowej gospodarki
gmin zydowskich.

Prad, dazacy do reformy zyddéw, silniej wystgpit na sej-
mie czteroletnim. Juz w r. 1790 wybrano osobng deputacye,.
ktora miata sie zaja¢ tg kwestya, lecz projekt deputacyi nic
przyszedt pod obrady. W ustawie o miastach zydéw do ludno-
sci miejskiej nie zaliczono. Przeprowadzono jednak czesciowa
zmiane przepiséw poprzednich przez rezolucye komisyi policyi
z 24 maja 1792 r., wydang na petycye, ktorg wniesli do niej
zydzi. Odmowita komisya zadaniom, by zydzi, mieszkajacy
w miastach wolnych krélewskich, sadzili sie w sprawach po-
miedzy sobg nie w magistratach, lecz — jak szlachta —
w komisyach cywilno-wojskowych lub sadach ziemianskich,
by mogli w miastach utrzymywac browary i taznie, oraz mie¢
stuzbe chrzedcijanskg. Za to w dwdch innych punktach przy-
znano stuszno$¢ zadaniom zydéw. Zgodzita sie mianowicie
komisya policyi, uznajac te zadania za zgodne 2z prawem
0 miastach z 1791 r., iz nie moga by¢ zydom podwyzszane
arbitralnie czynsze z placéw miejskich, przez nich dzierza-
wionych, iz skladki na rzecz miasta majg ptaci¢ tylko za
zgoda komisyi policyi, i ze kwaterunkami nie wolno ich ob-
cigza¢ przed te miare, co reszte ludnosci. Co jednak naj-
wazniejsza, na prosbe zydow, aby rozciagnietg zostata na nich
opieka rzadowa, komisya policyi odpowiedziata, iz prawo
0 niewiezieniu bez wyroku sgdowego — gtosna zasada: ne-
minem captwabimus — wszystkich obejmuje, a wiec, ze takze
1 2zydzi z niej majg korzystac.

Nic rozwigzano kwestyi zydowskiej w Polsce — zaczeto
sie do niej dopiero zabiera¢. Ale nie rozwigzano jej wowczas
jeszcze nigdzie. Nie przeprowadzono réwnouprawnienia zy-
déw — ale nie mieli go wéwczas jeszcze nigdzie. Poza jedng
Polska nie zyskali nigdzie uznania dla siebie zasady neminem
captwabimus. Poza jedng Polska nie mieli nigdzie tak rozle-
gtego samorzadu, takiej swobody rozwoju wewnetrznego zycia.
Nie mieli w Polsce zupeinej swobody gospodarczego bytu —
ale o ilez skgpszy byt wymiar ram dla ich gospodarczej dzia-
talnosci w innych krajach; dos¢ wskazaé Prusy i Hustrye,
o ktérych nizej bedzie mowa.

Méwiono, ze Polska — paradisus indacorum. Rajem na-
prawde Polska byta — tylko dla szlachty. R\e — jes$li po-

réwna¢ zydowskie wolnosci w Polsce z temi — nie wohio®
Sciami, lecz ograniczeniami, ktére gdzieindziej byty ich udzia-
tem — przesada w nazwaniu Polski rajem dla zydéw chyba,

nie wyda sie zbyt razaca.
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N1 '“rzechkrotny rozbiér wcielit czesci Polski w skiad trzech
| sgsiednich mocarstw, a z tymi zabranymi krajami od-
dat im takze i te ludnos¢ zydowska, jaka w nich oddawna
siedziata. Stanely tak panstwa rozbiorowe wobec zagadnienia
zydowskiego, nowego dla nich, gdy w dawnych swoich grani-
cach nie miaty wcale zyddéw, lub tylko drobne ich ilosci. Re-
gulowanie prawne stanowiska zydéw ze strony samych Polakéw
odtad tylko w ciasnych zamkneto sie granicach bytu Ksiestwa
warszawskiego. Krolestwa polskiego po rok 1831 i Rzeczypo-
spolitej krakowskiej. Poza tem wplyw pewien Polacy wywrze¢
mogli tylko raz jeszcze w Krdlestwie, za rzadéw Wielopolskiego,
oraz w Galicyi po ustaleniu sie konstytucyi, ktéra prawna moc
przyznata w pewnych, organiczonych zresztg kwestyach, gali-
cyjskiemu sejmowi. Zresztg mogli wyraza¢ swoje zapatrywania,
zyczenia niekiedy, a dziata¢ — dziatalnosScig swoja gospodarcza
i spoteczng, i to tylko w ramach stworzonych przez z zewngtrz
stojgce czynniki wiadzy, do ktérych przeszia moc prawna.
Po kolei wiec trzeba przejs¢ te ustepy z historyi kwestyi
zydowskiej. Nie podobna byto oczywiscie ograniczy¢ sie tylko
do tych faktéw, ktére polski duch stworzyt, boé¢ on budowac
musiat nieraz na podstawach, utrwalonych juz przez obce czyn-
niki. Pozna¢ koniecznie trzeba i zrozumieé takze tamte, gdy
zrozumienie dzisiejszego stanu kwestyi zydowskiej na polskich
lligniach przedewszystkiem od tych uzaleznito sie przepisow,
ktére obce rzady za prawo ogtosity.



1 Zi CZAiSOW RZADOW PRUSKICH 1772—1807.

W pierwszym rozbiorze Polski z roku 1772 przypadty
panstwu pruskiemu Prusy Krolewskie, tj. wojewddztwa: pomor-
skie, malborskie i chetminskie, Warmia, oraz kawatek po6t-
nocny Wielkopolski, okreslany zwykle jako obwdd nadnotecki.
Z temi ziemiami dostata sie Prusom takze pewna, niezbyt jednak
wielka ilos¢ zydoéw. Zgota nie byto ich tylko w biskupiej Warmii.

W trzech wojewodztwach pruskich wedlug obliczenia z r.
1772 ogoélna cyfra zydowskich dusz wynosita 3.601. W prze-
ciwstawieniu do tego stanu, jaki byt w Polsce, miasta byly — tu
z wyjatkiem jednego Czluchowa — zupeinie wolne od zyddw,
ktérzy siedzieli wytacznic po wsiach, tak krélewskich jak, du-
chownych i swieckich, nielicznie w wojewddztwie malborskiem
(124 os06b), w wiekszej liczbie w chetminskiem (848), gtownie
w Pomorskiem (2.629). Przypadal w przecieciu jeden zyd na
88 0sob, czyli nieco nad 1%

Catkiem inny obraz przedstawial obwod nadnotecki. We-
dtug statystyki z r. 1774 zyto tu 10421 zydow, ktérzy tworzyli
& ludnosci; skupiong byta ta ludno$¢ zydowska po miastach,,
w ktorych przebywato o jej ogotu. Czwarta, trzecia, a w dwoch
miastach (Flatowie i Inowroctawiu) nawet potowa ludnosci
miejskiej do zydow sie liczylta.

Krol Fryderyk Il odrazu zajgt sie kwestyg uregulowania
stosunkéw ludnosci zydowskiej w nowonabytych dzielnicach;
w zarzadzeniach szedt w duchu pruskiej ordynacyi zydowskiej
(General-Judenreglement) z 17 kwietnia 1750 r., niechetnej zy-
dom, zwilaszcza ubogim. Tylko zydzi zamozni i zajmujacy sie
handlem mieli otrzymac listy opieki (Schutz-Briefe), ktére upra-
wniaty ich do statego zamieszkiwania; oznaczono kwote ma-
jatku, ktéra uprawniata do listu opieki, na 1.000 talaréw. Zydow
biednych, t. z. Bettel-Juden, polecit Fryderyk pozbywaé sie
z kraju ,successive und ohne Ungestim*. Jedynie wzgledniej-
szym okazat sie Fryderyk Il dla zydéw, siedzgcych w osadach
podmiejskich Gdanska, ktorzy ofiarowali mu sie z pomocg
w szkodzeniu gdanskiemu handlowi; a krél Gdansk starat sie®
ktéry pozostat przy Polsce, réznymi sposobami podkopaé, by
w ten sposéb przygotowac jego przytgczenie do swego panstwa.

Juz 1 marca 1773 r. ogtoszono edykt o wypedzeniu bied-
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nych zydow; wszyscy, ktorzy nie mogliby wykaza¢ sie posia-
daniem majatku 1.000 talaréw, mieli do 1 maja tegoz roku
opusci¢ panstwo pruskie. Takie nagte wypedzenie zydéw by-
toby pociggneto za sobg silne przesilenie w miastach, zwi.
nadnoteckich, a nadto bytyby przepadty dblugi zydéw i zy-
dowskich kahatéw, wynoszace wcale znaczne sumy. Na przed-
stawienia wiec urzednikéw krol wstrzymat na razie wejscie
w zycie patentu. Jednakze nie na dlugo; po uregulowaniu
dtugéw wypedzono biednych zydéw z Prus Zachodnich jeszcze
w r. 1773, oznaczajgc ostatnia date do ich wysiedlenia na
1 pazdziernika. W roku 1776 liczono ich tu juz tylko 1.800;
potowy wiec zydow pozbyt sie rzad pruski.

Nieco tagodniej postgpiono z zydami w obwodzie nadno-
teckirn, a zwlaszcza w czesci potudniowej, graniczacej z Polska ;
chodzito o to, by nie podcia¢ handlu z Polska, ktérym sie ci
zydzi trudnili, zwlaszcza przemytnictwa, przez zydéw uprawia-
nego. Tu dozwolono pozosta¢ i zydom, majagcym ponizej 1.000
talaréw majatku. Urzednicy stargh sie przeciwdziata¢ szybkiemu
ich usuwaniu, cho¢ zresztg i oni uznawali potrzebe tegoz,
jak np. starszy prezydent prowincyi Domhardt, ktéry wycho-
dzit z zatozenia, iz ,jest rzecza znang, ze zyd nie wypetnia
wszystkich obowiazkéw obywatela a w szczegélnosci do obrony
kraju osobiscie zgota nic sie nie przyczynia“, ze ,niezwykia
liczba zydow, ktérzy przewaznie zyjg z lichwy i oszukanstwa
(Vervorteilungen), reszcie obywateli jest ucigzliwg“. W roku
1779, gdy przeciez juz liczba ludnosci zydowskiej przez wy-
dalenie mimo naturalnego przyrostu zmniejszyta sie na 9.863.
proponowata deputacya kamery w Bydgoszczy, by z nich wy-
dali¢ jeszcze 4.430. Lecz i to wydawalo sie krélowi za malo;
przy objezdzie prowincyi w r. 1780 oswiadczyt, ze wystarczy,
jesli sie zostanie 2.000. Dalej wiec szly rugi; z Inowroctawia
nakazano co roku usuwaé¢ 40 rodzin, w r. 1782 z 1.909 zydow
biednych, jakich narachowano w miastach, postanowiono bez
zwihoki usungé czwartg czesé, i t d. Mimo tez naturalnego
przyrostu zmniejszata sie wcigz liczbha zydéw w obwodzie; g%
w r. 1774 bylo ich 10421, w r. 1775 juz — 9.448, w r. 1776
— 9.017, w r, 1779 wskutek przyrostu naturalnego 9;863, po-
czem spadta tu ilos¢ w pieciu latach do 6.418 gtow (w r. 1784);
w ciggu tych pieciu lat usunieto, jak wykazano, koto 4.000 zy-
déw. Oblicza pruski historyk, iz wygnano w ciggu lat 10 z ob-
wodu nadnoteckiego przeszio 6.000 zyddéw™*

Réwnoczes$nie za$ usuwano zydéw ze wsi. W wojewddz-
twach pruskich, gdzie tylko po wsiach siedzieli, juz wr. 1773
nakazano im przenie$¢ sie wszystkim do miast, co rzeczy-
wiscie w krotkim przeprowadzono czasie. Powolniej szio takie
przesiedlanie w obwodzie nadnoteckinl, ale przeciez ciggle
naprzéd; w r. 1781 juz tylko 44 rodzin zydowskich jeszcze
poza miastami bylo osiadtych.
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Te cze$¢ zydéw, ktora pozostata w, granicach pruskiego
Krolestwa, rzad pruski zamknat w ciasne szranki prawnych
przepisbw. O samorzadzie takim, jaki miaty gminy zydowskie
w Polsce, ani mowy nie byto. Regulamin zydowski z r. 1750,
ktéry — jak juz zaznaczono — i tu mial zastosowanie, pozwalat
na swobodne sprawowanie kultu, dozwalat na wybdér rabinéw
i starszych, jednakze ograniczat ich dziatalnos¢ wylacznie do
spraw religijnych, z wyraznem wylgczeniem wszelkiego od-
rebnego zydowskiego sadownictwa; w polskich niegdys czesciach
painstwa pozwolono zydom na wybdr starszych, asesoréw
i skarbnikéw dopiero w roku 1786. R mieli ci wybrani urzednicy
kahatéw przedewszystkiem panstwu przychodzi¢é z pomoca
w wykonywaniu przepisOw; starsi powinni byli czuwaé, by nie
przebywali w kraju zydzi, ktérzy nie posiadali listéw opieki,
podawa¢ wiadzom rzagdowym co kwartat wykazy urodzin, Smierci
i Slubow zydowskich, Scigga¢ z zydow podatki i optaty i wno-
si¢ do kas panstwowych.

Bardzo ciasno wykreslono pole dziatalnosSci gospodarczej
zydow; regulamin z r. 1750 nic pozwalat im na wykonywanie
rzemiost, ktére nalezaty do cechdéw, usuwat od handlu weing
i przedza, sprowadzanymi wyrobami wetnianymi, skdérami, ty-
toniem, zakazywat im handlu obnosnego i t d. Tc przepisy
i tu zastosowano; doktadnie byly oznaczone cyfry zydow, kto-
rzy mogli mieszka¢ w poszczeg6lnych miastach, ilos¢ zatru-
dnionych przy synagodze, mogacych trudnié sie poszczegélnemi
gateziami handlu, rzemiosta i t. d. Ponosili tez zydzi specyalne
optaty, a wiec za listy opieki, osobne znowu od urodzin, mat-
zenstw, jak i za to, ze nic dawali rekruta.

Obszar ziem polskich, ktére dostaty sie przy pierwszym
rozbiorze Prusom, ogromnie powiekszyt sie przy drugim i trze-
cim rozbiorze, bo o mnicjwiecej 2.000 mil kw.; utworzono
z tego obszaru prowincyc: Prusy potudniowe, nowo wschodnie
i Nowy Slask. W stosunku do ludnosci zydowskiej, jaka tu
siedziala — a liczniejszg byla, niz w tamtych, poprzednio za-
jetych przez Prusy ziemiach — tesama prowadzono polityke;
tylko oczywiscie wydala¢ nic byto teraz juz dokad tej ludnosci,
wiec tu tego sposobu polityki zydowskiej musiano zaniechac;
lecz przeciez wydalono przynajmniej zydéw obcych. W Pru-
siech potudniowych juz w r. 1793 bardzo ograniczono moznos¢
matzenstw zydowskich; uzalezniono je od uzyskania konsensu
ze strony wiladzy, za$ takie pozwolenia wolno bylo wydawaé
tylko wtedy, jesli narzeczony wykazat, Zze ojciec i dziad jego
byli tu osiedli, ze ma lat 25 posiada 1.000 talar6w majatku
lub trudni sie uczciwem zajeciem, ktére wystarcza na utrzyma-
nie rodziny, zaptacit takse i zobowigzat sie, o ile mieszkat na
wsi, iz sie przeniesie do miasta. W dwa lata pdzniej zlago-
dzono te postanowienia, zostawiajac jednak zasade konsensu
i obowigzek opfat.
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Po tych pierwszych zarzadzeniach przygotowano i ogto-
szono w rolcu 1397 dla Prus potudniowych i nowowscho-
dnich generalny regulamin dla spraw zydowskich, nic ré-
zniacy sie prawie od regulaminu z roku 1750; rozciggnieto
wiec wtasciwie przepisy, obowigzujgce w innych prowincyach, na
te takze. Konsekwetnie idgc w kierunku wypierania ludnosci
zydowskiej ze wsi do miast, w r. 1802 dozwolono zydom
mieszka¢ we wszystkich miastach, nawet naleze¢ do cechow.
Na wsi przeciez tu ich w wiekszej mierze pozostawiono, nie
tak bezwzglednie wypychano do miast, ale bardzo ograniczono
w moznosci zarobkowania, gdyz wolno im bylo handlowaé
tylko dostarczanymi przez wioscian produktami wiejskimi i na-
rzedziami rolniczemi, siedzie¢ po karczmach i zajmowac sie
iurmanstwem, a wzbronionem bylo pozyczanie pieniedzy, rze-
miosto, inne rodzaje handlu i t. d.

Na tych nowych nabytkach niedtugor miaty trwac rzady pru-
skie, gdyz juz w r. 1806 wkroczyly zwyciezkie wojska Napoleona.

Ci zydzi, ktorzy ulegali rzgdom pruskim i dobroczynnos¢ ich
zarzadzen na sobie czuli, ,,z sympatya $ledzili wypadki r. 1806,
jak pisze Tokarz™ Pozniejsza, z r. 1810, komisya Ksiestwa war-
szawskiego do przygotowania projektéw reformy zaznaczata w ra-
porcie swoim, iz lud zydowski ,,w ostatnich walkach o odzyska-
nie dawnego bytu okazat dowody wiernej zyczliwosci, nawet
zapatu“; zauwaza jednak Tokarz: ,hnie wzieli w nich jednak
bezposredniego udziatu, nie mamy przynajmniej pod tym wzgle-
dem zadnych Swiadectw, procz chyba drobnych skiadek pie-
nieznych zydowskich, notowanych przez dzienniki owoczesne*.

Ciekawe wobec tego sa niektére sady poézniejsze zy-
dow o tym okresie rzadoéw pruskich. W memoryale, ztozonym
przez starszych kahatu warszawskiego Aleksandrowi I. w .
1814 znajduje sie twierdzenie, iz za pruskich czaséw zydzi
korzystali z wszelkich praw obywatelskich: sous le gouverne-
ment prussien nous avons toujours joui de tous les droits de
citoyen®, a to w przeciwstawieniu jakoby do pdzniejszej epoki
Ksiestwa warszawskiego. Zas w r. 1895 uczony zydowski
z Poznania, dr. Filip Bloch, omawiajac rzady pruskie w Pru-
siech potludniowych, przeciwstawia smutnym stosunkom zy-
dowskim za polskich czaséw peing mitosci opieke pruska, dla
ktorej dos¢ nic ma stéw uznania; ,,die landesvaterlichc Flursorge
erstreckte sich auch auf die daselbst befindliche Judenschaft.
Ein wollmcinendcr, menschenfreundlicher Zug — geht durch
die Kreise der hohen Beamtcnwelt... und wenn die fihrenden
Staatsmanner es als ihre Aufgabe aussprachen, Gluckseligkeit
der neuen Unterthanen mdoglichst zu beférdern, so ist das...
der in der That massgebende Grundsatz, der... auch den Juden
gegenlber zu Tage tritt“. Widocznie rézne moga by¢ pojecia
o tem, jak to ocenia¢ rugi zydéw przez Prusy i ich prawne
krepowanie w swobodzie zycia.
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Spoteczenstwu polskiemu przyszto zajagé sie kwestyg zy-
dowska, gdy po rozbiciu Prus Napoleon w r. 1807 z ziem
dawnej Rzeczypospolitej, przez Prusy przy drugim i trzecim
rozbiorze zajetycli, stworzyt Ksiestwo warszawskie, w dwa lata
p6zniej powiekszone, po zwycieskim pochodzie ksiecia Jozefa
w giab austryackiego kordonu, przez caly udziat Austryi z trze-
ciego rozbioru, tj. tak zwang Galicye nowag czyli zachodnig,
oraz okrag zamojski. Tabele statystyczne, sporzadzone przez
rzad Ksiestwa w r. 1810, pozwalajg nam w dokladne cyfry
ujac¢ ilosciowy stosunek zydoéw do ludnosci calego panstwa™\
W calem panstwie naliczono ludnosci 4.344,280, a w tem byto
zydow prawie 300.000 (doktadnie 209.879). Na ludnos$¢ zy-
dowskag wiec przypadato 6‘9% Nie réwnomiernie jednak ta
ludnos$¢ rozdzielona byta w granicach warszawskiego Ksiestwa;
liczba jej w departamencie bydgoskim byta najnizsza, bo wy-
nosita tylko 34 toz dos¢ niska byta w trzech departamentach
najbardziej na zachdéd wysunietych: kaliskim (4%), poznanskim
(5%) i krakowskim (5" 29, gdy wzrastala w departamentach
srodkowych i wschodnich, z ktérych Ilubelski i radomski li-
czylty po 774% warszawski, ptocki i siedlecki po 84 za$ tom-
zynski az 10%

Z cyfr statystyki Ksiestwa w roku 1810 mozna jeszcze
jedno odczytaé: rezultaty poprzedniej polityki zydowskiej rzadu
pruskiego na tych ziemiach. Jak mowitem poprzednio, dazyt
rzad pruski do tego, by zydow usuwaé ze wsi, dla ktére] uwa-
zat ich za element bardzo szkodliwy, a skupia¢ po miastach,
w ktorych tatwiej ich byto podda¢ kontroli. I cho¢ dziatalno$é
Prus na tych ziemiach trwata krétko, bo ledwie ponad lat 10,
przeciez wyniki jej byly znaczne. Tak wykazy szczeg6towe
dla powiatéw kaliskiego departamentu wykazuja, iz po wsiach
liczba zydéw przewaznie byta juz mininalna; tylko w powiecie
radomskoskim byto ich 4% a w czestochowskim i szadkowskim
po 2®0, w trzech powiatach (warckim, sieradzkim i wielunskim)
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ponizej 2®Ro, a wyzej zas w pieciu nawet ponizej F/o
(w ostrzeszowskim i piotrkowskim po w  kaliskim o
w koninskim i odolanowskim ledwie po “»7Y0). Oczywiscie

wiec, ze ludnos$¢ zydowska, z wsi wypierana, musiata sie sku-
pia¢ i zgeszcza¢ po miastach; wtymze departamencie kaliskim
jedynie w powiecie piotrkowskim wsrdod ludnosci miejskiej byto
tylko 740, a w powiecie odolanowskim 10 zyddw, w innych
powiatach odsetek ludnosci zydowskiej w miastach siegat od 18
az do 34%o. W Kaliszu na 7.356 mieszkancow liczono 2.276 zy-
doéw, tj. 3P/0, w Poznaniu na 16.114 mieszkancow 3.760 zydow,
tj. 28" o, a Warszawie, w ktorej przeciez dopiero od niedawna
wolno byto zamieszkiwa¢ zydom, juz ich byto 14.080 na 77.727
ogo6tu ludnosci, tj. 180, w stosunku do 1I'9°/0 w roku 1799.

Konstytucya, ktorg Ksiestwu warszawskiemu nadat Na-
poleon w Dreznie 22. lipca 1807 r., glosita zasade roéwnosci
wszystkich wobec prawa i sadu, wszystkich, bez wzgledu
na stan czy wyznanie. Zasada ta rozciggata sie wiec
takze i na zydow. Bylo to w zgodzie z zasadami francuskiej
rewolucyi, w zgodzie tez z poglagdami — na razie jeszcze — Na-
poleona, ktéry rok przedtem wiasnie zwotat do Paryza zgro-
madzenie notabléw zydowskich oraz wielki sanhedryn, ztozony
z 71 rabinéw i uczonych. Zdawato sie, ze zydzi pojda za gwiazdg
Napoleona. Lecz inaczej sie stato. Sanhedryn pod presya tylko
rzadu francuskiego powzigt uchwaty, iz zydzi za braci chrze-
Scijan majg uwazaé, iz wdziecznos¢ sg winni papit*zom od cza-
sow Grzegorza Wielkiego, iz obowigzani maja by¢ do stuzby
wojskowej, tepi¢ lichwe i t d. Za Napoleonem oswiadczali sie
t. zw. zydzi portugalscy, zresztg w Francyi osiedli, gdy zydzi
niemieccy, ktorzy czesciowo tylko brali w sanhedrynie udziat,
uwazali uchwaty za akt gwaltu. W walce z Napoleonem zydzi
staneli po stronie jego nieprzyjacioét, cho¢ w tych krajach nie
mogli sie spodziewa¢ swobdd jak we Francyi; woleli wyodreb-
nienie z ponizeniem chocéby, niz réwnouprawnienie za cene
zasymilowania sie z ogélem spoteczenstwa. Na stanowisko po-
lityczne zydow, zwrocone przeciw Napoleonowi, nie bez wptywu
tez byto oddziatywanie bankierow rzadéw: Ephraima w Pru-
siech, Rotschildéw w Austryi, Bethmana w Rosyi.

Nie oddziataty na polskie ziemie uchwaty sanhedrynu;
czy znano je wogo6le? Za czaséw Ksiestwa warszawskiego
ledwie kilku sie znajdzie zydéw posréd miodszych, ktérzy
z pobytu w Niemczech przynies$li idgce w kierunku asymilacyi
zydéw do ludnosci dyaspory dagzenia Mendelsohna. Ogo6t zy-
dowstwa tkwit w petni w ortodoksyjnosci, na talmudzie opartej,
niechetnej jakiemukolwiek wyjsciu zydoéw poza zydowska gmine.
R juz zaczynaly sie tworzyé¢ wtedy w Ksiestwie pierwsze
ogniska idgcego z litewskich gubernii chasydyzmu z cadykami
cudotwdrcami, chasydyzmu, ktory niestychanie szybko miat
zawtadng¢ umystami ogétu zydéw tego kraju, zwilaszcza gdy
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w r. 1814 zostat wezwany na pomoc przez drtodoksyjny kahat
warszawski przeciw zwolennikom nowych kierunkéw, w duchu
Mendelsohna dziatajgcym. W takich warunkach rzecz jasna” iz
przeprowadzenie zasad o réwnouprawnieniu zydoéw w mysl kon-
stytucyi warszawskiego Ksiestwa nie byto tatwem, mimo przy-
chylnosci wladz tego panstwa dla tej idei. Na razie pozostaly
w mocy ograniczenia dla zydéw, ktore pozostaty w spadku po
okresie rzagddéw pruskich, jak i specyalne ciezary, jakie zydzi po-
nosili. Lecz byty daznosci do reformy. Gdy kilku z zydéw war-
szawskich wniosto memoryat do ministerstwa sprawiedliwosci
w sprawie specyalnych ciezaréw, jakie zydzi ponosili, minister
Feliks tubienski, wychodzac z zatozenia, ze konstytucya nikogo
od praw obywatelskich nic wytacza, wyrazat zdanie, iz ,,wszelkie
postanowienia ucigzajgce zydow, jak sie z siebie samych wydaja
niesprawiedliwe, tak sg nieprawne“, i oSwiadczat sie za prze-
prowadzeniem w mysl konstytucyi zasady réwnouprawnienia
i co do zydbéw. Takie radykalne zatatwienie kwestyi zydowskiej”
radykalniejsze, niz we Francyi, ,musiato“ — jak to konstatuje
Askenazy — ,.w przedstawicielach rzadu warszawskiego budzié
catkiem zrozumiate a nader powazne watpliwosci“. Tak tez
minister skarbu, Tadeusz Dembowski, uwazat, iz réwnoupra-
,wnienie peitne zydow ,,powinno by¢ pierwej poprzedzone przez
I zmiane w zydach tego wszystkiego, co rozréznia zydéw od
innych obywateli przeciwko ustawie konstytucyjnej“, boc¢ nie
moga oni ,czyni¢ stanu w stanie“, lecz musza wyrzec sie
tez z swej strony wszelkich prawnych odrebnosci, jak i odreb-
nosci szkot, stroju, obyczajow, takze dawac rekruta, i ,,za te zie-
mie, z ktérej uzywajg uzytku, réwnie krew z innymi obywa-
telami przelewac¢“. Z strony zas prawic ogo6tu zydéw — bo
z wyjatkiem ledwie jednostek — istniejgce ograniczenia, jak to
stwierdza Askenazy, ,byty przyjmowane nie tylko bez ubole-
wania, lecz przeciwnie z zadowoleniem wewnetrznem®, gdyz
»~ciemni, fanatyczni przywdédcy, wywierajacy wplyw potezny,
niemal wszechwiadny, na nieszczesliwych wspoétwyznawcéw
swoich i zazdros$nie strzeggcy zachowania tego wptywu, w grun-
cie rzeczy wprost obawiali sie réwnouprawnienia, naprzéd dla-
tego, zc stanowitoby ono, wedle trafnych zresztg przewidywan,
najskuteczniejszy taran do rozbicia chinskiego muru odwieczne)
ortodoksyi talmudycznej i $wiezszej a gorszej jeszcze chasydz-
kiej, a powtdre dlatego, ze réwnos¢ praw musiataby niechybnie
pociggng¢ za sobg rownos¢ obowigzkéw, czego wilasnie owi
ograniczeni, zacofani przewodnicy zydowscy pragneli po sta-
remu oszczedzi¢ sobie i swoim wspoétwyznawcom*. ,,Obowiagz-
kiem tego rodzaju jednym z najwazniejszych byta oczywiscie
powinnos¢ wojskowa*“ a ,,regute stanowit podéwczas najniewat-
pliwszy wstret powszechny ludnosci zydowskiej Ksiestwa
warszawskiego do stuzby wojskowej“, gdy Berek Josclewicz
i Jan Markowski wyjatkami ledwie byli‘".
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Rezultatem rozwazan nad kwestyg zydowska bylo wyda-
nie 17. pazdziernika 1808 r. dekretu krolewskiego, ktérym za-
wieszono ludno$¢ zydowska w uzywaniu praw politycznychi
na lat dziesie¢, a to ,w nadziei, ze przez ten czas zniszcza
w sobie odrézniajgce ich tak bardzo od innych mieszkancow
znamiona“. K wiec zasadniczo praw tych nie odjeto zydomp
liczono sie z tem, iz w ciggu dziesieciolecia bedg mogly na-
stgpi¢ zmiany, ktére umozliwig przeprowadzenie w peini zasad
konstytucyi. Przewidywat dekret kr6 ewski, iz i w ciggu tegoz-
czasu juz poszczegOlni zydzi moga otrzymac¢ od krola przy-
znanie praw politycznych, skoro dopeinig warunkow, jakie
miano przepisa¢; lecz nie przepisano ich, z wyjatkiem okresle-
nia wysokosci stempla, jaki nalezato zaptaci¢ w razie takiego-
przyznania praw politycznych.

Wskutek zawieszenia uzywania praw politycznych nie
mogli zydzi piastowa¢ urzedéw, braé¢ udzialu przy wyborach
do sejmu, w zgromadzeniach gminnych, piastowa¢ godnosci
deputowanych na sejmy. Uzupetnieniem niejako tego dekretu
byt inny, o cztery lata pézniejszy, z 29. stycznia 1812 r.; de-
kretem tym zostali zydzi zwolnieni w zamian za roczng optate
w kwocie 700.000 zip. od petnienia obowigzku stuzby wojsko-
wej. Stato sie to na prosbe delegatéw gmin zydowskich. Zgo-"
dzono sie fatwo, gdy zydzi — jak pisze francuski rezydent®
Bignon - i tak przekupstwem zwalniali sie od wojska, gdy
ledwie dwoch czy trzech ochotnikéw zydow wyréznito sie
w armii, a zotnierze nie zyczyli sobie tego rodzaju towarzyszy
broni. Jak pisze Hskeiia2y, i druga strona ucieszona byla—
z tego zatatwienia sprawy; ,rados¢ wielka z podobnego suk-
cesu zapanowata wsrdd o6wczesnych dyplomatéw kahalnych
i politykéw chasydzkich Ksiestwa“.

Obok zawieszenia zydéw w uzywaniu praw politycznych
ograniczono ich innymi dekretami jeszcze i w innych kierun-
kach, takze co do praw obywatelskich. Juz dekretem z r. 180&"
zawieszeni zostali w prawie nabywania na wlasno$¢ débr nie-
ruchomych, chyba ze dostali na to zezwolenie krélewskie;
takze zezwolenia — $cisle osobiste — obwarowywane byty za
kazdym razem zastrzezeniami, iz zyd-wiasciciel musi osiedli¢
w nabytych dobrach 25 rodzin zydowskich, oczynszuje wio-
Scian, urzadzi lasy i t. d. Utrzymano przepis z czaséw pru"
skich, iz do nabywania placow po chrzescijanach potrzebuje®
pozwolenia wiadzy. Ograniczono ich w prawic swobodnego za-
mieszkiwania w miastach; tak wedlug dekretu z r. 1809 tylko
w niektérych oznaczonych ulicach Warszawy wolno zydom
byto mieszka¢, w innych mogly sie umiesci¢ rodziny dwbdch
zydéw, ale tylko o ile posiadali 60.000 zilp. majatku, prowa-
dzili otwarty handel lub interes bankierski, umieli czyta¢ po-
polsku, niemiecku lub francusku, posytali dzieci do szko6t pu-
blicznych i zobowigzali sie je dalej do nich posyta¢, oraz nie
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nosili odrebnego stroju, trzecia za$ rodzina zydowska mogta
przy takiej ulicy zamieszkac¢, jesli t* byt doktor, malarz, tru-
ednigcy sie naukg lub sztukg lub na pustym placu dom muro-
wany wystawit, o ile jednak nadto miat inne warunki, t. j.
umiat czyta¢ po polsku, niemiecku lub francusku i t. d.; takze
i dla innych miast wydawano takie postanowienia, n. p. wr, 1811
<ila Ptocka.

W zarobkowaniu byli zydzi za Ksiestwa ograniczeni, cho¢
w drobniejszej mierze. Do dzierzawienia grobelnego, mosto-
wego i t. d. potrzebowali, jak za czaséw pruskich, pozwolenia
wiadzy, W r. 1812 usunieto ich od dzierzawy doébr narodo-
w,ych. Naj>i([azniejszym byt dekret z r. 1812, ktéry usuwat ich
od roku 1814 od handlu, fabrykacyi i szynkowania trunkéw,
zajmowania posad gorzelnikdw,. nawet 'mieszkania po Kkar-
czmach, szynkach i browarach. Ale tymczasem runeta bu-
dowa Ksiestwa warszawskiego, nim dekret mégt by¢ wprowa-
<izony w zycie; mialy sie ta kwestyg zajg¢ juz inne wiladze.
n W zakresie rodzinnych stosunkéw pozostato jedno ogra-
niczenie, przyjete z czaséw pruskich rzadéw, iz do zawarcia
matzenstwa wymagano uzyskania zezwolenia z strony wiadzy.

Utrzymane tez zostaly osobne podatki zydowskie, spe-
cyalnie wprowadzony przez Austrye podatek od miesa koszer-
nego, ktéry z powodu wyzysku przez jego dzierzawcow dawat
sie bardzo odczuwac zydowskiej ludnosci.

Nadszedt rok 1812. Napoleon uderzyt na Rosye. W walce
-tg zydzi zajeli front przeciw Napoleonowi. Mimo, ze Rosya
W/ swoich dzierzawach ograniczata ich bardzo silnie, wobec
iudnosei zydowskiej postepowata bardzo niechetnie, w czem —
prawda — ztagodzenie przyniosto panowanie Aleksandra I.,
przeciez zydzi Rosye przeniesli ponad Francye i dobijajaca
sie swoich marzen Polske. ,Jeszcze przed wojng“ — pisze
Iwaszkiewicz'* — »zydzi manifestacyjnie zaznaczali swoje sym-
patye .dla rzadu rosyjskiego, brali goracy udziat w owacyjnych
powstaniach cesarza Aleksandra, ustanawiali posty, zanosiU po
rsynagogach modty o powodzenie rosyjskiego oreza®.,,Denun-
cyowali osoby, biorgce udziat w nowej administracyi, oraz
wszystkich, ktorzy przystapili 40 konfederacyi generalnej“.
AOni to potrafili zawsze wczas ostrzega¢ oddziaty rosyjskie
przed grozacym im nieprzyjacielem lub wprowadzi¢ wojska
rosyjskie na stabsze posterunki francuskie“. ,,Umieli przytem
wszakze zarazem znale$¢ przystep do serc i kieszeni ordona-
torow i komisarzy francuskich, zdobywac dla siebie korzystne
dostawy dla armii lub macza¢ rece w nieczystych speku-

lacyach prowiantowania etapow®“. | Dawid Kandl podkresla
/pewng zasadniczg . powszechng niezyczliwos¢ zydéw dla
sprawy polskiej i oddanie sie ich sprawie rosyjskiej“’”, przy-

tacza zamoznego zyda Halperna z Bialegostoku, ktéry nie dla
interesu stuzyt Rosyi, lecz z przekonania, tak ze go Aleksan-



w KSIESTWIE WfIRSZfIWSKIEM 1807-1SI15 45

der I. za zashlugi szpiegowskie pierscieniem obdarzyt. Pisze
Handelsmann™” o ichi ,rzeczywistej dla kraju obojetnosci, a na-
wet niecheci, ktéra wystgpita wyraznie w roku 1812 i 1813,
niecheci powszechnej, mimo oderwanych objawow patryotyzmu
i gotowosci do stuzby narodowej“. ,Rola zydébw w wojnie
r. 1812, zwilaszcza ich nielitosciwe postepowanie na Litwie
w zimie roku tegoz, powszechnie sa znane*. Ale nie tylko
litewscy zydzi zyczliwie patrzyli na Rosye. Pisze historyk ro-
syjski Szildier™, ze gdy wojska rosyjskie wkraczaly do Ksie-
stwa, ,hnikt nie spotykal Rosyan jako zbawcow. Jedni tylko
zydzi z kazdego miasteczka, lezagcego na drodze przemarszu
armii, wychodzili na spotkanie z réznokolorowemi chorggwiami,,
ozdobionemi cyfra imperatora, przy odgtosie kapeli“. Wédz
wojsk rosyjskich Kutuzow mégt nawet liczy¢ na kahaty
Ksiestwa w sprawie organizowania pracy szpiegowskiej.

Nowsi historycy, a zwiaszcza lIwaszkiewicz, lepiej we-
wnetrzne sprawy zydowskie znajgcy Dawid Kandl, przypisuja
takie stanowisko zyddw przedewszystkiem panujacemu juz
wowczas wszechwladnie ws$réd zydéw litewskich chasydyz-
mowi, przedewszystkiem pierwszemu z posroéd tamtejszych
cadykéw Sznejerowi Zelmanowi Boruchowiczowi, cadykowi
z Ladow, cieszacemu sie wsrod zydowskiej ludnosci na Litwie
bezwzgledng powaga. On to za Rosya sie oswiadczyt — cofnat
sie nawet z jej wojskami w gigb panstwa, gdzie zmart w cza-
sie wojny. Przywddcy chasydéw chcieli odciecia zydéw od spo-
teczenstwa, by nimi wszechwladnie wiada¢, lekali sie réwno-
uprawnienia, ktéore mogtoby byto wnies¢ nienawistne im proby
asymilacyi, usung¢ ciemnote, podkopa¢ ich wiadze. Stad nie-
nawis¢ do Napoleona, nieche¢ do Ksiestwa, a wiec oSwiadcza-
nie sie za Rosya.
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W Wiedniu na kongresie dnia 3 maja 1815 r. narodzito
sie nowe Krélestwo polskie, bedace niejako przedtuzeniem bytu
Ksiestwa warszawskiego, tylko silnie obcietego o W. Ksiestwo
poznariskie i Rzeczpospolita krakowska. Jeszcze do roku 1831
rzagdy ostaly sie na tym obszarze w polskich rekach; Polakom
wiec przyszto dalej decydowaé¢ w kwestyi zydowskie;j.

Stanowisko ludnosci zydowskiej w latach 1812— 1813 za-
wazyto silnie na opinii polskiej w jej stosunku do zydéw za
czasow Krolestwa polskiego. Zatatwienie kwestyi zydow”skiej,
a przynajmniej jej zlagodzenie, nie tylko przez to stato sie
irudniejszem; zaosh*zato ja takze to, iz wszechwiladnie wtedy
zawtadnat umystami zydéw Kroélestwa chasydyzm, wrogi wszel-
kiemu zblizeniu do spoteczenstwa. Zaczeto coraz przybywaé ca-
dykéw cudotwoércow, tych niekoronowanych krolow zydowskich,
wsérdéd ktérych za czas6éw Kroélestwa najznaczniejszymi byli:
Jakéb lzaak Hurwitz w Lublinie, stad Lublinerem zwany,
i lzrael w Kozienicach.

Z wojen napoleonskich wyszli tez zydzi w stosunku do
spoteczenstwa polskiego wzmocnieni. Tak mowi o tem Da-
wid Kandl: ,Ustawiczne wojny, oraz rézne okupacye i prze-
wroty krajowe, w ktorych zydzi bezposrednio zadnego nie
brali udziatu, dos¢ stabo odbity sie na ogélnem ich po-
tozeniu. Nie posiadajgc podéwczas jeszcze majgtkow ziem-
skich ani znacznycti zaktadéw przemystowych, ulegajacych
zazwyczaj ruinie podczas zaburzen, zydzi juz przez tosamo
nie mogli ponies¢ znacznych szkdéd. Ucierpieli tylko drobni
handlarze zydzi, szczeg6lnie w ostatnich dwdéch latach, poprze-
dzajgcych utworzenie Krdélestwa, gdy kraj pozostawat w rekach
wojska rosyjskiego. Natomiast rzemieSlnicy oraz handlarze
uliczni, ktérzy razem stanowili wtenczas okoto 65"0 calej
ludnosci zydowskiej w kraju, zwilaszcza za$ klasa posiadajaca,
trudnigca sie przewaznie dostarczaniem zywnosci dla wojsk
czy to polskich, czy francuskich, czy tez rosyjskich lub austrya-
ckich, tatwiej wtedy znajdywali sposoby zarobkowania, a w wielu
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wypadkach wzbogacenia sie nawet“. Przytacza tez ten autor
taki ustep z wspoiczesnej relacyi Antoniego Eisenbauma:
»Wojna, ta kleska narodow, stata sie dla nich (tj. zydéw) zro-
dtem wzbogacenia sie przez dostawy eifektéw dla wojska i za-
kupienia tupow*

W Krélestwie polskiem, ktore o przeszio jedng czwartg
cze$¢ bylo mniejsze co do obszaru i ludnosci od Ksiestwa,
liczono w r. 1816 ponad 200.000 zyddow; bezwatpienia liczba
ich byla znaczniejsza, gdyz od spiséw starali sie usuwaé. Szybko
tez przybywato ich; przy koncu bytu niezaleznego Kroélestwa
liczono ich juz dwa razy tyle, przeszio 400.000. Mniej szybko
rosta ludno$¢ Krélestwa, tak, iz o ile na tych danych jakiemi
rozporzadzamy, opiera¢ sie mozemy, odsetek zydéw z 7SVio
W r. 1816 wzrést przez te lat 15 do 10®/.

Konstytucya z 27. listopada 1815 r., narzucona Krolestwu
przez Aleksandra I., w ktoérej ramach miato zy¢ lat pietnascie,
nie zawierala juz bezwzglednej zasady réwnouprawnienia wo-
bec prawa i sadu wszystkich panstwa obywateli. Przyznal ja
Aleksander |. tylko chrzescijanom, poza ktérymi w Krélestwie
zyli — tylko zydzi; ci wiec rOwnouprawnieniem nie zostali
objeci, tak co do politycznych, jak obywatelskich praw. Jedng
wazng gwarancye wolnosciowg konstytucya im przyznawata
wyraznie: gwarancye bezpieczenstwa osobistego, wyrazong
w zdaniu: neminem captivari permittemus nisi iure victum,
oczywiscie w takich rozmiarach, w jakich wogoéle zostata
w Krélestwie uznang i przeprowadzona.

Na razie po powstaniu Krolestwa pozostalty w mocy prze-
pisy z czasOéw Ksiestwa, niekiedy wczesniejsze jeszcze, pruskie
lub austryackie. Jedynie udato sie zydom przez caly czas rza-
dow polskich w Krélestwie wstrzymywaé wprowadzenie w zycie
dekretu z r. 1812 o usunieciu ich zupetnem od propinacyi.
Z nowych przepiséw przybyto kilka dla zydéw niekorzystnych;
w r. 1824 zakazano im mieszka¢ w odrebie trzechmilowego
pasu od granicy pruskiej i austryackiej, a zydom, przybywa-
jacym do Warszawy, nakazano sklada¢ specyalng optate, t. zw.
biletowg, za udzielone pozwolenia. Kodeks cywilny z r. 1825
wykluczyt ich od moznosci piastowania opieki nad nieletnimi
chrzescijanami. _

Duzo wéwczas zajmowano sie kwestyg zydowsky. Zydzi
Krolestwa, jak to stwierdza Kandl, w przewaznej swojej czesci
zgota nie zyczyli sobie podéwczas uzyskania praw politycznych,
szkodliwych wedle ich pojecia dla tradycyi i religii. Usitowa-
nia ze strony polskiej szty zas witasnie w kierunku zblizenia zy-
doéw do spoteczenstwa, zwalenia tego chinskiego muru, jaki tym-
czasem coraz wyzej budowatl chasydyzm. W poczgtkach bytu
Krélestwa komisya wloscianiska radzita odjg¢ na czas jaki$
zydom prawo szynkowgnia trunkéw, znie$¢ kahaty, nakazaé
wdzianie europejskiego stroju. Osobna deputacya, ktorej rada
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stanu polecita wypracowac¢ projekt w sprawie zydowskiej, sta-
wiata wnioski, by zydéw podciagnaé¢ pod ogdlne prawodawstwo,
sprawe wychowywania miodziezy powierzy¢ ministrowi oswie-
cenia, rzadowi odda¢ nominacye rabinéw i zada¢ od nich
uczeszczania do szkot publicznych, z czasem wogole zydéw
do wszelkich dopusci¢ praw. W celu zblizenia zydéw do spo-
leczenstwa proponowata ona, by przy szynkarstwie — od kto-
rego zydzi mieli by¢ wedlug dekretu z r. 1812 wogdble usu-
nieci — zostawi¢ tych, ktorzy juz sie nim trudnia, o ile po-
rzucg swoj odrebny ubidr i dzieci poszlg do szkét publicznych.

Prawo z r. 1823 staratlo, sie zydow pobudzi¢ do osiadania
na roli, znaczne im za to przyznajac udogodnienia, jednak —
jak tyle razy — zgofa daremnie.

Trzeba byto te sprawe uja¢ wszechstronniej, jesli miata
ona wydac¢ jakie$ rezultaty. Sejm z roku 1825 w prosbie do
tronu przypominat, iz konieczna ,,pomysle¢ o polepszeniu stanu
izraelskiego“. Wreszcie w tymze roku 1825 utworzyt krél de-
kretem osobny komitet dla sprawy zydowskiej, ktory miat przej-
rze¢ caloksztalt przepiséw, jakie istniaty, i zaprojektowacé re-
forme

Komitet skiadat sie z trzech oso6b, dyrektora i dwoch ase-
soréw, oraz kancelaryi, rowniez z trzech oso6b, chrzescijan, zto-
zonej, dodang za$ mu zostata do boku rada, do ktérej powo-
tano jako jej naczelnika chrzescijanina, oraz 5 cztonkow, zydow,
ktorzy wszyscy wzieci zostali z posrod zydow warszawskich.
Komitet sam zaproponowat, by ustanowiono jeszcze po woje-
wodztwach korespondentéw z posréd zydow, by w ten sposob
przy pracy uzyskac¢ kontakt z zydostwem prowincyonalnem.
Rzad zgodzit sie na to, i powotano tez po dwoch zydéw
z kazdego wojewodztwa, przedstawionych rzadowi przez ko-
misye wojewddzkie.

Utworzenie komitetu wsrdd zydéw wywotato niezadowole-
nie. Zydzi bowiem, opanowani chasydyzmu pogladami, — jak
pisze Kandl — ,starali sie wszelkiemi sitami zwalczaé jakie-
kolwiek stosowane wzgledem nich usitowania nowatorskie.
Nie chcieli stysze¢ o zadnej reformie; pogodzili sie nawet
z nedza materyalng, ktéra wedle interpretacyi cadykéw miata
te dobrg posiada¢ strone, ze jak tama zastaniata religie przed
réznymi wytomami, zwykle chodzacymi w parze z dobroby-
tem i zamoznoscia“. Z chasydami tgczyli .sie w walce przeciw
komitetowi ze wzgledu na wiasny interes takze dzierzawcy po-
datkéw i optat zydowskich; bogacz Hirsz Lipszyc z Opoczna,
dzierzawca optaty koszernej, w synagodze ,stowami cieptemi
i z serca ptyngcemi*“ zawiadamiat zebranych o powstaniu ko-
mitetu jako o ,,nowem nieszczesciu, ktére spadio na zydéw*.

Komitet zaraz wzigt sie do zbierania materyatéw do
kwestyi zydowskiej; przedewszystkiem wezwat komisye woje-
woédzkie do nadestania odpis6\ zarzadzen, wydawanych w po-
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przednich czasach co do zydoéw, oraz opinie w sprawie ure-
gulowania prawnego stanowiska zydéw. Komisye poruszyty
szereg kwestyi, oswiadczajac sie przedewszystkiem, jak zwlasz-
cza komisye krakowska i ptocka, za dwiema reformami; zg-
daly one podniesienia wyksztatcenia rabinéw i krzewienia
odwiaty przez polskie szkoty wsréd masy zydowskiej.

Komitet po naradach osSwiadczyt sie za zniesieniem wszel-
kich ograniczen co do zamieszkiwania w kraju zydéw; ro-
whniez za zniesieniem wszelkich ograniczen co do wykonywa-
nia rpmiosta, by zydzi mogli byc dopuszczani do cechéw na
rowni z chrzescijanami i na réwni z nimi z wszelkich praw
korzystali, za zniesieniem tez wszelkich specyalnych podatkow
zydowskich, zwilaszcza od miesa koszernego. Komitet podej-
mowat nie nowg mysl skierowania zydow do uprawy roli; zg-
dat dlatego przyznania im wolnosci kupna ziemi, prawa utrzy-
mywania parobkéw chrzescijan, oraz uwolnienia zydéw-rolni-
kéw od wszelkich podatkéw specyatnie zydowskich. Jedynie
zadat komitet usuniecia zydoéw na czas jakis od propi-
nacyi trunkéw i tych zwilaszcza chciat kierowaé do uprawy
roli.

Mowi Kandl o tej dziatalnoSci komitetu, iz ,niemal
wszystkie wnioski tchng szlachetnosciag i sprawiedliwoscia;
trudno w nich doszukac sie chocby Zdzbta niecheci lub niena-
wisci wzgledem zydow*“.

Whnioski te jednak pozostalty wnioskami, brakto Kroélestwu
czasu na przeprowadzenie dalszej akcyi az do ogtoszenia
uchwat. Jedno tylko zgdanie Komitetu weszio w zycie, to,
ktére i on uznat za najwazniejsze, tak, ze sie niem przede-
wszystkiem zaja}: ustanowienie szkoty dla rabinéw. Juz po-
przednio w r. 1818 bylo ono postanowione, lecz nic przyszto
do skutku, do czego podobno wiele przyczynit sie przekupiony
przez zydéw, niechetnych szkole, Nowositcow. Tym razem
jakos pomoc Nowosilcowa, ktérego zydzi starali sie zjednaé
dla swej opozycyi przeciw szkole, zawiodta. Skarzyli sie cha-
sydzi z powodu pomystu utworzenia tej szkoty ,na straszne
czasy, ktore nastaty dla zyddw i religii zydowskiej“, specyalnc
zebranie nawet zwotali, ktére przeciw niej sie os$wiadczylo.
Komitet jednak plan szkoty wygotowat i w koncu 1826 r. zo-
stata ona otwarta.

Komitet zajgt sie takze i kwestyami moralnej reformy
zydow. Doradcg komitetu byt profesor warszawskiego uniwer-
sytetu Chiarini, uchodzacy za znawce kwestyi wewnetrznych
zydowskich. Wystepowat on bardzo nieprzyctiylnie w stosunku
do talmudu. Gdy dziatalnos¢ komitetu podobno po jakim$
czasie zyskatla pewne uznanie u zydow, tak ze nawet chasydzi
zyczliwiej do niego zwraca¢ sie zaczeli, sprawa tych dalszych
reform znowu spotkata sie z niechecig zydow i wspomniany
Lipszyc proponowat jednemu z cadykoéw zarzadzenie postu na

Sprawa zydowska w Polsee. n
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intencye niepowodzenia czynnosSci komitetu, projektowat druk
ostrego protestu przeciw niemu.

Stosunki miedzy ludnoscia zydow'ska a ogotem spote-
czenstwa polskiego nie zacie$nity sie w czasie istnienia Kro-
lestwa, pod koniec jego bytu nawet znaczne zaznaczyto sie
rozdraznienie.

W powstaniu z roku 1831 nie wzieli zydzi udziatu, obo-
jetng byta im walka narodu polskiego z caratem o wolnos¢.
Jak do Ksiestwa warszawskiego, tak i do Krélestwa polskiego
nie czuli mitosci, zamknieci w interesach i troskach swego
wyltgcznie stanu, przegrodzeni murem chasydyzmu od S$wiata,
ktory zyt, walczyt, przed ich oczami, koto ich domoéw. Nie
widzieli ni zycia tego, ni tej walki, a jesli patrzyli, to jako
z lozy swej na teatrum widzowie.

Okres po powstaniu nie przynidst zydom nie tylko zmiany
w ich bycielecz nawet znacznie pogorszyt ich stanowisko
prawne. Zaraz w r. 1831 przestat iunkcyonowaé komitet dla
reformy starozakonnych, poczem go rozwigzano. Przestrzegano
dalej przepiséw o niekupowaniu przez zydow i niedzierza-
wieniu przez nich débr ziemskich. Przeprowadzono tak dtugo
odwlekane wprowadzenie w zycie ustawy, usuwajgcej zydow
od handlu trunkami. W r. 1834 zakazano im mieszka¢ takze
w pasie granicznym od cesarstwa, co jednak cofnieto w r. 1850.
Rok 1842 przynidst odsuniecie ich od wyboréw w zgroma-
dzeniach felczerskich, rok 1844 zakaz utrzymywania aptek.
W r. 1843 pociggnieto zydéw do obowigzku stuzby wojsko-
wej, w rok pézniej wydano wyrazny zakaz przyjmowania ich
do urzeddéw, w r. 1858 zabroniono zydom trudnienia sie po-
Srednictwem w sprzedazy bydta.

W roku 1845 nakazano zydom zmienié stréj, obcigé pejsy
i brody. Usuniecie to bytlo zewnetrznych cech odrebnosci. Do
asymilacyi jednak zydowskiego zywiotu nie dazyt rosyjski rzad,
wiadnacy w Krélestwie, w przeciwienstwie do usitowan, w rosyj-
skich guberniach podejmowanych. Asymilowaé, wiec zbliza¢
do ludnosci polskiej, bo polska byta dyaspora, oczywiscie nie
mogto by¢ celem rosyjskiej polityki, bo¢ to polski zywiot
wzmacniatoby ilosciowo, a o rusyfikacyi zydoéw Krolestwa nie
mogto by¢é wowczas mowy. Stad tez' niecheé¢ rzadu rosyj-
skiego do podwyzszania sie osSwiaty ws$rod zydow. Zakazano
im chodzi¢ do szkoét wyzszych. Cho¢ szkota rabinéw istniata
dalej, jednak rabinatow nie dawano jej wychow”ankom; lepsi
byli ciemniejsi. Tak separatystyczny chasydyzm znajdowat
raczej poparcie u rzadu.

By zyska¢ ulgi w potozeniu prawnem, zwrOcili sie zydzi
0 pomoc — na zachdéd, do szwagra Rotschildéw paryskich,
stynnego Mojzesza Montefiore W roku 1846 wybrat on sie
do Petersburga, gdzie uzyskat u cara audyencye, poczem za-
witat i do Warszawy. Lecz nic nie wskéral. Namiestnik Kro-
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Ifestwa, ksiaze Paskiewicz, powiedziat mu, iz nie ,nalezy zydéw
oswiecaé i nie zgadza sie na udzielenie im niejakich praw*.
Bez skutku pozostaty i memoryaty, jakie w tej kwestyi dla
rzadu rosyjskiego napisat.

Taksamo bezskuteczne byly starania zyddéw, podjete
przez nich na miejscu. Na wniesione w r. 1852 do komisyi
sprawiedliw™osci przedstawienie, by zydzi mogli by¢ adwoka-
tami, oswiadczyta sie komisya odmownie, i to po szesciu
latach. Rada lekarska oswiadczyta sie przeciw dopuszczeniu
zydow do aptek. W r. 1857 nowe zydzi podjeli zabiegi, gdy za
nowo ustanowionego namiestnika Gorczakowa, a po wstg-
pieniu na tron Aleksandra Il., zapowiadaly sie jakby jakies$
btyski nowej ery dla Rosyi. Prosili o zniesienie podatku ko-
szernego, O zniesienie ograniczen co do osiedlenia i co do
nabywania nieruchomosci®-. Whniesiony do ministra sekretarza
stanu memoryatl przestano do opinii dyrektorowi komisyi
spraw wewnetrznych i duchownych Muchanowowi; bardzo
ostra, niekorzystng datl on opinie. Odmowne roéwniez zajat
Muchanow stanowisko w sprawie dopuszczenia zydéw do
posad lekarzy rzadowych.

Nie od rzadu rosyjskiego mieli otrzymac zydzi Krélestwa
spetnienie swoich zyczen, i to w duzo szerszej mierze, niz
mogli sie spodziewaé. R otrzymali nie w drodze staran, prdsb
1 btagan, mniej lub wiecej popieranych argumentami rozumo-
wymi czy pienieznymi; dostali rownouprawnienie wtedy, gdy
ster rzadow w Krélestwie dostat sie na krdtki okres czasu
w rece Polaka. Jak to przyznaje Kandl: ,,margrabia Wielopolski
2 witasnej inicyatywy, bez zadnego bodzZca z ze-
wnatrz, dokonat zupetnego réwnouprawnienia zydéw Kro-
lestwa polskiego*

Reforme zasadnicza stanowiska prawnego zydéw prze-
prowadzit ukaz, ktory za Wielopolskiego wptywem, Scisle wedtug
jego propozycyi, ogtoszony zostat 5. czerwca 1862 r. We wste-
pie ukaz zawieral postanowienie o zniesieniu ograniczen, jakie
przepisywaly dekrety krolewskie z roku 1808 co do naby-
wania ziemi przez zydéw i co do praw politycznych zydow.
Odpadty wskutek tego ukazu wszelkie ograniczenia co do za-
mieszkiwania zydéw; mogli wiec osiedla¢ sie czy po wsiach,
czy po miastach, i to wszystkich bez wyjatku, z prawem
mieszkania na wszystkich ich ulicach, na ktérych zechca.
Wyraznie art. 2 ustawy znosit zakazy co do osiedlania sie
zydbébw w pasie granicznym. Zniesiony zostat zakaz kupowania
ziemi; wyraznie ari. 3 postanawiat, ze wolno im kupowac
nieruchomosci po miastach.

Zastrzezenia pewne robit jednak ukaz w art. 1 pod tym
wzgledem, drobne zreszta; nic wolno bylo zydom nabywacd
gospodarstw wiejskich t. zw. ukazowych, t. j. podpadajgcych
pod prawo z roku 1846, az do ich oczynszowania, tj. zydzi

4%
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nie mogli nabywa¢ praw do gruntéw witoscianskich, ktére jeszcze
dawaly panszczyzne, nie mogli tez by¢ sami wojtami, ale tylko
przez lat 10 od wydania ustawy, tj. azby tymc"zasem przepro-
wadzono regulacye kwestyi wiltoscianskiej, lecz musieli na woj-
tow przedstawia¢ zastepcow chrzescijan, przenosit wreszcie
ukaz prawa do kolacyi i prezenty, przynalezne takim przez
zydow nabytym dobrom, na ten czas, jak dlugo oni je majg”"
na rzad, co oczywiscie catkiem zrozumiatg byto rzecza. Ukaz.
znosit ograniczenia, krepujagce zydow w zarobkowaniu, tak co
do handlu, jak przemystu. W wykonaniu tego ukazu miata rada
administracyjna wyda¢ odpowiednie zarzadzenia. Rzeczywiscie
tez ogtoszono je w tym jeszcze roku. Dozwolono zydom
posiadacjjapteki, trudni¢ sie felczerstwem, posrednictwem przy~
kupnie bydta, otrzymali bierne i czynne prawo wyborcze w ce-
chach i prawo uczestniczenia w egzaminach ucznidéw, kupcy
zyskiwali prawo zasiadania w charakterze sedziéw handlowych
i radcéw handlowych w banku krajowym.

Dopuszczeni zostali do piastowania urzedow, do zyskiwa-
nia stopni oficeréw; osobnemi postanowieniami zniesiono od-
rebne ,rasowe® podatki, jakie dotad ponosili zydzi, Zniesiono®
mianowicie podatek koszerny oraz optate ,biletowg”, tj. za po-
zwolenia przyjazdu do Warszawy.

Ukaz z r. 1862 zniést tez i ograniczenia zydoéw w zakre-
sie prawa prywatnego i karnego. R wiec mogli odtad wyste-
powa¢ jako sSwiadkowie przy aktach notaryalnych i aktach
stanu cywilnego, zeznania ich w sprawach karnych, toz przy-
siegi, zrownano z zeznaniami i przysiegami innych.

Pozostato jedno ograniczenie, iz nie wolno im byto zaj-
mowac sig i nadal propinacya; nawet zyd wiasciciel dobr
w swoim majatku nie moégt nig sie trudnic.

Ukaz zawierat nadto przepis, ktéry miat zblizy¢ zydéw
do polskiego spoteczenstwa; przepisywat mianowicie, iz wszyst-
kie czynnosci cywilne i handlowe, jak: testamenty, umowy,,
weksle, ksiegi i korespondencye handlowe i t d. zydéw nie
mogg byc¢ ani pisane, ani podpisywane w jezyku hebrajskim
lub zargonie, a to pod niewaznos$cig aktu.

Wielopolskiemu zawdzieczali zydzi nic tylko usuniecie
ograniczen z wyjatkiem zakazu propinacyi. On im dawat jeszze
wiecej, bo udziat w zyciu publiczncm spoteczenstwa, dla kto-
rego tworzyt nowe lormy przez powotanie do zycia cial samo-
rzadnych: rad miejskich, powiatowych i gubernialnych. Juz tez.
ukaz o wprowadzeniu tych rad, wczesniejszy o réwny rok od
ukazu o réwnouprawnieniu zydéw, nie zawierat zadnych ogra-
niczen co do biernego czy czynnego prawa wyboru ze wzgledu
na wyznanie. | jakkolwiek oczywiscie wszedzie zydzi wsréd
majgcych prawo gtosu byli w znacznej mniejszosci, przeciez:
nic pominieto ich przy wyborach; spoteczernistwo zasade réwno-
uprawnienia zydow dobrowolnie stosowato. Gdy w r. 1862 prze-
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prowadzono wybory do rad powiatowych, na 441 czionkéw
wszystkich rad znalazto sie wsréd wybranych 26 zydoéw, tj. 40/q
w przecieciu. Wzglednie najwieksza cyfre zydéw wybrano w gu-
bernii kaliskiej, bo 3 na 18, tj. 170; w gubernii warszawskiej
byto wsréd czionkéw rad powiatowych 10 zydéw, w radom-
skiej 7, w augustowskiej 5, w lubelskiej 3, w ptockiej 1 Tylko
w 15 powiatach nie wybrano zadnego zyda. W$réd cztonkéw
rad miejskich na liczbhe 183 wybrano zydéw 28, a 40 na za-
stepcow.

Upadt Wielopolski, a z nim runety jego reformy w za-
kresie szkolnictwa Kroélestwa, samorzgdu wiekszych miast, po-
wiatdéw i gubernii, naczelnego zarzadu, wyodrebnionego od
rosyjskiego w Petersburgu; samorzgdu wiejskiego nie zdotat
nawet w ustawe wcieli¢. Zostat po nim jeden spadek: réwno-
iiprawnienie zyd-6w. Na tem, co Wielopolski za prawo swoimi
wysitkami przeprowadzit, buduje sie po dzi§ stanowisko zydow
w Krélestwie. Nie wiele potem zmieniono. Ukaz o organizacyi
gmin wiejskich usunat na state zydoéw od urzedu wojtowskiego,
zas ukaz z r, 1866 dopuszczat zydoéw, majacych stopnie na-
ukowe, do stuzby cywilnej, co w praktyce bez znaczenia zo-
stalo, gdy rzad rosyjski zydoéw na urzedy nie nominowat.
Pozostali zydzi w petlni przy swobodzie gospodarczej dziatal-
nosci na roéwni z Polakami, pozostali przy réwnosci wobec
prawa i sadu; prawda, iz bez praw zadnych politycznych az
do ostatniego dziesigtka lat, lecz tych praw nie mieli takze za-
dnych i Polacy.

Wzrastata tez ludnos¢ zydowska Krolestwa, wzrastata duzo
szybciej, niz ludno$¢ ogdlna, wiec polska. Nie porobity wsrod
nich szczerb powstania z r. 1831 i 1863, bo i wobec tego dru-
giego biernie sie oni zachowywali poza wyjatkami i platoniczng
sympatya. Odsetek ich od r. 1834 z 10’1 wzrést do 12'8 w r. 1862;
odtad, po reformach Wielopolskiego w stosunku do zydéw,
a w okresie najciezszych represyi w stosunku do Polakow
liczba ich jeszcze szybciej stosunkowo rosta. W r. 1865 juz
przypadato na nich 13'50/o. Gdy w ostatnich czasach wzmocnit
sie zywiot zydowski w silnej mierze naptywowym elementem
i zw. Litwakéw, w roku 1913 przypadato juz na zydow g
mogolu ludnosci Krélestwa, tj. prawie 2 miliony.

W miare, o ile od wladz rosyjskich, zydom niechetnych,
nie bylo to zalezne, réwnouprawnienie umieli wyzyskac¢ dobrze.
Wyraznie mozna stwierdzi¢ na cyfrach spisu zawodowego lud-
nosci z r. 1897, jedynego, ktéry zresztg przeprowadzit w Kré-
lestwie rzad rosyjski. Dalej silne utrzymali oni stanowisko
przedewszystkiem w handlu, gdy z ogélnej cyfry pracujgcych
w handlu przypadato — przed wojng — na zydéw az 83 9o
(w handlu wedrownym 91°40/0, w handlu zbozem 94‘10/o, sko-
rami 93‘30/o, maszynami 87'80/o, ubraniami 86°‘60/o, bydiem
8390/0, materyatgmi budowlanymi 80'50/0, produktami gospo-



54 STANISLAW KUTRZEBA

darstwa wiejskiego 80'20/0 i t. d.). Réwnie silny byt ich udziat
w przemysle; w przemysle tytoniowym byto ich 73® o, w prze-
mysle wod mineralnychi i octu 58® g, narzedzi vchirurgicznycli
57*?0/o, odziezy i ubrania 55600, w przemysle przewozowym
5r40/0 i t. d. Z posrdod inteligencyi przypadato na zydow;
z literatéw 19'60/0>z lekarzy 241® o i t. d. Czterokrotnie wyzsze
cyfry, nizby z procentu ludnosci zcdowskiej do ogélu wypa-
dato, mieli duchownych (44’lo/o) i nauczycieli (5290 q). fam,
gdzie zajecie zalezalo od rzadu rosyjskiego, prawie ich nie
byto; na zydow przypadato przy poczcie i telegrafie 2'10/0,
przy kolei w sgdach, policyi j administracyi /o, wsréd
urzednikéw miejskich i gminnych 5%10 g Do uprawy roli mieli
przystep zamkniety, gdy gruntéw ukazowych nie wolno im byto
nabywac, stad wsrod rolnikéw byto ich tylko O o Niecheci
zydéw do ciezkiej pracy przypisa¢ nalezy, iz ledwie 6'40/a
przypadato na zydow w cegielniach, OQIqw hutach a 070 g
w kopalniach.



IV. w POZNTfIfiSKIEM 1815— 1914,

Z czesci Ksiestwa warszawskiego, oddanej Prusom w r. 1815
przez kongres wiedenski, utworzono Wielkie Ksigstwo poznan-
skie, odrywajac jednak kawatek, ktéry potaczono z Prusami
zactiodniemi. Stanowisko prawne ludnosci zydowskiej nie ulegto
zmianie, mimo iz w innych prowincyach Prus, takze wiec
w Prusach zachodnich, juz w r. 1812 w znacznej mierze prze-
prowadzono zasade roéwnouprawnienia zydéw. Rzad pruski
utrzymywat w mocy ograniczenia ludnosci zydowskiej, jakie
istnialty za Ksiestwa warszawskiego, ograniczenia, ktére prze-
waznie byly jego dzielem z czaséw, gdy po rozbiorach Polski
ten szmat ziemi znajdowat sie pod pruska wiadza. Te zmiane
tylko przeprowadzono w r. 1843, iz zydom, Kktérzy otrzymali
od wiadzy naturalizacye, dozwolono nabywaé nieruchomosci;

W Poznanskiem czesciowe roéwnouprawnienie otrzymali
zydzi w r. 1847 przez ustawe dla calego panstwa pruskiego
wydang; utrzymano jednak zakaz dopuszczania zydéw do urze-
dow panstwowych i samorzadnych, o ile tym urzedom przy-
znana byla wladza sgdowa, policyjna lub egzekucyjna, do
godnosci uniwersyteckich, oraz urzedéw, do ktérych natezato
prowadzenie i nadz6r spraw, tyczacych sie kultu i nauki chrze-
Scijan, oraz do instytucyi stanowych (sejmu prowincyonalnego,
sejmikow). Specyatnie dla Poznanskiego przepisano, iz zydazi,
ktérzy nie maja naturalizacyi, nie mogg nabywaé prawa miej-
skiego, zas na wsi moga osiedla¢ sie tylko warunkowo; zaka-
zano tez przenoszenia sie zydéw z Poznanskiego do innych
prowincyi.

Ustawa z r. 1848 o niektérych podstawach ustroju pan-
stwa. oraz obie konstytucye pruskie z r. 1848 orzekly zrownanie
zydéw zasadniczo. Przeciez dopiero w latach 1859 i 1860 do-
puszczono ich do udzialu w sejmach prowincyonalnych i sej-
mikéw, a jeszcze jaki$ czas przeszedt, nim im przyznano
w praktyce prawo piastowania urzedow sedziowskich i admi-
nistracyjnych, oraz stanowisk nauczycielskich.
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Ludnos¢ polska w stosunku do ludnosci zydowskiej nie
miata prawie sposobnosci zajg¢ stanowiska. Zaznaczy¢ tu na-
lezy — dla okreslenia wzajemnego stosunku — dwa fakty. Sejm
prowincyonalny poznanski, ktéry miat przewage cztonkéw pol-
skich, w r. 1845 w petytach swoich, przediozonych Kkrélowi,
oswiadczyt sie stanowczo za szerokiem réwnouprawnieniem zy-
déw w imie tych haset wolnosciowych, ktérym Polacy byli wierni.
Niedtugo potem, gdy w r. 1848 w Poznarnskiem wybuchneto
powstanie, istniejgcy woéwczas w Krakowie zydowski zwigzek,
noszacy nazwe: ,Klub zur Forderung der geistigen und ma-
torielien Interessen der Israeliten”, idacy pod wplywem zydéw
Warschauera i Krzepickiego w kierunku zblizenia zydow do
Polakéw, wydat 22. maja 1848 r. odezwe, ogloszong w pismie
,Oorient”, w ktorej gorgco wzywat zydow poznanskich, by po-
Spieszyli z pomocg Polakom. ,,Czyz mamy sie — pisano — na
chwile zastanawiaé, czy poprze¢ sprawe Niemcéw czy Pola-
kéw?“ Na to wezwanie dali odpowiedz poznanscy zydzi juz
W nastepnym numerze tegoz pisma ,Orient“. Z oburzeniem
(mit Entristung) wezwaniu odméwili, gdyz oni ,,zawsze z Niem-
cami czuli, ich bélami byli smutni, ich radosciami sie rado-
wali i t d.“

A wiec juz wowczas zydzi poznanscy za Niemcéw sie
uwazah. Kwestya zydowska nie przybrata zresztg w Poznan-
skiem nigdy ostrzejszych ksztattéow. Zydoéw byto tam wogodle
mniej, niz gdzieindziej w Polsce, w r. 1816 — 6’30/0. llos¢
tej ludnosci zmniejszata sie, juz w r. 1867 liczono tylko 4'30/*
zyddéw, gdy za$ rozgorzata walka p olsko-niemiecka, zydzi stra-
cili grunt do reszty w Poznanskiem liczba ich spadta w r. 1910
do I'30/0! Z 26.422 zydéw, ktérych naliczono przy spisie z tego
roku, 26.400 podato sie za Niemcow, za Polakéw — 221



Y. W RZECZYPOSPOLITEJ KRAKOWSKIEJ]
1815 1846.

Kongres wiedenski rozdzielit Ksiestwo warszawskie na
trzy czesci; z najwiekszej utworzyt Krdélestwo polskie, czwartg
cze$¢ oddal Prusom, z drobnego kawateczka zbudowat jeszcze
jedno panstewko polskie: Krakow z okregiem po lewym brzegu
Wisty, utworzyt wolng, niepodlegta, $Scisle neutralng Rzecz-
pospolita, ktéra istnie¢ miata do r. 1846.

W krakowskiej tej Rzeczypospolitej ilos¢ zyddéw byta dosc
“znaczna, a szybko jej w ciggu trwania panstewka przybywato;
w r. 1818/9 wynosita liczba zydéw wedlug spisu 8.522 na
0g6lng cyfre ludnosci 101.406, a wiec 8°4°/o; w r. 1843 doli-
czono sie juz 16.476 na 145.787 ludno$ci, wiec prawie |1°5Yo;
z tych zydéw 13.080 mieszkalo w Krakowie, w ktérym
rownoczeénie bylo chrzescijan 29.910, tak ze procent zydow
wynosit 30°/o

Stanowisko prawne tej ludnosci zydowskiej wolnego
miasta unormowat statut ,,urzadzajacy starozakonnych®, ktory
w r. 1817 oglosita komisya organizacyjna, ztozona z trzech
komisarzy opiekuniczych dworéw: Rosyi, Austryi i Prus; pod-
stawg statutu byt projekt, w*ypracowany przez osobng komisye,
dla spraw zydowskich, przez senat wolnego miasta wyznaczona.

Statut nie byt dla zydéw przychylny. Doptyw zydoéw
obcych miat by¢ utrudniony; na -stale mogU sie osiedla¢ tylko
za zezwoleniem senatu, a i to jedynie pod warunkiem, ze pro-
szacy oswiadczy che¢ pracowania na roli lub udowodni, iz jest
artystg rzemies$lnikiem Ilub uczonym. Zydzi wolnego miasta
w obrebie miasta Krakowa mogli mieszka¢ tylko w dzielnicach:
katolickim i zydowskim Kazimierzu, i to z tem ograniczeniem,
iz przy gidwnej ulicy katolickiego Kazimierza nie wolno im
byto nabywaé¢ nieruchomo$ci. W obrebie obu Kazimierzy,
Scisle terytoryalnie od siebie, jak dawniej, oddzielonych, mieli
zupetng wolnos¢ rzemiosta, handlu z wyjatkiem co do szat
i 0zddb koscielnych, oraz hurtownej i czastkowej sprzedazy
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trunkéw; oczywiscie obowigzywaty ich przepisy ogdlne, dla
kupcoéw wydane® a nadto zastrzezono, iz ksiegi w polskim maja
prowadzi¢ jezyku. Takie same prawa mieli i w dwdch mia-
steczkach; Chrzanowie i Nowej Gorze, klére do Rzeczypospo-
litej krakowskiej nalezaty. Na przedmiesciach Krakowa wolno
im byto trzymaé¢ 6 szynkowni dla wygody przyjezdzajacych
zydéw. W Krakowie i na przedmiesciach bez ograniczenia
mogli sie trudni¢ tylko czynnosciami wekslarskiemi, na dwdéch
dorocznych jarmarkach w Krakowie wogdéle bez ograniczen
handlowaé, w czasie tygodniowych targéw sprzedawaé artykuty
zywnosci, zas pozatem tylko tandete, i to w oznaczonem miej-
scu w rynku.

Duzo ciasniejsze granice wyznaczono dla ich dziatalnosci
gospodarczej na wsi; mieszka¢ tam mogli tylko, jesli oddawali
sie rzemiostu, uprawiali grunt co najmniej pieciomorgowy,
dzierzawili mtyny lub , dochody z nabiatéw“. Pod surowa karg
nie wolno im byto trudni¢ sie na wsiach wyrobem i sprzedaza
trunkéw, hurtowng czy czastkowa. Ziemie mogli dzierzawid,
a to grunty do 10 morgéw obszaru, lub tez i cate folwarki, ale
te tylko od oséb prywatnych, i to pod warunkiem, iz w tych
dobrach nie ma robocizny, t zn. ze nie fgczyly sie te dobra
z wladzg nad wioscianami; i w takich dobrach nic wolno im
byto prowadzi¢ propinacyi.

Nic wolno byto zydom trzyma¢ na swoich ustugach
chrzescijan, takze robotnikéw i czeladzi; w Swieta jednak i so-
boty mogli wyrecza¢ sie w domach chrzescijanami dla za-
fatwiania spraw domowych, ktérymi religia im bronita zajmo-
wac sie w te dni. Na nauke sztuk i rzemiost mogli by¢ zydzi
przyjmowani bez zadnych ograniczen przez fabrykantow czy
rekodzielnikéw.

Podobnie jak to bylo juz w Ksiestwie warszawskiem”
mogli poszczegolni zydzi i w Krakowie otrzymywaé specyalnc
zwolnienia od tych rygoréw. Senat wolnego miasta mogt udzie
la¢ pozwolen na zamieszkiwanie w Krakowie, a ci zydzi, kté
rzyby je otrzymali, zwolnieni byli przez to od wszelkich ogra
niczeri co do ich dziatalnos$ci gospodarczej. Sciste jednak prze
pisano warunki, jakie musieli wykaza¢ ci, ktoérzy o taki przy
wilej sic starali; mogli dosta¢ go kupcy, majacy przynajmniej
za 50.000 zip. towaru, o ile udowodnili, ze prowadzac handel
przez sze$C¢ lat, zachowali swoj kredyt, t j. nie podlegli ban-
kructwu, utrzymywali ksiegi w dobrym porzadku, a dzieci po-
sytali do szko6t chrzescijanskich i zobowigzali sie posyta¢ do
gimnazyum, a z zastrzezeniem tego ostatniego warunku takze
rzemies$lnicy lub fabrykanci, jesli szes¢ lat prowadzili juz rze-
miosto lub fabryke, arty$ci ,wstawieni*, wreszcie osoby, ktére
sie odznaczyty wynalazkami dobru publicznemu uzytecznymi.
Kto otrzymat pozwolenie na mieszkanie w Krakowie, mégt:
mieszkaé tylko z najblizszg rodzinge, musiat ubiera¢ sie tak..
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jak chrzescijanie, a wiec porzuci¢ odrebny str6j zydowski,-
do czego miat sie zobowigzaé przy otrzymaniu po?wolenia/
Statut dopuszczal moznosci uzyskania przez zydéw nawet
praw politycznych i prawa nabywania nieruchomosci, ré-
wniez za nadaniem ze strony senatu, ale tylko na rzecz
poswiecajacych sie nauce, a wiec profesoréw publicznych
lub majgcych stopien naukowy, oraz takich zydoéw, ktorzy
za poprzedniem pozwoleniem juz mieszkali w Krakowie lub
na jego przedmiesciach przez lat szes¢, nienagannie sie za-
chowujac, o ile wykazg sie tez, ze umiejg czyta¢ po polsku
i po niemiecku, wzglednie czyta¢ i pisa¢ po polsku ub po
niemiecku.

Pozwolenia na pobyt w Krakowie, zydom na podstawie
tych przepisébw wydawane, nie byly zbyt czeste, ale tez.
i niezbyt rzadkie.

Bardzo silnie zaznaczyta sie w statucie daznos$¢ do usu-
wania seperatyzmu zydowskiego w stosunku do ludnosci
chrzescijanskiej kraju. | tu — jak wogodle zwyczajnie, gdy
chodzito o dziatalnos¢ w tym Kkierunku - przedewszystkiem
starano sie oddziata¢ na miodziez zydowska przez usuniecie
separatyzmu juz w odrebnem ksztatceniu dzieci. Szkét oso-
bnych zydowskich zgota zakazano, tak ze dzieci zydowskie
mogly chodzi¢ tylko do szkét publicznych, wiec polskich. Lecz
nauka szkolna nic byla przymusowa, a réwnoczesnie statut
w pelni pozwalat na nauke prywatna, i to nie tylko w domu
rodzicow, ale takze wspo6lng dzieci zydéw w jednym domu
mieszkajacych. Rzecz jasna, iz wobec tego dgznos¢ skionienia
zydow do posytania dzieci do szkdét publicznych polskich nic
wydata rezultatow.

Statut zapewniat wiladzy rzagdowej pewien wplyw na za-
rzad wewnetrznych spraw zydéw, rozdzielonycti na dwa
obwody. Wydatki na potrzeby zydéw, wiec na utrzymanie
rabina, ttumacza, zaktadéw specyalnych, jak szpitali i tazni
i t d, pokrywali zydzi ze skladek, ktére ustanawiat osobny
komitet, ztozony z dwo6ch czionkéw, wybranych przez zydéw,
ale pod kierownictwem wyznaczonego przez senat urzednika,,
na zarzad za$ tego funduszu zapewniony mieli wptyw zydzi
przez to, iz dwéch do niego wybierali cztonkéw. Zarzad bu-
dynkéw i instytucyi zydowskich podlegat nadzorowi wojtow.
Kahaly zostaly zniesione. Wybory rabindbw — na lat trzy —
pozostawiono ludnosci zydowskiej, przepisujac na razie jako-
warunek wyksztatcenie elementarne, lecz po uptywie lat dzie-
sieciu ukonczenie gimnazyalnych przynajmniej studydw.

Starano sie o to, by jezyk polski wprowadzi¢ czesciowa
jako urzedowy. Rabin musiat umie¢ czyta¢ i pisa¢ po polsku.
Metryki miat prowadzi¢ w polskim jezyku, wyroki za$ w spra-
wach religijnych redagowaé po zydowsku i po polsku, przy-
czem tekst polski byt autentycznym.
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Sprawg stanowiska prawnego zydéw raz tylko jeszcze
potem — poza kwestyg uregulowania zydoéw na Kazimierzu
chrzescijanskim — zajeto sie w Rzeczypospolitej. W r. 1844
wydane zostato prawo co do maitzenstw zydowskich, zmienia-
jace postanowienia z r. 1817, iz zyd, chcacy zawrzeé¢ matzen-
:stwo, musi wykaza¢, ze ma zapewnione utrzymanie, umie czy-
ta¢ i pisa¢ po polsku lub niemiecku, oraz rachowaé. Prawo
nowe o matzenstwie uzalezniono tez od wykazania, iz obie strony,
chcace malzenstwo zawrzeé, ukonczyty szkote, wzglednie
zdaty egzamin prywatnie, a nadto, ze kandydat do maizenistwa
ma lat 30 oraz zapewniony byt (posiada realno$¢ wartosci
6.000 zip. a przynoszacg 500 zip. rocznie, posiada lub dzier-
zawi fabryke, dajaca 2.000 zip. dochodu, lub ma inny réwno-
wazny sposéb zarobkowania, n. p. urzad gminny, posada pry-
watna, rzemiosto, praca od lat trzech w sklepie, majgtek
8.000 zip.) Jednakze i przed 30 rokiem mogt zyd, majac te wa-
runki zawrze¢ matzenstwo, jesli zrzucit bekiesze, obcigt brode
i pejsy. Rowniez zyd 30-letni, jesli to uczynit, mégt zawrzeé
matzenstwo, chocby nie miat zreszta przepisanych warunkéw.
‘Chodzito tu wiec o to, by w ten sposéb skiania¢ do zarzu-
vcania odrebnosci stroju, co pewien, lecz tylko chwilowy
"wptyw, rzeczywiscie odniosto.



VI. w GHLICYI 1772—1914.

Na obszarze Polski, zajetym przy pierwszym rozbiorzer
przez Austrye, naliczono w r. 1772 zydéw 171851 na cyfre-
2,656.152 catej ludnosci, nie ulega jednak watpliwosci, iz lud-
nosci zydowskiej nie zliczono catej, ze czes¢ jej od spisu po-
trafita sie usungé. Wedlug cyfr o kilka lat pdzniejszych,
z r. 1776, mozna dokiadniej ustali¢ stosunek procentowy zydow;,
najmniejszy procent jej przypadat na obwody: zatorski, sgdecki
i wislicki, bo 0*57, 1*24, wzglednie 2’08; w tej czesci Galicyi, ktéra
dzi$ jako zachodnia sie liczy, najwyzszy procent, 6’1, wyka-
zywal obwo6d lezajski, przecietnie za$ w niej przypadato na
zydow 3'P/o. Duzo wiecej ludnosci siedzialo w Galicyi wscho-
dniej ; najmniej zyddéw liczyt obwod drohobycki, bo 4*9, drugim
z rzedu byt przemyski z 5%8% zydow, trzecim liski z 5*9%;
w dwoch powiatach cyfra procentowa wynosita powyzej 7,
wzglednie 8, w dwoch powyzej %, w sokalskim dochodzita
do 12, a w brodzkim nawet do 16’5V Przecietna z calej Ga-
licyi wynosita 6%

Ludnos¢ zydowska w duzej mierze mieszkata po wsiach,
zwlaszcza w zachodniej czesci Galicyi, w ktérej z ogétu zydow
przypadato na wsie 43 1% gdy w wschodniej tylko 276"V«
Przecietnie w Galicyi na wsi siedziato z zydéw 30*4°/o, w mia-
stach 69'68/0. Dos¢ byto takich miast, ktore byty zgota wolne
od ludnosci zydowskiej, gdy z polskich jeszcze czaséw nie
wolno jej byto w nich mieszkaé, jak Krosno, Jasto, w ktorem
mogt mieszkac tylko jeden zyd, utrzymujgcy gospode dla prze-
jezdzajagcych zydow. Zywiec i t. d. W innych znowu wolno im
byto mieszka¢ tylko w pewnych czesciach miasta, jak w Sam-
borze, Grodku, Nowym Saczu, Tarnowie, Jaryczowie, Skalacie.

Duzo liczniejsza byta ludnos¢ zydowska w Galicyi t zw.
Nowej czyli Zachodniej, tj. tej czesci Polski, ktérg przytgczono do
Austryi w r. 1795 przy trzecim rozbiorze Polski; do tej czesci
Polski sporo naptyneto zydéw z Galicyi, gdy ich z niej —jak otam
bedzie nizej mowa — wypedzono. Tylko obwdd olkuski liczyt-
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4.4%, a krakowski 6% trzy obwody miaty powyzej ™4 szesé
obwodéw powyzej 10 az prawie do 13, obwdd bialski 133
a lubelski az 16*™6 Przecietnie w Galicyi Nowej byto 943%
ludnosci zydowskiej.

W stosunku do zyddw za Maryi Teresy, a takze w pierw-
szych latach Jézefa Il, rzad stat na stanowisku utrzymywa-
nia odrebnosci zydowskiej ludnosci od reszty spoleczenstwa,
Scistego okreslania praw zydéw, usuwania ich przynajmniej
czesciowego z kraju, z pozostawieniem jednak zydom dos$¢
znacznej swobody wewnetrznego samorzadu.

Juz w r. 1773 ogloszone zostaly dwa patenty, ktére zabra-
niaty zydom zawierania matzenstw bez osobnego pozwolenia
gubernium galicyjskiego. Wedtlug przepiséw tych patentéw,
przejetych tez przez nieco poézniejszg o0godlng ordynacye zy-
dowskag z r. 1776, dla uzyskania pozwolenia na zawarcie mat-
zenstwta musiat zyd wykaza¢ swojg zdolnos¢ podatkowag na lat
trzy z gory, a to przez przedstawienie kaucyi ze strony kahatu,
i zaptaci¢ takse, wprost olbrzymig, bo od 40 do 300 dukatow,
zaleznie od majatku. Dopiero w r. 1785 znizono te taksy, a to
tak, iz najnizsza wynosita 3, najwyzsza 90 dukatow; wysokos¢
tych nowych taks zalezala od stanu nowozenca, ale tez i od
tego, czy to byt pierwszy, czy drugi lub trzeci, wzglednie dal-
szy syn. Wolni od taks byli tylko zydzi-rolnicy. W ten sposéb
wprost uniemozliwiano matzefAstwa biednym zydom, a utrudniano
wogoble. W razie zawarcia matzefistwa wbrew przepisom grozito
wydalenie z kraju za granice nowozencom i rabinowi, za$ ma-
gistratom, wzglednie zwierzchnosci, kara 100 dukatéw

Zydéw biednych nakazat patent z r. 1773, co powtérzyta
i ordynacya z r. 1776, usuwa¢ z kraju. Nieco tu jednak fago-
dniej postepowano, niz wspotczesnie w Prusiech, gdyz za bie-
dnych zydéw (Betteljuden) uznawano tylko tych, ktérzy nie
byli w stanie ptaci¢ podatku tolerancyjnego, a wyjeto z pod
tego przepisu starych, utomnych i sieroty. Pod groza kary cie-
lesnej zobowigzani byli przetozeni gmin zydowskich oddawacé
takich biednych zydéw w rece urzedéw obwodowych, ktére ich
wydalaty — przy uzyciu nieraz gwattu — za granice, tj. do
Rzeczypospolitej polskiej. Immigracya za$ zydowska byta zgota
zakazana.

Zarobkowania zydoéw za Maryi Teresy nie ograniczano
zbytnio, ale specyalnie we Lwowie juz w r. 1772 zakazano im
trudni¢ sie handlem zbozem, w calym zas$ kraju, w miastach,
obowigzywat przepis ordynacyi z r. 1776 co do rzemiesSlnikéw
zydowskich, iz moga swobodnie wykonywaé rzemiosto tylko
dla zyddw, zas$ dla chrzescijan jedynie, jesli w tej miejscowosci
Jiie ma rzemiesinika tego rzemiosta chrzescijanina. Chodzito tu
wiec o ochrone rzemiosta chrzescijanskiego przed konkurencya
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rzemieslnikéw zydowskich. Tazsama ordynacya z r. 1776 nadto
zakazywata zydom dzierzawy catych wsi, co przedtem byto
dos¢ zwyklg rzecza.

Duzo dalej poszly zarzadzenia Jozefa Il., ktory uwazat za
rzecz koniecznag ochranianie ludnosci chrzescijanskiej przed
wyzyskiem ze strony zydéw, dazyt do usuwania ich z zawodow,
ktéore wyzysk umozliwialy, a starat sie zacheca¢ do zaje¢ nie-
szkodliwych : rolnictwa oraz rzemiosta. By zydéw do rolnictwa
zachecaé, zniost dla zydéw-rolnikdw optaty od miesa koszer-
nego i podatek tolerancyjny, zostawit tez im i wolnos¢ od optat
matzenskich. W latach 1784 i 1785 zniesione zostalty ograni-
czenia co do wykonywania rzemiost przez zydéw, tak co do
domowej roboty, jak i sprzedazy na targach.

Za to w innych kierunkach zydzi zostali bardzo ograni-
czeni. Tak zakazano im w n 1782 budowania w miastach
innych doméw, jak murowane, a w r. 1785 i kupowania od
chrzescijan doméw niemurowanych. Patent z r. 1784 nakazat
zydow usungé z dzierzaw browaréw piwa i miodu (nie gorzelni),
tudziez ze wszystkich arend i szynkéw w miastach i po wsiach;
tylko zyddéw, szynkujacych po miastach w wiasnych domach
i na wiasny rachunek, zostawiono dozywotnio przy tem prawie.
Znacznie dalej jeszcze szedt patent z r. 1785, ktéry pod suro-
wemi karami usuwat zydéw od dzierzawy doébr i poddanych,
jak wogéle gruntéw, ktorych sam zyd nie uprawiat, wéjtostw
i sotectw po wsiach, dziesiecin, miynéw, browardéw piwa, jatek,
optat drogowych, brukowych, od miar i wag, usuwat ich takze
od zajmowania sie wywozem soli, przerébki drzewa do budowy.
W tymze roku zakazano zydom handlu obno$nego, oraz kupo-
wania od chiopéw zboza na pniu, welny na owcy, bydlat nie-
urodzonych i t d.

Gdy tak czes$¢ zydow, najbiedniejszych, usuwano z kraju
poza jego granice, tych, ktorzy mogli pozosta¢, skrepowano
w swobodzie zycia, odsunieto od wielu dziatéw zarobku, ktéry
im za poprzednich rzgddéw stal otworem. Ale nie tylko ze teraz
trudniej im bylo o zarobek; nadto znacznie powiekszyly sie
ciezary, do jakich byli zobowigzani. Lepsza za$ kontrola ze
strony administracyi, dokladniej przeprowadzane spisy ludnosci
zydowskiej, nie dopuszczaly do takiego usuwania sie od pono-
szenia podatkéw i opfat, jak to byto dawniej.

Juz w r. 1774 podwojono oplate! pogtéwnego, jaka zydzi
poprzednio skiadali za polskich rzadéw; wynosita ona odtad
1 zir. od glowy. W dwa lata pdzniej zmieniono nazwe pogtow-
nego na oplate tolerancyjna, ktérg wybierano od rodziny w wy-
sokosci 4 zir., aod r. 1784 5 zir. rocznie. Nadto kazano zydom
ptaci¢ podatek od przemystu i majatku, a to w takiej wysokosci
ryczattowej, jak podatek tolerancyjny; zydzi sami miedzy siebie
mieli go rozdzielaé. Podatki wiec bezposrednie wzrosty Kkilka-
krotnie. Nadto przybyly optaty za pozwolenia na matzenstwa,
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0 ktérych juz wyzej byta mowa. Za Jézefa Il. zniesiono osobny
podatek od przemystu i majgtku, a za to wprowadzono podatek
posredni od miesa koszernego, znienawidzony przez zydow,
spadajagcy ciezko zwlaszcza na ludnosé biedniejsza, ktory miat
lata cate trwac.

Za to zostawiony zostat zydom samorzad w ich sprawach
wewnetrznych, wcale rozlegty co do jego kompetencyi, zupetnie
oddany w rece os6b, przez zydoéw swobodnie wybieranych»
Formy tego samorzgadu zostalty zydom narzucone w ordynacyi
zydowskiej Maryi Teresy z r. 1776. Przy organizacyi tego
samorzgdu oparto sie w duzej mierze na tym stanie rzeczy,
jaki sie poprzednio wytworzyt za polskich czaséw. Byt to samo-
rzad gmin, jako najnizszych jednostek, i krajowy, obejmujacy
caly ,.corpus zydow galicyjskich.

Jednostkami samorzadu lokalnego pozostaty kahaty, kto-
rych liczbe jednak zmniejszono. Wiadze kahalne nie miaty by¢
w kazdej gminie zydowskiej inne, jak to dawniej bylo, lecz
urzadzita je ordynacya juz na jedng modte. Wiadze w kahale
sprawowac¢ mieli: rabin i starsi zydowscy w liczbie 4—12, za-
leznie od klasy, do ktérej kahat byt zaliczony ze wzgledu na
wysokos¢ sumy optacanego przez czionkéw gminy podatku
pogtéwnego. Wyboréw — na lat trzy — dokonywat wydziat
z 4—6 zydow, wyznaczonych losem z posréd optacajgcych naj-
wyzsze podatki. Réwniez wybierany byt rabin. Do starszych,
ktorzy stali na czele kahatu, nalezato kierownictwo spraw wyzna-
niowych wraz z utrzymaniem cmentarza i szkoét, sprawy dobro-
czynnosci, sprawy tyczace sie miesa koszernego oraz miar
1wag. Nadto kahatom oddato pgnstwo rozkiad podatkéw, nakta-
danych w formie ryczaltowych sum na cztonkéw gminy zy-
dowskiej; dla rozktadu podatku miaty sie zbiera¢ zwyczajowo
wyrobione zgromadzenia cztonkéw gminy. Rabin obok spraw
religijnych mial oddany nadzér nad szkotami, utrzymywanemi
przez kahat. Kahal posiadat swoje wilasne dochody, gtéwnie
Zz réznego rodzaju optat ptynace.

Na czele samorzadu krajowego postawita ordynacya
z r. 1776 dyrekcye zydowskag we Lwowie. W skiad dyrekcyi
wchodzili: rabin krajowy, szesciu starszych krajowych i szesciu
starszych obwodowych; z tych 12 czionkéw tylko potowa we
Lwowie przebywata, gdy drugich szesciu na prowincyi, co trzy
lata za$ mieniali sie, ci z obwodéw przechodzili do Lwowa
i naodwrdét. Starszych wybierano na lat sze$¢, rabina dozy-
wotnio, a to w drodze bardzo skomplikowanych wyboréw po-
Srednich dwustopniowych, po kahatach i obwodach, w inny
sposéb co do starszych, w inny co do rabina. Wiasciwe funk-
cye w zakresie samorzadu przyznane zostalty rabinowi; on
miat nadz6or w kwestyach wyznaniowych i obyczajowych, wiec
nadzér rabindw, synagog, szkét i t. d. Dyrekcya za$ posredni-
czyla miedzy rzadem a ogoétem zydow w kraju, ogtaszala zy-
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dom rozporzadzenia rzadu, czuwata nad icti wykonaniem, zda-
wala sprawozdania rzadowi - przedewszystkiem za$ rozkia-
data na katialy ryczait podatkowy.

Starsi obwodowi po obwodach pomagali wydziatowi w ogta-
szaniu zarzadzen rzgdowych, pilnowali ich wykonywania i zda-
wali dyrekcyi relacye.

Utrzymato sie tez w tymze okresie i odrebne sadownictwo
dla zydéw. Na razie pozostaly sady kahalne i sady podwoje-
wodzych (wojewodéw od tego sgdownictwa wraz z zniesieniem
tego urzedu usunieto). W r. 1776 zreformowano te sady,
Zz utrzymaniem jednak zasady odrebnych sadéw zydowskich.
Takie sady byly w kahale dwa; jeden tworzyli — w spra-
wach religijnych i pienieznych — rabin z 2 t zw. tuchowcn,
wybieranymi wedlug zwyczaju, drugi — w sprawach o injurie —
starsi kahatu, ewentualnie z rabinem; apelacye zatlatwiat cze-
Ssciowo starszy obwodowy, czesciowo (takze w trzeciej instan-
cyi) osobny sad we Lwowie, ztozony z rabina krajowego
i z 5 tuchowen, wybieranych wtedy, gdy wybierano rabina.
Lecz apelacye od tego ostatniego sgdu szty do cyrkutu,
a od cyrkutlu do gubernium. Przed te sady szty i sprawy
chrzescijan przeciw zydom; tylko gdzie nie bylo kahatu, sziy
przed sad zwierzchnosci gruntowej. Wytaczone zostaty z pod
tych sadéw zydowskich wszystkie sprawy o nieruchomosci,
ktére nalezaty do wiasciwych sadéw miejskich lub wiejskich.

W ostatnich latach rzadéw Jézefa Il. ulegta pewnej, dosé
znacznej zmianie polityka jego w stosunku do zydéw, prawda,
ze w wiekszej mierze w teoryi, w zasadzie, niz w praktyce. Gdy
poprzednio starano sie odgrodzi¢ zydow od ludnosci chrzesci-
janskiej, postanowit Jozef Il. wejs¢ na droge =zblizenia przez
pewne poréwnanie praw obu warstw, uwazajac dotychczasowe
wyodrebnianie zydow ,,za rzecz tak z przyjetemi ustawami to-
lerancyi by¢ zgodna, jako tez powszechnemu dobru pozy-
teczng”“. Miaty % ¢ wiec zniesione ograniczenia, ale tez roz-
ciggniete i na zydéw te ciezary, od ktérych dotad byli wolni.
Zniesienie ograniczeh nie byto jednak peine; za rzecz i nadal
potrzebng uwazal wiadca ochranianie od dziatalnosci zydow-
skiej ludnosci rolniczej, po wsiach wiec siedzacej. Swobody
znaczne mieli zydzi gldwnie zyska¢ w miastach, w Kktérych
zaczeto stara¢ sie ich skupia¢, choé¢ nie tak usilnie i tak kon-
sekwentnie, jak w Prusiech, ktére bezwatpienia tu znowu —
jak co do rugéw zydowskich — Austryi za wzlr stuzyly.

Zapowiedzig zmian byto pociggniecie zydéw przez patent
z r. 1788 do stuzby wojskowej, ktérej zydzi poprzednio nie
petnili. Na razie miano ich asenterowaé¢ jako furmanow do
trenu i jako pomocnikéw do artyleryi. W kilka miesiecy po-
zniej zakazano wydalania biednych zydéw z kraju. W tymze
roku .nakazano zydom zrzuci¢ odrebny stroj, jaki ich juz
zewnetrznie od ludnosci réznit.

Sprawa zydowska w Polsce. 5
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W r. 1789 ogtoszono nowa wielka ordynacye zydowska,
bedaca w pelni przejawem nowych zapatrywan Jozefa, zawie-
rajgca gtowne przepisy, reforme na oku majgce. Pozostaty
i w tej ordynacyi dos¢ znaczne ograniczenia ludnosci zydow-
skiej gtownie ze wzgledu na ludnos$¢ rolniczg; utrzymata ona
zakaz dzierzawy majatkow ziemskich i gruntéw wioscianskich,
mtynéw, dziesiecin, poboru opfat targowych i drogowych, pa-
stewnych i brukowych, dzierzawy browaréw piwa i miodu do-
zwalata tylko po miastach, zakazujagc zydom po wsiach na-
wet mieszka¢ w browarach; na wsi mogli zydzi wogéle mie-
szka¢ tylko, o ile trudnili sje rolnictwem lub rzemiostem. Inne
jednak ograniczenia odpadly, a wiec co do handlu obnosnego,
nabywania nieruchomosci miejskich, dzierzawy wieczystej czy
czasowej débr catych czy folwarkow; zniesiono specyalne po-
zwolenia na Sluby zydowskie, jak i optaty Slubne. Osobny je-
dnak podatek zydowski, jak i optata od miesa koszernego zo-
staty utrzymane i nadal.

Ordynacya zydowska w r. 1789 réwnoczesnie przeprowa-
dzita reforme co do ustroju zydéw. Pozostaty kahaty, lecz tylko
z trzema starszymi, a we Lwowie i Brodach z siedmioma na
czele; swoboda jednak wybordéw znacznie zostala ograniczona
przez zapewnienie wplywu rzadowi, gdyz gminy wybieraty
podwojng ilos¢ osob, a z tych dopiero polowe zatwierdzat
urzad cyrkularny. Wyboréw dokonywano na lat trzy. Taksamo
na trzy lata wybierano rabina, lecz tylko jeden miat by¢ na
kazdy cyrkut, wybierany przez calg ludno$s¢ zydowska cyr-
kutu. 7Ne dyrekcye zydowska usuneta reforma Jozefa Il.; n-e
miato by¢ wiec juz tego posrednika miedzy rzadem a spo-
tecznoscig zydowska; postradali zydzi przez to takze i wilasny
organ nadzorczy nad samorzadem gmin.

Roéwnoczesnie — w mysli burzenia odrebnosci zydow-
skich — usunat Jozef Il. wszystkie odrebne sady zydowskie.
Powtarzata tez ordynacya przepis z r. 1788, iz zydzi — z wy-
jatkiem rabindbw — nie maja odrebnej® uzywaé odziezy, a to
od r. 1791, by i zewnetrznie od reszty ludnosci sie nie wy-
rézniali.

Jozef Il., chcac zwali¢ przynajmniej czesciowo szranki,
dzielagce ludno$é zydowska od reszty, nie miat jednak zamiaru
dazy¢ do tego, by ta ludnos$¢ z rodzimg polskg sie zespolita;
z reformg stanowiska zydoéw taczyt on nadzieje, iz ich prze-
mieni¢ potrafi w Niemcow, co tgczyto sie z innemi prébami
tegoz wiadcy germanizowania Galicyi. Caly szereg przepiséw,
ktére mialy dziata¢ w kierunku germanizacyi zydéw, pomie-
Scita ordynacya z r. 1789. K wiec w kazdym kahale miata by¢
szkota niemiecka. Do nauki talmudu, tak wysoko zawsze ce-
nionej przez zydow, zakazala ordynacya dopuszczaé tych, kté-
rzy nie ukonczyli takiej niemieckiej szkoty. Pod karg za$ za-
kazano nauki u prywatnych nauczycieli, we Lwowie miano
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nawet zatozy¢ specyalne zydowskie seminaryum. Ordynacya
zakazywata udzielania $Slubu zydowi, ktéry nie udowodni, ze
chodzit do niemieckiej szkoty i ¢wiczyt sie w domu w uzy-
waniu niemieckiego jezyka. Po uptywie czterech lat rabinami
i starszymi mogli wedlug ordynacyi zosta¢ tylko znajacy jezyk
niemiecki. Niemieckiego jezyka miaty uzywaé kahaly w wszyst-
kich sprawach, jak i w prowadzeniu korespondencyi. Gdy pa-
tent nakazat zydom, nie uzywajacym dotad nazwisk, przybraé
nazwiska, urzednicy ponadawali wylgcznie niemieckie, wysi-
lajac przytem swojg inwencye na tworzenie tych niemieckich
jezykowych zbitek, woniejacych zapachem kwiatéw, ISnigcych
krysztatami wszelkich mozliwych kamieni i t d. Ten nazwi-
skowy pokost niemiecki galicyjskich zydéw, do dzi$ tak silny,
od tych zarzadzen Jozefa Il. bierze poczatek, a jemu tez bez-
watpienia przypisa¢ w duzej mierze nalezy zamitlowanie tej
ludnosci do niemieckiego jezyka i niemieckiej kultury.

Nie wiele wiemy, jak przyjeta ludnos¢ zydowska nowe
zarzadzenia Jozefa Il. To wiemy tylko doktadnie, iz na silny
opo6r natrafito zarzadzenie, pociagajace ich do rekrutacyi. Nie
zapomnieli tego, iz podstawg praw réwnych musza by¢ réwne
obowigzki, a przedewszystkiem ten najwiekszy obowigzek —
daniny krwi. Daremnie kahal Iwowski przyrzekat kazdemu zy-
dowi, wzietemu w rekruty, 15 zir. ,na odwage®, a rabin zy-
dowski w ptomiennych mowach zachecat do stuzby wojsko-
wej. Zydzi obwodu stanistawowskiego os$wiadczyli wrecz, ze
wola zaptaci¢ za kazdego rekruta, ktéregoby dostawi¢ mieli,
grzywne 150 dukatéw. Z obwodu tarnopolskiego i rzeszow-
skiego dostawiono ledwie 2 zydow, i to wagabundéw z Polski,
gdy cala setka zydoéw, ktérzy sie nadawali do furmanek,
zbiegta; toz wszyscy zdolni do wojska z obwodu sanockiego
zbiegli do Wegier. W tarnowskiem przyszio z obawy przed
rekrutacyg do masowej ucieczki zyd6éw. Starosta stanista-
wowski radzit nawet, by uzy¢ straszaka poboru dla pozbycia
sie wogoble zydoéw. Gubernium doreczyli zydzi prosbe o zwol-
nienie od stuzby, motywujac ja wzgledami religijnemi na od-
rebnos¢ jedzenia koszernego i kwestye pracy w dni Swigteczne
zydowskie. Jozef Il. odrzucit prosbe. Ale przeciez rezultat po-
boru zydéw byt bardzo lichy. Do konca kwietnia 1790 r.
ledwie 1.033 zydéw zaasenterowano w Galicyi, gdy ludnosé
chrzescijanska data 40.112 rekrutéw; dali wiec zydzi ledwie
nieco ponad tej cyfry rekrutdéw, jaka na nich przypadataby
wedtug procentowego stosunku.

I w tej walce zwyciezyli. W r. 1790 nastepca Jbézefa IlI.,
Leopold II., cofngt rekrutacye zydéw w zamian za optate
30 zir. od kazdego rekruta, jaki na zydow wypadat.

Niechetna zydom polityka rzadu austryackiego za Maryi
Teresy i Jozefa Il. az do wydania ordynacyi z r. 1789, usu-
wanie czesSciowe zydOw, ograniczanie $lubdw i dziatalnosci go-
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spodarczcj, silnie odbito sie na liczbie zydéw w Galicyi. Bar-
dzo powoli wzrastata liczba rodzin zydowskich* gdy w r. 1776
liczono ich 35.881, w r. 1786 dopiero 43*148, t. ]. przyrost wy-
nosit za te lata nieco ponad 1280, gdy u ludnosci chrzescijan-
skiej przeszio 16®/o. Nastepne lata, po daleko idgcych ograni-
czeniach z lat 1784 i 1785, przyniosty nawet bezwzgledne
zmniejszenie sie ludnosci zydowskiej; w r. 1788 byto tylko
40,135 rodzin (a 199.735 oso6b), t. j. mniej, niz bezwatpienia
byto zydoéw przy zajeciu Galicyi przez Austrye. Ale tez prze-
ciez w r. 1788 wydalano za granice kraju wedtug guber-
nium 5.098; wydatne to wiec byly rugi, cho¢ mniejsze, niz
w Prusiech.

Ordynacya zydowska z r. 1789 dilugo pozostata w mocy.
Cho¢ dla zydoéw byta duzo korzystniejsza pod pewnymi wzgle-
dami, przeciez i pod jej panowaniem nie dzialo im sie jako$
dobrze. W r. 1797 liczono zydéw w Galicyi 192.840, t j.
jeszcze o 18.058 mniej, niz w r. 1787, w r. 1817 byto zyddw
w Galicyi tylko 200.277. Emigracya, cho¢ nie tak ttlumna, jak
w tych kilku latach, gdy zydéw brano do wojska, trwata dalej.
W duzej mierze szli ci emigranci zydowscy na Wegry; gdy
w r. 1786 liczono na Wegrzech 77.647 zydéw, w r. 1827 byto
ich tam juz 191.970'®.

Po Jozefie Il. przez szereg dziesiatkéw lat nie wprowa-
dzano zadnych wazniejszych zmian w ustawodawstwie, regu-
lujgcym kwestye prawnego stanowiska zydéw w Galicyi.
W r. 1792 cofngt wprawdzie Leopold Il. nakaz porzucenia stroju
zydowskiego, w tymze jednak roku znowu rozciggnieto takze
na zydowki, chcace wyjs¢ za maz, przepisy co do wykazania
sie, Iz chodzity do szkoly niemieckiej i éwiczyly sie w domu
w niemieckim jezyku; brak tych wymogow mogt zastgpic
egzamin prywatny. W r. 1797 wprowadzono jeszcze nowy po-
datek zydowski, a to t zw. Swieczkowe, od Swieczek szabaso-
wych, wymyslony przez zyda, jakiego$ Salomona Koflera.
Szkoty jednak zydowsko-niemieckie, ktére w mysl patentu Jé-
zefa Il. zorganizowal Herz Homberg, zwolennik kierunku Men-
delsohna, znienawidzony przez ogot zydoéw galicyjskich, wo-
gole stabo sie wobec niecheci do nich rozwijajace, jak réwniez
przez Homberga zorganizowane seminaryum, czyli kurs dla
preparandéw, zwinieto w r. 1806.

Zamiary, by na nowo opracowaé kwestye urzadzenia sto-
sunkéw zydowskich, pozostaty zamiarami. Nie weszta tez w zy-
cic wskazéwka, dana przez cesarza w r. 1820 wiadzom,' by
dazyty do usuniecia zapdr, dzielagcych zydow od ogétu mie-
szkancéw, by wprowadzono jezyk niemiecki do synagég, zmu-
szono dzieci zydowskie do uczeszczania do szkot publicznych,
a rabinami ustanawiano ludzi wyksztatconych. Znizono tylko
w r. 1835 takse koszerna. Jak stwierdzali zydzi w r. 1847,
w Galicyi nic byto wogéle fizykéw zydéw, po kilku tylko le*
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karzy miejskich, asesoréw przy sadach handlowych, rewizoréw
policyjnych we Lwowie i listonoszy w Brodach i we Lwowie,
i trzech adwokatéw, gdy od r. 1832 zadnego kandydata do
adwokatury nie dopuszczono; w wojsku dochodzili tylko do
stopnia podoficera, a nie wolno byto zydom nabywacé realnosci,
dzierzawi¢ dobr, zajmowac sie gornictwem, aptekarstwem, hut-
nictwem, wyrabianiem saletry i prochu, szynkarstwem na wsi,
dzierzawg miynow; dziesiecin panskich i ksiezych, mostowego,
targowego, drogowego i t. d.

Zmiany przynies¢ miata dopiero epoka konstytucyjna,
a i to nie odrazu.

W akcyi r. 1848 biora udziat zydzi wspdlnie z Polakami.
Petycya do monarchy, spisana we Lwowie 18. marca, a pod-
pisana takze i przez czterech wybitnych zydéw, zadata rowno-
uprawnienia wszystkich klas i wyznan ,,pod wzgledem sado-
wym, obywatelskim i politycznym®, w szczegoélnosci zniesie-
nia podatkow religijnych: ,jako to od $wiec, od koszernego
miesa“, réwnych praw, réwnych przywilejow i godnosci dla
duchowienstwa wszystkich konfesyi.

W deputacyi do Wiednia, ktérg prowadzit ks. Lubomirski,
wzieto udziat trzech zydéw ze Lwowa, do ktérych przytaczyt
sie z Krakowa rabin Meisels'; on tez, gdy ograniczono liczbe
deputatow, ktorych cesarz miat przyjaé, do trzynastu, do tego
grona zostat zaliczony. Gdy po nadaniu kwietniowej konsty-
tucyi utworzono we Lwowie gwardye narodowg, osobng w niej
uformowano kompanie zydowska. Dopuszczeni tez zydzi zo-
stali do rady narodowej i do nowo organizujgcej sie rady
miejskiej we Lwowie; w tej ostatniej zydom przyznano na 100
radnych 15 miejsc, a na 30 zastepcow 5 miejsc. W Krakowie
do rady miejskiej weszto 12 zydéw na 60 czlonkéw, a jeden
zyd zostat radca magistratu. Charakterystycznym byto jednak
incydentem, iz we Lwowie na zydoéw z gwardyi rzucit sie raz
tlum zydowski i bi¢ ich zaczagt kijami jako odstepcéw od za-
konu, ktérzy noszg stroje niezydowskie.

Przy wyborach do parlamentu przepadly kandydatury zy-
dowskie we Lwowie i w Krakowie, gdzie kandydowal Meisels;
wybrani zostali zydzi w Stanistawowie, Brodach i Tarnopolu.
Meisels zostat jednak nastepnie wybrany, gdy jeden mandat
sie oprdéznit. Ciekawa rzecz, iz w Brodach zydzi wybrali po-
stem — wiedenskiego kaznodzieje zydowskiego Mannheimera.

Jednakze mimo konstytucyi nie usunietp przepiséw od-
rebnych o zydach, ani osobnych zydowskich podatkéw; za
usunieciem podatkéw oswiadczyt sie parlament 243 glosami,
takze polskimi, przeciw 20. Zasade rownouprawnienia zydow
uznata jednak konstytucya (oktrojowana) z 4. marca 1849 r. Zy-
dzi w tych latach zaczeli tez nabywaé posiadtosci poza dziel-
nicami zydowskiemi, przenosi¢ swoje sklepy w Krakowie na
Stradom, toz we Lwowie do miasta i t d., co natrafitlo na



70 STANISEAW KUTRZEBA

opor ludnosci chrzescijanskiej. W r. 1850 dopuszczono zydow
do adwokatury. -

Lecz konstytucya zostata w r. 1851 cofnieta, a rozporzg-
dzenie z 3. pazdziernika 1850 r. wprowadzito z powrotem
dawne ograniczenia dla zyddéw, jakie istniaty przed rokiem
1848; tych jednak, ktoérzy skorzystali z praw konstytucyjnych
i nabyli nieruchomosci, pozostawiono przy ich spokojnem uzy-
waniu. W r. 1857 zakazalo namiestnictwo galicyjskie zydom
trzymania stuzby chrzescijanskiej, w r. 1858 rozstrzygneto ono
na niekorzys¢ zydéw sprawe osiedlania sie ich we Lwowie
poza zydowska dzielnica. Rosta jednak juz w tym czasie re-
akcyi bachowskiej liczba uczniéw zydowskich w szkotach sre-.
dnich; tak w gimnazyach z liczby 281 w r. 1856 doszia do
liczby 556 w r. 1867, i wynosita 8®a wszystkich ucznidw,
w realnych szkotach w tymze mniejwiecej czasie wzrosta ich
ilos¢ z 50 na 147, tak, ze przecietnie na zydéw przypadato
18—20Mo, gdy ludnosci zydowskiej wogole bylo w Galicyi
9*69%«/0 w r. 1857 - a 10-58"0 w r. 1867.

Pojawit sie w tym czasie plan zatozenia seminaryum dla
rabinéw, gdzie oni wychowywaliby sie pod nadzorem pan-
stwa; dekret ogtoszony zostat w r. 1861. Lecz plan ten na-
trafit natrafit na zaciety opér ortodoksyjnego i chasydzkiego
zydostwa, i szkoty nie otwarto; nie otwarto jej do dzi§ nawet
mimo uchwaty sejmu galicyjskiego z r. 1907, ktory takg szkote
za koniecznie potrzebng uznat.

Wreszcie miala sie Austrya przeksztalci¢ juz naprawde
w panstwo konstytucyjne. Rownolegle z tem szty zniesienia
ograniczen dla zydéw. W r. 1859 zniesiono ograniczenia co do
zawierania malzenstw przez zydéw, oraz dozwolono na wyko-
nywanie wszelkich rzemiost, w r. 1860 dopuszczono zydéw do
Swiadczenia w sadach przy sporach przeciw chrzescijanom,
pozwolono zajmowaé sie aptekarstwem, szynkowaniem i t d.,
oraz kupowaé bez ograniczenia nieruchomosci, z zastrzezeniem
jednak, iz wolno to tylko zydom, ktorzy ukonczyli nizsze
gimnazyum lub podobny zaklad. Zaczeli zyd?i osiada¢ — mimo
oporu magistratbw — w miastach, w ktérych pobyt dotad byt
im wzbroniony; tylko w Krakowie utrzymaly sie jeszcze getta*
W r. 1861 przyznano zydom czynne i liczne prawo wyboru
do sejmu galicyjskiego; trzech ich woéwczas dostalo mandaty:
ze Lwowa, z Krakowa i z Broddéw. Stosunek do ludnosci
chrzescijanskiej popsut sie jednak. W projekcie nowego statutu
dla Lwowa, utozonym przez rade miejska Iwowskg, na 100
cztonkéw zydom przyznawano moznos¢ uzyskania najwyzej
15 miejsc, projekt ordynacyi gminnej, w r. 1866 przez sejm
galicyjski przyjety, dopuszczat zydéw do rad gminnych do
wysokosci ilosci cztonkéw tych rad.

Konstytucya z r. 1867 ostatecznie zrownata wszystkich
obywateli bez réznicy wyznania. | sejm galicyjski zajat sie
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w r. 1868 sprawg zydowska i usungt w ustawach samorzado-
wych wszelkie ograniczenia co do zydéw; wielka mowe za
zniesieniem ograniczen zydowskich wypowiedziat Franciszek
Smolka. Od tego tez r. 1868 juz ostatecznie zydzi uzyskali pod
kazdym wzgledem pelne réwnouprawnienie™.

Z réwnouprawnienia tego korzystali bardzo wydatnie. I10$¢
ludnosci zydowskiej rosta nie tylko bezwzglednie, ale i wzgle-
dnie, w stosunku do ludnosci chrzescijanskiej, az do konca
XI1X. stulecia, poczem z powodu emigracyi zaczeta nieco spa-
da¢. Byto zydow w Galicyi:

W r. 1857 ... 448973, t. j. 9*69"0
s 1869 L. 575.918, ,, 1058 ,,
sow 1880 L 686.596, ,, 11*52 ,,
w o 1890 L 768.845, ,, H’63 ,,
yoa 1900 i 811.183, ,, i 1*09 ,,
wow 1910 L 871.895, 10-86 ,,

Korzystajac z réwnouprawnienia, zwrdcita sie w szero-
kiej mierze ludnos¢ zydowska do oswiaty, zwlaszcza wyzszej,
gdy przymus szkolny co do oswiaty ludowej oczywiscie spra-
wia, iz wydatniejszej roéznicy pod wzgledem elementarnego
wyksztatcenia miedzy ludnoscig chrzescijanska a zydowska by¢
nie moze. Procent zydow w szkolach sSrednich i wyzszych rést
tez stale i stale byt wyzszy od odpowiedniego procentu ludnosci
zydowskiej w kraju do ogotu ludnosci. W poczatkach dziewig-
tego dziesigtka lat XI1X. w. w szkotach $rednich Galicyi przypa-
dato na zydéw 18'9"a w poczatkach XX. wieku juz 20'4”/o.
Na 100.000 ludnosci chrzes$cijanskiej przypadalo w latach
1878/1882 — 17 uczniéw szkot srednich, w latach 1898/1902 —
24, na zydéw w tychze latach 29, wzglednie 37.

Nizsze cyfry wykazuje frekwencya zydéw w szkotach prze-
mystowych (w r. 1905/6 — 15'1°/o), olbrzymie wprost w szko-
tach handlowych (w r. 1895/6 — 29*30/o, w r. 1905/6 — 49°3"/0).

Bardzo wysokie cyfry zydéw daje takze statystyka wy-
znaniowa uczniéw uniwersytetow. Procent uczniow wynosit:

we Lwowie w Krakowie

wydziat wydziat wydziat wydziat wydziat wydziat
prawn. lekarski filozof. prawn. lekarski filozof.

W latach 1881/2—1885/6 165 — H'8 152 12’1 1-8
1891/2—1895/6 25*6 303 201 163 197 2'6
1901/2— 1905 6 31*8 472 137 196 278 51

Wogole procent zydéw na uniwersytecie lwowskim wzrost
z 104 w latach 1881/2—1885/6 na 22'3, w latach 1901/2 do
1905/6, w Krakowie z 10*5 na 11*8 (ale w latach 18967—1900/1
wynosit 15*9).

Rowniez i na technice Iwowskiej cyfra procentowa
uczniéw zydoéw wzrosta z 16'6“Yo w piecioleciu 1881 2— 1885/6
na 22'4®o w piecioleciu 1901/2— 1905/6.
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Jedynie w krakowskiej Akademii sztuk pieknych procent
zydéw wynosit w latach 1881 2—1885/6 ledwie “*2*9, a nawet
w latach 1901/2— 1905/6 tylko 77, za$ jeszcze mniej byto ich
w seminaryach nauczycielskich, bo w tychze okresach czasu
tylko 3, wzglednie 4‘1”/o

Wskutek tego garniecia sie zydéw do szkét, zwiaszcza do
uniwersytetéw, coraz wiekszy odsetek na nich przypada, o ile
chodzi o szereg zawod6éw z t. zw. inteligencyi, zwilaszcza za-
wodoéw wolnymi zwanych, wsréd ogotu adwokatow bylo zy-
dow w r. 1890 — FH4->lo w r. 1900 — 46-3%¥o, w r. 1910 —
az 38" o, lekarzy w tychze latach 22*3, 272 i 29'6“/o.

W r. 1900 zydéw byto wsréd urzednikéw panstwowych,
krajowych i gminnych — 13®Rfo, przy kolei, poczcie i tele-
grafie 10®/o.

Ze w tych zawodach zydoéw przed przeprowadzeniem
rébwnouprawnienia prawie catkiem nie byto, nowe to wiec pla-
cowi<i ich zyciowej dziatalnosci. Tak tez dopiero od r. 1868 mogli
nabywaé zydzi ziemie poza miastami. Nie dbali oni o drobne
gospodarstwa, chlopskie, ktoéreby musieli wiasnemi uprawiac
rekami, gdy do tego nie mieli w dawnych wiekach i nie majg
zamitowania. Zwrécili sie jednak z duza energia do nabywa-
nia gruntébw t zw. tabularnych (t. j. folwarkéw). Juz tez
w r. 1889 przypadato na nich z ogé6lnego obszaru wiasnosci
tabularnej Galicyi 340.489 hektarow, t j. IF/o. W r. 1902 pro-
cent ten byt nieco mniejszy: 10‘3, lecz wzrést do 12*5 wr. 1912,

To byly nowe pola dziatalnosci zydéw, otwarte przez prze-
prowadzenie réwnouprawnienia. Utrzymali za$ te w swoich
rekach, ktére juz mieli poprzednio; z oséb, zajetych w handlu,
przypadato na zydéw w r. 1900 — 59*2®/o; w latach 1864— 1909
zydzi zatozyli 881 stowarzyszen kredytowych, gdy chrzesci-
janie tylko 563; prawda, ze zydowskie czesto zamieraly, ale
i tak w r. 1908 byto stowarzyszen zydowskich 689 a chrzesci-
janskich tylko 474~

Réwniez w petni korzystali zydzi z otwarcia im dostepu
do zycia publicznego. Najlepiej unaoczniajg to cyfry udziatu
zydow w radach miejskich Galicyi, odkad ich do nich w peini
dopuszczono, gdy przewazna ich czes¢ siedzi w miastach, ito
w wiekszych miastach. Daty pochodzg z dwdéch lat: 1874 i 1907.
W r. 1874 w 306 gminach, dla ktérych zestawiono statystyczne
obliczenia jako dla tych, ktére byly wowczas uwazane za
miasta i miasteczka, zydow catkiem nie byto tylko w 45 ra-
dach, w 45 mieli oni wiekszo$¢, za$ w 53 liczba radnych zy-
dowskich wynosita od s do wszystkich cztonkéw rady.
Burmistrzéw zydow byto dziesieciu. Udziat zydéw w zyciu sa-
morzadnem coraz sie powiekszat. W r. 1907 na 155 miast i mia-
steczek, ktoére poddano badaniu jako podpadajace pod miejskie
ordynacye z r. 1889 i 1896 (z wytgczeniem Krakowa i Lwowa),
mieli zydzi absolutng wiekszos¢ w 28 radach, t j. wiec V’
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rad. W 15 gminach procent radnych zydowskich byt wyzszy,
niz procent ludnosci zydowskie], gorszym zas nie byt od pro-
centu ludnosci zydowskiej ani w jednej radzie. Procent wogdle
radnych zydowskich w stosunku do liczby ogélnej radnych
wzrést w wszystkich tych miastach z 31*6 w r. 1874 na 36*3
w r. 1907, gdy przeciwnie w tym okresie zmalat procent lu-
dnosci zydowskiej po miastach. Od r. 1874 do 1907 stracili
radni zydowscy wiekszo$¢ w 4 radach miejskich, ale zyskali
w 8, stracili przedstawicielstwo w jednej radzie, a zyskali w 6,
w ktérych ich poprzednio nie byto. W 19 magistratach mieli
zydzi wiekszos$¢, nie byto ich zas zgota tylko w 32 magistra-
tach. Burmistrzéw zyddéw naliczono w tymze r. 1907 juz 24
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Tak — w najogdlniejszym zarysie — przedstawia sie hi-
storya kwestyi zydowskiej na ziemiach polskich. Trzy w niej
mozna odrozni¢ okresy.

Pierwszy okres obejmuje czasy istnienia panstwa pol-
skiego. Jakkolwiek w ciggu tych kilku wiekéw charakter kwe-
styi zydowskiej ulegat pewnym zmianom, zaleznie zwlaszcza
od ilosci ludnosci zydowskiej, ktéra mieszkala na ziemiach
polskich a tak szybko sie powiekszata, od warunkéw gospo-
darczego bytu panstwa, warunkéw, ktére oczywista oddziatywacé
tez musiaty i oddzialtywaly na stosunki gospodarcze zydow-
skiego narodu, w kraju osiadlego, to jednak stanowisko pan-
stwa co do zasadniczych zatozer stosunku do zydéw pozostato
jednakie. Panstwo polskie przyzwalato na pobyt zydéw w swo-
ich granicach, nic stawialo zadnych ograniczen naptywowi ich
z zewnatrz, zgota byto obce tym dazeniom, ktére przejawiaty
sie na catym zachodzie Europy, by zydoéw sie pozby¢. Ani
razu zydéw z Polski tez nie wypedzono; raz wypedzita ich
Litwa, wowczas wiasnie — przez lat kilka — nawet unig oso-
bista z Polska nie ztgczona, lecz wkrotce pozwolita na powrot.
Ani razu Polska nie podjeta tak zwyklego na zachodzie kroku
konfiskaty majatku zydéw; Litwa raz, gdy ich wypedzata, na
te droge weszta, lecz nastepnie zwrécita to, co zabrata. Tem
sie ttumaczy, iz ilos¢ ludnosci zydowskiej, ktora tu cala pier-
wotnie byta naptywowg, tak szybko nastepnie wzrastata przez
rozwdj naturalny. Wozrastata ta ludnos¢ szybciej, niz ludnosé
chrzescijanska panstwa, czesciowo takze z tego powodu, iz
zydzi przez caly czas istnienia panstwa polskiego wolni byli
od stuzby wojskowej, nie ponosili wiec podatku krwi, ktéry
w ciggu tylu wojen przetrzebiatl znacznie ludno$¢ chrzescijan-
ska. Wojne 2zydzi w Polsce odczuli silniej tylko w okresie
wojen kozackich, gdy zywiot ruski tepit ich pod hastem Ukrainy
wolnej od pana i zyda.

Druga wytyczna, ktérej panstwo polskie trzymato sie
w stosunku do zydéw, byta zasada niemieszania sie do spraw
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wewnetrznych zydéw, w zakresie wiec catego ich zycia reh-
gijnego i kulturalnego. To umozliwiato taki Swietny — jak
twierdzg autorzy zydéw — rozwdj nauki zydowskiej w Polsce..
Co wiecej, o ile chodzi o samorzad zydowski, to tylko w nad-
zwyczajnie skapej mierze wystepowato panstwo z ingerencyg
przez og6lne zarzadzenia czy tez ordynacye wojewodziriskie.
Wewnetrzny ustréj samorzadu gmin zydowskich, krajéw, jak
i ogdlny, w wadach zydowskich wyrazajacy sie, budowany
byt prawic wylacznie przez samych tylko zydéw; wszakze na-
wet usuniecie wadéw zydowskich, przez panstwo zarzadzone,
nastgpito wowczas, gdy te sejmy same z siebie juz wiasciwie
istnie¢ jakby przestaty.

Przepisy, zyddéw sie tyczace, sa liczniejsze tylko z zakresu
ich gospodarczego zycia, a silniej wystepujag — poza kwestyg
dopuszczenia ich do posiadania na wiasno$¢ ziemi — dopiero
od XVI stulecia, na gruncie zwlaszcza stosunkéw miejskich,,
gdy rozpoczynajacy sie upadek miast ograniczat pole ekspansyi
mieszczan, wiec sprawial, iz ludno$¢ miejska silniej odczuwata
konkurencye zydow. Przeciez autorowie, zajmujacy sie tg kwe-
stya, jak Balaban, stwierdzajg bardzo wyraznie, iz znaczna
czes$¢ ograniczen, jakie zostata woéwczas na zydéw natozona,,
W praktyce nic byta przez nich przestrzegana. Stad tez pdzniej-
szy upadek gospodarczy Iludnosci zydowskiej ttémaczy sie
tylko przez ogélne warunki rozwoju, ma odpowiednik w ogol-
nym upadku gospodarczym catego kraju, a miast w szczegol-
nosci w tej epoce po wojnach z potowy XVII wieku.

Okres drugi w historyi kwestyi zydowskiej na ziemiach
polskich rozpoczyna sie z chwilg upadku panstwa polskiego
i przejscia wiadzy do rgk panstw rozbiorczych: Austryi i Prus.,
Wprost prawie przeciwne byly tendencyc tych panstw w sto-
sunku do ludnosci zydowskiej. Oba one dazyly do pozbycia
sie ludnosci zydowskiej, zmuszenia jej w czesci przynajmniej,
by wyemigrowata; te usitlowania wypierania zydéw zniknaé
musialy dopiero z chwilg, gdy nic byto juz dokad zydow wy-
pedzaé, tj. z chwilg ostatecznego rozbioru reszty panstwa pol-
skiego. W zwigzku z ta daznoscig szta daznos¢ do ograniczania
przyrostu ludnosci zydowskiej przez utrudnianie zawierania»®
matzenstw, co za rzadoéw polskich nikomu nie przyszto do gtowy

Ingerencya panstw rozbiorowych siegneta nie tylko w zy-
cie gospodarcze zydéw, ale takze w religijno-kulturalne, i to
bardzo daleko. Z dawnego samorzadu zydowskiego pozostaty
wogolle ledwie jakie$ drobne strzepy. Ograniczenia gospodarcze
szty duzo dale], niz w Polsce; nawet w kierunku rozszerzenia
swobody gospodarczej zydéw idacy patent Jozefa Il. nie da-
wat im w sumie tych korzysci gospodarczych, ktére micH za
rzadoéw polskich. Dopiero pod wptywem nowych poje¢ wolno-
Sciowych zaczely sie rozluznia¢ krepujace ich wiezy. Ograni-
czenia zydow w Ksiestwie Warszawskicm, w Kroélestwie Kon-
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grcsowem z przed roku 1831 i w Rzeczypospolitej Krakowskiej
byly przejete z spuscizny po rzadach pruskicli P austryackichi;
przeciez przemysliwano w tych panstwach nad reformg w du-
chu rozszerzenia praw zydéw, tak jak spoteczeristwo polskie
popierato dazenia zydéw do zyskania rownouprawnienia, czego
najwymowniejszym dowodem dziatalnos¢ Wielopolskiego.

Konstatuje tu tylko fakty. Nie wchodze w kwestye, dla-
czego tak sie dziato, nie chce dotyka¢ tembardziej kwestyi
oceny stanowiska panstwa i spoteczenstwa polskiego, czy
dobrze byto, Zze tak wiadnie postepowano. ROzni oczywiscie
réznie o tem bedg sadzic.

Trzeci okres, najnowszy, to ten, ktory rozpoczat sie od
przeprowadzenia zasady réwnouprawnienia wszystkich czion-
kéw panstwa. Zydzi, oswobodzeni od ingerencyi panstwa
wogdle, lub, jak w Krolestwie polskiem, przynajmniej w znacznej
mierze, rozwijajg na polu kulturalnego, a zwiaszcza gospodarczego
zycia, niestychanie zywa dziatalnos¢. Wymowng ilustracyg
tego sa cyfry, ktére wskazujg, jak daleko posuneta sie ich
ekspansya w zajmowaniu silnych stanowisk spotecznych i go-
spodarczych. W tym okresie usuwa sie dzialalno$¢ panstwa
na plan drugi; stanowisko do kwestyi zydowskiej zajmowacé
zaczyna spoteczenstwo przez swojg wyjatkowo zorganizowana,
gtébwnie odruchowa dziatalnos¢, a i to dopiero w ostatnich
gidwnie latach, gdy po wprowadzeniu w zycic zasad réwno-
uprawnienia przez dziesigtki lat na sprawe zydowska bardzo
matg zwracano uwage, wierzgc, iz ona automatycznie zalatwi
sie przez réwnouprawnienie, pociggnie za sobg asymilacye.
Dopiero zwilaszcza pojawienie sie pragdu syonistycznego wska-
zato, ze tak nic jest.

Tych ostatnich lat juz pod tym wzgledem nie omawiam
w tej mojej broszurze, ani wiec ruchu w Krolestwie polskiem,
wywotanego przez gtosnag historye wyboréw warszawskich do
dumy, kwestyi t. zw. Litwakéw, ani najblizszych czasem, juz
z czasOw wojny datujgcyah, oskarzen ludnosci polskiej o po-
gromy, ktérych nic byto, i t d. Znane sg te wypadki, bo
bliskiej omawianie ich wkraczatoby juz w dziedzine zagadnien
maktualnych, ktoérych nie mozna jeszcze przedstawia¢ ,histo-
rycznie*“. Ten wzglad niech wyttdmaczy te opuszczenia w moim
szkicu.
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*1lgnacy Schipper, Studya nad stosunkami gospodarczymi Zydéwr
w Polsce podczas Sredniowiecza. Lwow 1913.

2 Majer Balaban, Dzieje zydow w Krakowie i na Kazimierzu..
T. I. Krakéw 1912, str, 21—22. Takze Schipper j. w. str. 148—149,

NSchipper j. w. str. 152 i n.

A Dzieje wewnetrzne za Stanistawa Augusta, wyd. 2-gie, t I. str. 157
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dajg artykuty Balabana o koronnym i Wisznicera o litewskim waadzie,
pomieszczone w tomie cytowanej juz poprzednio po rosyjsku pisanej, Hi-
storyi zydéw w Rosyi.

®lgnacy Schipper, Studya nad stosunkami gospodarczymi zydow
w Polsce podczas Sredniowiecza. Lwow 1918. Majer Balaban, Zydzi
Iwowscy na przetomie XVII i XVIII w. Lwoéw 1906. Tenze, Dzieje zydéw
w Krakowie i na Kazimierzu t. |. (1304—1655). Krakéw 1912. Artykut p. t
Ekonomiczeskij byt M. Wisznicarai |. Schippera w Istorija jewrejew
w Rossii, t. I ]

®Majer Balaban, Dzieje Zydéw w Krakowie i na Kazimierzu t. I.
(1304-1655). Krakéw 1912,
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Marceli Han delsman, Napoleon a Polska, Warszawa 1914, str. 13»
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Dawid Kandl, Zydzi w Krélestwie polskiem po 1831 r. Biblio-
teka warszawska 1910, t. III.

Kand1lj. w. oraz D. K., Mozes Montefiore w Warszawie, Kwartal-
nik poswiecony badaniu przesztosci zydéw w Polsce, 1.1., z. 1 Warszawa 1912.

Dawid Kandl, Petycya 1857 r. Kwartalnik poswiecony badaniu
przesztosci zydéw w Polsce, t. |, z. 3. Warszawa 1913.
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Szanowny Czytelnik zechce poprawi¢ nastepujagce waz-
niejsze omyiki druku.

Va str. 5 wiersz 12 od dotu, zamiast. ona. powinno by¢: ono

» 14, 5 od gory. . 5.000 . 15.000
» o 14, 5 « ® 150.000 ’ . 170.000

o 29, 5 9 od dotu, . miejski ® . wiejski
» o 31, 3—4 od gory. » nieznane . ,» mieszczanom
W oo 31, 8 » . » podniety o ,»  podziaty
» » 35 2 od dotu, ”» pieniach n .  ziemiach
» o 39, n 2 od géry, . 1897 ® . 1797.
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